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Kapzak ve i¢ sayfalarda:
Diego Rodriguez de Silva y
Veldzquez

Bu sayida

Kim ne istiyor?

“Kirtierin ne istedigini sahiden bilmek istivorsan:z,
buau “Klirtler’e sormak isi kolaylastirmayacaktu.”
=B Sol ve segim

) 10} Kriz
Izzettin Onder

IE Kats olan her sey
Yavuz Alogan

Kriz

Hiiseyin Hasangebi

“Marx, Lenin’siz hiakh ¢ikamaz, Ciksa bile bu bugiin igin
hig bir sey ifade etmez.”

Kurucu irade ve Tek’lik manisi

Yalgin Yusufogin

Para-Doxa

Orhan H. Aydin

Danko’nun yiiregi

Cemal Candas

- Kriz: ¢iiziilme mi, tkanma mm?

Tevfik Cavdar

Krizi anlarken

. . E. Ahmet Tonak
“Oniimiizdeki yillar sosyalizmin cazibesini arttirabilecegi gibi,

barbarea diizenlerin de dayatiimast ibtimalini
besleyebilecek getismelere gebedin.”

- Tahtakurularinm kiiresel ekonomideki yeri
Mehmet Ozgen

Kibris’ta neler oluyor?
Ya da neler olammyor?
Yesim Ozakmsel

Ya barbarlk ya sosyalizm

Omer Faruk

Taseron beli, obiird kim?

(). Bedri Canatan

Siyaset¢inin tarihgisi: Berktay

Don Dlego Rodriquez de Silva y Velazquez
Ayfer Coskun

Eflr sz Hiisnii Daglarca: “Aramzdaki
uzakhklar yok olsun!”

Konur Ertop

Mustafa belgeseli tartigmalary iizerine

Hiisamettin Bozok’un Yeditepe’si
Ulkil Tamer

BELGE:
Hrant Dink cinayet didvasi basin agiklamas:
(13 Ekim 2008, Pazartesi)

YAYIN KURULU: AE Riza Tura, Cahit Mete, Turabi Yerli, Hiiseyin Hasangebi,

Biilent Giiner, Kaan Toker, Melunet Ozgen, Tektag Afaoglu, Zekiye Artkel

Komsuda polis bir genci oldurdu
neler oldu! Biitiin diinya gordd.
Olur.
Otuz yil dnceki fagist albaylar
cuntasmin adamlari emekliliklerini
Ege adalarinda tatilde gegirmediler.

Simdi birgoklart —en bagta da bizdeki
Bush {simdi artik Obama) muhipleri-
Irak’ta bilyiik capta Sii-Siinni ¢atismas:
gikacagmdan “endige” etmekteler. Bunu,
umuyor ve bekliyorlar dememek igin
boyle diyelim...

Bosuna endise. Boyle bir sey oimaya-
cak. Orta vadede Siiler arasmda béliinme
ve ¢atising, ondan sonra gok da vzak ol-
mayan bir vAdede Sii-Siinni birligi
lizerine kurulu bagimsiz bir
Irak ortaya cikacak.

Olamaz m?

Olsun miu, olmasin m?

ABD Bagkan adaylan {i¢ kez kars1
kargiya gelip tartigtilar. Amerikan halki-
mn héli Gizerine 141 ederken, diinya ahvi-
line de uzun uzun degindiler, Bir sey
bizim dikkatimizi cekti:

ABD bagkan vlacak adawlar, bicbir-
leriyle tartisirken ABD disinda kalan
diinyadan sanki babalarinin arka
bahgesiymis gibi s6z edivorlards.

Bunda bir tubafhik yok mu?

Var!

Ya bu Cain’ler, Obama’lar filan bir
tuhaf, ya da dinya!
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Ergenekon ve Silahlar:
Olay memleketin degismez, degistirilemez sa-
hipleri arasinda bir iktidar igi cekisme olarak
bagladi. Giderek, Kiirtlere ve olas: yeni 15-16
Haziran'lara kars: gizli seferberlik hilinde nice-
dir stirdilviilegelen bir resimi organizasyonla ba-
ginm ve baglantisinin tiim boyuttariyla ortaya
serilecegi bir agamaya geldi dayands. $imdi, bu
yolda gerekli adimlar atillacak verde —o adsmlar
atmaya simdiki ikiidarin ve rejimin ne takati, ne
de niyett elvermedigi igin— organizasyonun ip-
ligi pazara gikmis elemanlarini tasfiye ve devle-
tin asker/sivil kadrolarini kiiresel giic dengeleri
baglaminda i¢ ve dig mihraklar nezdinde can
stkmaya baglayan kimi unsurfarimdan arindirma
harekdting déniigiiyor,

Ergenekon (kontrgerilla, Ozel Harp Dairesi,
vb., vb..., Tirk gladiosu) deri degistiriyor.

12 Eyliil’cii agz
Bagbakan Diyarbakir’da konugurken
Diyarbakur’a da, Diyvarbakir halkina da, “Buras:
pislikten gegilmiyor!” diyerek kiirsiiden sévdii.
Boyle bir saldirganhikia Diyarbakn’m lizerine
gidip oradan stzde “segim zaferi” ile dénmeye
hazirlanmanmn ade nedir,  séyler misiniz?
Dengir Mir M. Firat'1 bile ¢ileden cikardig
anlagilan bu tavir, Bagbakan’m pusulayr tam

buldugunu zannederken hepten sasidi@inmn kanti,

Simdi distinsiin dursun bakalim: Mart'ta
. 5 “ -
Priyarbakir’y alsa bi tliclii, almasa kag tiirlii?

Polis devletine dogru...

Evet, dyle! On ay iginde otuzdan fazla yurttas
goézaltinda, yoliarda, orda burda polis kursunu
va da polis/gardiyan/jandarma dayagiyla
Sliyorsa, her sabah gazeteler, “Diin yine

kim 8ldiiriilmiis acaba?” denilerek agilivorsa
bu gidigin adint koymak gerekir.
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Kim ne istiyor?

muhatap sayan Tlrkler’in kesmi dzd-

misi nedense —sagcistyla solcusuyla—
Kiirtler i¢in kendileri ne istiyorlarsa, Kiirtle-
rin de aymisint istemesinden yana.

Bunun ¢esitli tezahiir bigimleri var. Kiirt-
ligiinii yasamak ve Kirt kalmak isteyip de
salt istemekle kalmayan ve Diyarbakur askeri
cezaevinden canint zor kurtaran Kiird’e “te-
vorist” ya da “terorist yardakgist” demekten,

K {irtler ne istiyor? Bu soruya kendini

ziime dair ne dedigini kaale almak en azin-
dan aklt selimin geregidir. 25 ysldir bu l-
kede “Kiirtler” ya da “Kiirt sorunu”
denildiginde PKK ile yatilip, PKK ile kalkil-
myor mu? O halde..?

Evet, bu kadar basit.

Basiti karmasiklastirmaya her katki
~“Kirtlerin gergek temsileisi kim?”,
“p1TPliler kendi iglerinde bokindiiler”,
vb..— ¢bziimit en azindan geciktitmeye kat-

Tiirk milliyetgiliginin ve gizli agik Tiirk mil-
livetilerinin kol gezdigi bir ortamda Kiirt
milliyetgisi olmay: en hafif tibirle ayiplamaya, ya
da “Kiirt’le biz kardesiz, ona babammzm topragindan
bir ¢akil bile vermem!” demeye kadar. Burdan ba-
kinca Kiirt sorununun hem sahiden bir Titrk sorunu,
hem de nasil, ne bigim bir Tiirk sorunu oldugu daha
iyi anlagib. , ‘

Kiirtlerin ne istedigini sahiden bilmek-mi istiyor-
sunuz? Bunu “Kiirtler”e sormak isi kolaylagtirr san-
mayin, kolaylastirmaz, bilakis yokusa siirer. Ciinkd
o zaman “Kiirtler”in ne istediginin altindan birtakin
Tiirkler’in ne istedigi ¢ikar, ya da Kiirtler arasinda
her kafadan bir ses ¢iktiginn gorip hangisine kulak
vereceginizi sasirtrsiniz. Tam da Kiirt meselesinin
bu topraklarda sanki hi¢ Kirtler yasamryormus gibi
“cHziilmesini”, yani ¢iriimeye birakilmasim isteyen
bazi Tiirklerin istedikleri sey!

Kitrtlerin ne istedigi en iyi ~dolayl da olsa-
bunca yildir genel ve yerel segimlerde kullanilan
oylardan bellidir. Exi.son genel segimde DTP’li ba-
gimsiz adaylar toplam 2 milyondan fazla oy ald.
Yiizde on baraji gibi kasitlt bir ucube ile segmen ira-
desine zorba devlet miidahalesi olmasa, DTP ain ya
da ona miimasil bagka bir partinin ne kadar oy ala-
cag bellidir.

DTP igin ne deniliyor? En azindan, agik konus-
madiklar sdyleniyor. Demek ki bunu diyenler, agtk
konusulisa ne denilecegini pekilé biliyorlar... Tepe-
lerine asiy “terdrist”/ “terorist igbirlikgisi” satirt ol-
masa IXTP’liler belki daha agik konusabilirlerdi ama
o da simdiki “suskunluk”larindan daha anlamli ol-
mazd1.

Esas olarak Dogu ve Gilneydogu’da ve tilkenin
kimi baska yerlerinde yagayan Kiurt ya da Tiirk yurt-
taglarin oydartyla segilip TBMM'ye gdnderilen
DT lilerin “actk konusmamak™la suglanmalart bir
gerceklige isatet ediyor: PKK gercekligine. Bu ne
demek? Kiirtlerin ne istedigi sorusuna Kiirt so-
runu/Tiirk sorunu baglaminda ¢dziime gotiiriicii net
ve somut bir cevap arantyorsa, PKK ne istiyor —ya
da Kiirtlerin talepleri konusunda ne diyor— ona bak-
mak gerekiyor demek. Bu, PKK ne diyorsa o olur
demek degil. Ama eger ¢oziim isteniyorsa, onun ¢o-

kidir, Ne zaman? Iki giinde bir kimbilir kag
“terdristin oldiiriiidiigii”, giderek de nerdeyse
bir o kadar “askerin sehit oldugu” catisma ortaminin
gitgide bacay1 sarmakta oldugu bir sirada...

DTP sézciilerinin sik sik, tizetlerine varildikea,
“Biz kan dékiilmesin istiyoruz,” demelerini ciddiye
almak gerekir. Bunu ciddiye almayanlarm dékiilen
onca kanda — “terdrist” kant olsun, sehit kan: olsun—
sorumluluk payi vardir. Kan dékiilmesini isteyenler ve
warursamayaniardan gayri herkes bu soyleme kulak
verrrieli ve sehit analatt gibi, 6ldiiriilenlerin de analan- -
nin acilarim ciddiye almaly, bunun hakkint vermek
icin tizerine diigeni yapmalidir. Kan dokme Gzerinden
siyasetle bu sorun ¢dziiliez, sadece kan dokiiliir, Gor-
mityor musunuz her giin nasit dékiiliiyor? '

Kirtler ne istiyor sorusunun muhatabt, kim ne
derse desin, bugiin artik, 25 yildan sonra, bellidir.
Geregini bir giin dahi geciktirmeden yerine getir-
mek devletin ve devlet adina is gdrenierle buna talip
olanlarin gdrevidir. Bunu yapmak yerine, diisiik
“yogunluklu gatigma” ad verilen ve giderck bu ad
altinda miizmin bir i¢ savas boyutuna ulagmakta
olan kardes kavgasim sitrdiirmenin stratejik ve tak-
tik, diplomatik ve ekonomik, vb... sorunlartyla ugra-
sip durmak, kan dokmekte habire uzmaniagip
maharet kespetmeyi siyaset yerine ikame etmek, her
yil, her ay, her hafta, her giin bunca yurttagin devlete
emanet hayatlarins suistimal etmektir. Bundan ne
kadar erken geri déniiliirse her'ees igin o kadar iyi
olur. .

Sorun, “siddetin son bulmas1” degil, son bulma-
sint el birligiyle saglama sorunudur, Bu bir.

kincisi, kardeskik goniilli birlikte somutlanur.
Durmadan birlik, beraberlik sézleri edip sonra da iil-
kenin halkiyla ve topraklariyla birligini “stratejik
ortak” ABD’ye rehin veren anlayislardan ve politi-
kalardan Kirt sorenunun ¢ivziimiine de, Tirkive nin
birliginin korunmasina da hig bir hayir gelmeyecek-
tir. Kiirt sorununun ¢oztiimi (ke halktnn —K -
diiyle ve Tiirkiiyle— héline ve gelecegine sahip
¢tkmasinin bir titrevidir. Bunun biitiin boyutlanyla
bir bagimsizlik sorunu oldugunu, bagimsizhik soru-
nunun da iste as1l bu olduunu idrak etmenin zama-
nidir. Ama bu yetmez: Geregi yapumalidir,
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Sinif Miicadelesi

KP’nin 7 yillik iktidar diinyanin paraya

sonug alicr muhalefet reddedilmekte, yerine “se-

boguldugu bir déneme rastiads. Asalak

kapitalist kar igtaht bu dénemde iyice ¢1-
girindan ¢iktr. Tekelei sermaye kesimler her {il-
kede bitylik paralar kazandilar. Utkeden alkeye,
sintftan smifa, kesimden kesime bliyiik servet
transferleri yagandu. Tiirkiye'den disarsya biiytik
servetler tagindl. Emekten sermayeye biiyitk
deger aktarimn oldu. Kapitalistler igin verimlilik
goritmedik dlgiide artt. Biitiin bunlar oldu da
Tiirkiye'de kayamet mi koptu? Hayir, Sarsicr

rinkanli”, "uzlagmact", "diyaloggu", "yasaler”
"sabirel", "kanaatkar", "ilkesiz" "ince cleyip sik
dokuyan", her haliyle “dilenci” bir “muhalefet”
anlayist konulmaktadir. Yenilgiyi daha yagama-
dan pisan “hesaper muhalefet”tir bu. Muhalefet
degil, oyalamadir. Bu yanlis, yoz muhalefet.-anja-
yist simufsal muhalefetin siyasal cephesini tanzim
etimekten sorumiu sol siyast kesimin de Snemli
bir bbliimiini fena halde etkilemis, glirfitmiigtiir.
Yunanistan’a bakahim. Sokak eylemleri, okul

genel grevler, elli, yiiz binlik hak grevleri, yay-

gin ve siirekli emekei eylemleri, hayat altiist eden dire-
nigler, sabotajlar, isgaller vasanmadi. Fak ve Ozgiirliikleri
bogan yasalligm digma, hitkiimet ve devlet sik sik hig¢ bir
perva duymadan giktif halde, asi] gikmasi gerekenlerden
¢ikan olmad:. Bu apta bir kapitalist operasyon gercekle-
sirken Tiirkiye’nin AKP*ve, TUSIAD a zindan edilmesi
gerekirdi, edilmedi. Nigin béyle ve bu kadar kolay ola-
bildi? AKP nasil oldu da, bes yillik iktidarmdan sonra,
ylizde 35 olan oyuna gore destefini yiizde 35 daha arttiza-
rak iktidarm: pekistirebildi?

Buna cevap olarak deniliyor ki, "Tiirkive'de muhale-
fet yok!" Kastedilen CHP'dir, Baykal'dir. Baykal gérevini
yapsaynug gene olurmus ama bu kadar da olmazmus,
CHP’nin bdyle suglanmas, bir yandan AKP'ye karg:
muhalefeti CHP'ye indirgedigi, diger yandan da CHP'ain
muhalefet olabilecegini ima ettigi igin kuyrukiu bir dema-
gojidir. CHP'yi sosyal demokrat varsayan bir vantlgiya
dayandif: da séylenemez. CHP diyelim gergek sosyal de-
mokrat parti oldu, yapugmdan fazlasim nasil yapacak?
AKP'nin yedi yillik iktidarinda yaptiklarnmn AynIsImin ayni
dénemde, aynen yagandigl Avrupa’da sosyal demokrasi
var da ne oldu; ne oluyor? CHP'den fazla yaptiklars nedir?

Kisaca sdylersek, Tirkiye'de buluamayan “smifsal
muhalefet”tir. Snufsal muhalefetten kasit nedir? Bunun
onii “kaba”, arkasi “ince”, iki yonlii cevaby vardir. Simif-
sal mubalefet, smif miicadelesidir. Simflarn gikarlaring
karg1 kargiya koymak ve gatigtrmaktir. Cikarlar kendi
kendine gatigmayacaZina gére, catismaktir. Kars: taraftan
zorla kopartarak almaktir. Gerekiyorsa bunu gdgiis go-
glise yapmaktir. Siif muhalefeti sendika, parti, vakif,
dernek kurup levha asmak degil, bunlari smifin gikarlarn
icin bilfiil kavgaya siirtip, kars: olaniar korkutmak, cay-
dirmak, istemedikierini yapmaya mecbur etmektir. Simif-
sal muhalefet, yaptirm ofan muhalefettir, Yaparsin da
kazanamazsin, tamam. O da olur, Sinif miicadelesi, zaten,
yeniden tesebbils edinceye kadar sonucu kabullenmektir.

Simfsal muhalefetin, ayn1 zamanda her boyutunda
siddet iceren bu "kaba" dnyiiziiniin bir de arka yiizii bulu-
nur. Onyiiziintin reddedilmesi arkayiiziiniin de reddedil-
mesidir. Suuf miicadelesinin zorunu, “kaba” bicimini
reddetmek siif miicadelesinin kendisini tiimiiyle reddet-
mektir. Tiirkiye'de yaygm olan bu reddir. Ortalik "muha-
lif"den gegilmez oldugu halde “muhalefet” denebilecek
bir ey kalmamis olmasi, bu nedenledir, Agtkea, asil ve
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boykotlari, kent meydanlarinm isgali, polisle ve
devletle ¢atismalar dogru muhalefet degil, “anargi” imis,
“provokasyon” imis. Niye? Gerici sagel Kararnanlis hii-
kilmeti ve onun sosyal demokrat muhalifi iilkeyi senin is-
temedigin, en temel gikarlarma zit bir yere potiirsiinler,
sen “komiinist” ol ama kolunu kipirdatma. Sinuf miicade-
lesinin “kaba” dnyiizii elbette zorunlu olarak siddeti ice-
rir, ama ince, estetik, siyasal ve sanatsal arkayfiziinde
yine “komiinizm” vardir. S1mf muhalefetinin gogiis pb-
glise atiyma ima eden kaba bigiminin reddi, ideolojik,
felsefi, siyasi, kiiltiirel ve sanatsal ince bi¢imlerinin de
reddini getirmektedir. Toplumu her alanda yozlagmaya
gotlren de budur,

Aralik 2008 Yunanistan'i Tiirkiye'nin durumuna ayna
tuttu. Bugiinkd diinyays anlamak aslinda daha organik ol-
dugu igin diinkiinden daha kolay. Sadelik, en biiyiik 300-
500 tekelin emperyalist ¢ikar siyasetinin diinyay:
diizenliyor olmasindan kaynaklantyor. Diinyanmn bu duru-
munun ayn zamanda tek tek tilkelerdeki durumu, olayla-
rn ve geligmenin mantign, siyasetin 8niinii-arkasint
gbziimlemeyi de kolaylastirmasi beklenirdi, Ama bu yok.
O halde diinyanm bir eksii var: Komiinist diigiince ve
eylem! Komiinizm sudur, budur, Marx tir, Lenin'dir, bun-
larm saZa sola sapan veya saviulan agihmlarsdir, Grgfitriir,
siyasettir, vb,, fakat felsefl imbikten stizildiikten sonra
gorindiiga sekliyle, insan yasaminm —gene insan olan-—
Oziine iliskin evrensel bir tavirdir. iste bu yok. Yunanis-
tan'da polis "devlet sugu” isledi, genc bir Ogrenciyi al-
diirddi, genglik yakarak, yikarak itiraz etti. Geng bir
insanm Gliimiine acidigy igin diye degil, polis geng bir in-
sam Gldiirmeye ciiret etti, kendinde yetki gordii diye ¢1l-
dirdigindan itiraz etti. Fena m: etti? Polisin SuCU onca
yakip ytkmaya, vb. degmez miydi? Olaylar, sugun miey-
yidesini gdsterdi, Iste dogru komiinist tutum budur. Dev-
rimei, Marksist, Komiinist olmayan siyasi tutum da bupu
“anargi” diye karalamak ya da hafife almaktir, Yunanis-
tan'daki deviet sugunun ok daha agirin: Tiirk devleti,
kendine dénen hi¢ bir mileyyidesi olmadii icin her glin
islemektedir, Is diinyasinda ise "yasa tamumazlik" zaten
temel kuraldir. Niye Yunanistan'da éyle de, burda boyle?

"Yakmma“dan ilevi gidilmedigi icin. Demokrasi "ya-
salhilk"tan ibaret bir seymis gibi algilandif, ne yapsa dev-
letin ve sermayenin yanma kér kaldigs igin, Ankara'ya
binlerce kisiyle bagirip ¢agirmaya gidip, sonra kds kis
gl donmek smif miicadelesi olmadigr icin,..



Sol ve Se¢cim

"AKP've karsi segim bloku" tuzagidsr.

{irk solu sinif miicadelesinin par-
lamenter sistemle ve segimie di-
valektik iligkisini giderek

" kavramaktadir. "Demokrasi kérii" olma-
dan bu kavrayigini her segimde derinles-
tirmeyi 6grenmelidir. Sol hareketin
giderek simif temelli devrimei bir siya-
sal dinamik olabilmesi, “yapmak” duru-
muna geldigine alam bog birakmamast
buna baghdw, Segim bash bagima bir po-
litikadhr ama ayrica bir de "segim politi-

Baykal ve ekibi bunu, "reddi miras” imasi
olarak anlasimasin istedigi-bazi "agilim-
lar'la saglamaya ¢alismaktadir. CHP'nin
kafa karigtiran, tartigma yaratan ve AKP
kargiti cephe tesising hizmet eden "ag1-
lim"lart solun degil ama sola oy vermeye
temayiilli belli bir segmen kitlesinin bi-
lincini bulandinyor. CHP'nin bu "agilim-
lar"t, sinif bilincinin net ve oturmug = -
oldugu bir toplumda olsak, giiliing-olabi-

kas1" vardir ve segimin kendine has
dzelliklerine gére olusturulur.

Mart 2009 Yerel Segiminin bu agidan ilging. bir
dzelligi var. Bu segim adi konmarms "federal” bir
{itkede yapilacak. Bu artik dylesine agik bir durum
ki, her seyden dnce, devietin ve siyasal sistemin ka-
bulii nedeniyle bdyle. Yerel segimler Tiirkiye'de .
genel olarak sofu hareketlendirmez saythir ama bu

kez farkll. Mart yerel segiminde Kiirtler kendi se-
¢imlerini yapacaklar, Tiirkler de. Bu nedenle Tiir-
kiye "Tiirk illeri" ve "Kiirt illeri" olarak fiilen iki
secim bdlgesine bdliindl. Kirt illerinde segime iki
parti katilacak; Kiirtler adina DTP ve Tiirk devleti
adina AKP. AKP bu segimde ayrica Kiirt illerindeki
Barzani etkisini de kazanmaya ¢aligacak. Segime
kadarki donemde Tiirk devleti ile Barzani ydnetimi
arasinda uyum saglamak i¢in diplomasi yapilacak.

Bu sema ezber bozan bir geligki igeriyor. Ama
boyle! "Tarihin cilvesi" denilen boylesi durumlar
aslinda toplumlarin, kendi iradelerini ve ana ge-
lisme dogrultularn yitirdikleri zaman bile bile
icine diistiikleri geliski tuzaklaridir. Buradaki esas
vahim geliski, DTP Kiirtlerin Tiirkiye i¢inde kalma
iradesini ifade ederken, AKP-Devlet blokunun
Kiirtlerdeki ayniikgt potansiyele oynamakta olmasi-
dir. "Anormal" bu durum bir basiret baglanmast -

degil, Tiirkiye'nin ABD ve NATO ¢ikarlarina bagi- -

nin baglanms olmasidir.

Temel politik tutum tayin etmede Tlrk solu igin
burada dnemli olan, secime Kiirt illerinde Kiirtleri
termsilen katildigh deviet-toplum tarafindan kabul
edilen DTP'den segim isbirligi ¢agris1 almis olmast-
dir. Yekpare bir Tiirk solu olmadigiina gore- DTP'nin
cagrisina ortak sol bir yanit olusturmak Tlrk soluna
diisiiyordu. Bu baglamda "Tiitk solu"nun igi kolay
degildi. Ancak siyasi refleksi giiclenen ve giderek
elini tagn altina sokmaya egilimi artan bir "sosya-
list sol"un varhfindan soz edilebilir. Bu soldan,
DTP'nin isbirligi gagnisina olumlu yamt gelmis ve tyi
de olmustur. Ancak, bundan sonra miisterck ve net bit
secim siyasetinin olusturulabilmesi bilingleri bulandi-

.ran'bazi piiriizlerin ayitklanmasim gerektirmektedir.

Bunlardan biri, CHP'nin baslattig ve Tiirk solu~

pun bir kesiminin de ilgi alan1 hiline gelen,

lirdi. Ama Tiirkiye dyle bir ilke degil.
Ashinda yaptifi1 "agilim"larla CHP Tiirk siyasal ha-
yatinda iglevini tamamlamig, fuzulf héli gelmis ol-
dugunu bir kere daha kamstlarms oluyor.
Cargaf-salvar agilimlan ile kendini elitist gecmigin-
den ayndiginin zannedilmesini beklerken halks bu-
dala yerine koyuyor, ki elitizm de zaten bundan
baska nedir ki?

Bu partide sosyal demokrat bir misyon gorenle-
rin -sdzgelimi, Fuat Keyman, Ercan Karakag tiriin-
den siyaset meraklilarina itibar edebileceklerin-
kulagma kiipe, CHP'nin bir de "proleter agilum"

" varmig! CHP'nin sik sik bagvurdugu ve bazan da

gok basarili oldugu bir taktiktir bu. Ama CHP bunu,
is¢i stmfinin taleplerine ve genel suuf Davasina
sahip cikarak yapmaz, yapamaz. Aksine, ig¢i simifi-
nm ve emekeilerin sola agik politiklegmesinden
korktugu zaman ve dniinii kesmek igin yapar.
CHP'in Tiirk solu ile, Kemalizmin Tiirk sosyalist
diisiincesiyle yaristigl ve atistigi asil toplumsal
miicadele alan burasidir. Solun bir kesiminin kafa-
sin1 karigtirmayi, diigtincesini bulandirmayi ve pe-
sine takmay: bagardifs bu ig¢i diinyasinda CHP'nin

‘her zaman yapisal miittefikleri vardir, ama bugiin

bunlann giicii ve isgiler izerindeki etkisi neredeyse
sifilanmustir. CHP'nin "is¢i islerine bakan" kapali
bitrosunun' kapisim DISK'in kagit tizerindeki hukuki
mirasini ydneten bugilinkii zevata agmak "agihmsa”,
CHP iscilere agiimaktadir! Yani CHP, is¢i ve emek-

gileri de budala yerine koymaktadir. Madem ki "agi-

lim", arkasindan da "Kiirt agilinu" gelir herhalde...
CHP, siyasetinin temelini degil, temel styasetini
halk yigmlarinin caresizligine dayandirmustir. Bu si-

~ yasetin hala iglevli olabilmesi Tiirk sosyalist solu-

nun durumu nedeniyledir: sosyalist sol koseye
sikistirilmus garesiz halk yiginlarim éniine bir si-
yasal secenek olarak ¢ikmayi bagarincaya kadar da
islevit olacaktir.

Sumf siyasetini buna gétiirecek yol da, esas iti-
bariyle, her se¢im Oncesi sosyalistler igin “en ya-
rarl” secim siyaseti arayigina yeniden gikmak
yerine, temel siyasi bir perspektif dogrultusunda her
an her secime, hazirlikl: olmayt saglayacak bir &r-
giitlenme ve aktif siyasi faaliyet hilinde olmaktir.
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I§layat agaci

Demek ki neymis?!
Bagbakan yine, mutad: vechile, haykiriyor:

“Kimse mahkeme kararlanim etkilemeye
kalkmasmn..! Mecliste de, mahkemeye intikal
etmis dosyalar izerine s6z sdylenemez, soru
sorulamaz!”

“Herkes aksi ispat edilene kadar masumdur.”

“Birakin hukuk iglesin!”

“Yarg stirecine siyasi mitdahaleye haysm!”

Ama mésum var, masum var... G.K Baskani,
Bagbakan1 dcil zivarete gitti. Hemen ardindan
Bagbakan Adalet ve Igisleri Bakanlari’yla acilen
goriisti. Ertesi giin, en son Ergenckon siiphelisi
generaller, mahkemede tutuklanmaian
beklenirken, serbest birakiidilar,

Bunlar hep hukukun iglediginin kanit:!

Herkes aksi ispat edilene kadar masumdur ama,
bazilart daha da mésumdur!

Askerin yargiva mildahalesi, tanim
geregi, siyasi degil, biirokratik.
Basbakaninki siyasi degilse ne?

Oziir dilediniz, cok yasayin!
Afganistan’da ~simdi bir de sik sik Pakistan
toprakiarmda—- NATO askerleri durup durup

“kazara” insan 6ldiiriiyor, ardmdan Gziir di-
* liyorlar. Bizde de, anlagtlan, o hcsap

Isiniz, oldtirip o]dmup sonra dziir dile-
mek mi? Oldiirmemek. Evet, 8ldiirmemek.
OldiiRTmemeyi beceremiyorsaniz, SIZ dldiirityorsu-
nuz demektirt

Eli kolu bagli yurttagin {izerine otuz kisi birden
¢ullanip kapah kapilar ardinda iliklerine iglenmis
resmi kini, nefreti, 6fkeyi kusacak, adam igeri canh
girip Ol gikacak, siz “kovusturma” acacaksiniz! Son-
rasinda da, 6zir dileriz diyerek PiAr— PR (halkla ilig-
kiler)- kampanyas yiiriiteceksiniz!

Iskenceye sifir tolerans dediginiz sey “Bzin”
dilemeyi degil, iskenceyi yok etmeyi gerektirir.
Oyleyken, son bir y1l iginde bu iilkede otuza yakin
yurttagin gbzaltinda ya da cezaevlerinde besbelli
i$kencc, darp, eziyet, kotii muamele nedeniyle
hayatini kaybettigi biliniyor, Devletin resmf binala-
rinda diinyanin en hunhar, algak, bagislanmaz
suclan igleniyor, I§kenceye tolerans sifirsa,
bu nigiin ve nasil oluyor?

Iskenceci oldugu viizde yiiz ispat
edlhp de TCK da bu suga bigilmis cezalardan
birini alip sonuna kadar geken tek bir emniyet
gorevlist var m? Bilen soylesin!

Bu iilkede iskence olaylarina her tirli
devlet mitdahalesinin (karakol 4mirinden
olsun, saveidan/hakimden, adalet bakani,
igigleri bakam ya da bagbakandan olsun)
iskenceye dévetiye ¢ikarma olmadigmi
sdyleyen beri gelsin!
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Petrol bdmbas1

“israil, Gazzede petrol bombas kulland:!”

Kullanr. Her vahseti iglemeyi kendine
hak biliyor, Bu hak ilk kuruldugu giinden beri
ona tanmdi.

Buglin de vahgeti énlemek, vahgete itiraz
edenlerin igi. Muttasil, “Efendim, orantisiz giic!”
diye haykumakla hig bir yere varidmaz. “Giic™iin -
yani siddetin, yani Filistin halkinm 8liim kalim
miicadelesini ezmenin— orantilisa nedir, ne
kadarma tahammiil edilebilir? Orantisiz
siddetten gikayet, Israil devletinin suguna
ortak olmaktar,

Herkes ne dedigini bilsin ki, biz ona ne oldu-
gunu sdyledifimizde fazla sagirmasin...

Tiirk-Israil Parlamentolar
Arasi Dostluk Dernegi
Ug yiizden fazla tiyesi vard bizim parla-
mentodan. Diine kadar. Blr(;o;,u gegende
“Jsrail vahseti”ni protesto igin istifa etti.
Ne yapryorlards peki simdiye kadar?
Gazze'nin altuu Gstiine getiren hava
saldirilarida gérev alan Israilli pilotla-
rin, vb. yillardir Anadolu’nun gébeginde
effitilip savaga hazirlandigin bilmiyorlar
miyd, mesela? Siz de bilmiyor
muydunuz? Simdi biliyorsunuz...
Ne yapacaksimz?
Bagbakan 6nlimiizdeki segimde
3-5 fazladan oy ugruna bagirip dursun, stratejik
ortagi Israil hakkinda demedigini birakmasun,
asil SiZ ne yapamksm:?r?

Sanki zembille indiler...

Su AKP’lilerin sergiledigi antikaliklar kimimizi
nigiin bu kadar ¢ileden gikariyor ki?

Yapip ettikleri hig bir seyi —kadro olusturmak-
tan, kigiye dzel yasa ¢ikartmaya, yarg: kararlarin
uygulamamaya, kolluk kuvvetlerini sokak orta-
sinda, “dur!” deyip adam vurma yetkisiyle
techiz etmeye kadar- kendileri icad etmediler.
Hepsini 1965-2002 arasinda gegen 40 yilda
bittecriibe 6grendiler. Nereden ve nasi) rm?

0 40 yilda, kendi agik hilviyetleriyle ya da
araziye uyarak iginde yer almadiklari ya da
hizmetinde saglarm agartmadiklan kag
hitkiimet var, hele bir sayin?

Her yaptikiari, surasindan burasindan,
eksigiyle gedigiyle tipik Cumhurivet Hikiimeti
icraats. Yillanmis devlet adabr. Kimilerinin deyip
durdugu gibi “disardan” gelmis degiller. Bal gibi
ICERDEN geldiler!



Provokasyon

AKP’li zimmamdarlar Mart seciminde Diyarbakir

beledivesini ne yapip edip ele gegirmeye kararls
goriinityorlar, Bagbakan gogsiind sisire sisire,
“Orasi istiyormm!” diyormus.

Kiirt secmenin énceki segimde oy verip baga
gegirdigi belediyenin Diyarbakir’a cok goritldiigi
anlastliyor. Bu bir.

Tkincist, Kiirt meselesinin ¢dziimiinii yokuga
slirmek icin bundan 414 bir yol ne kadar istense
akla gelmezdi. AKP iktidar stratejik ortagina
glivenerek, onunta kol kola, biliiciiliik yapryor.
Diyarbakir’t DTP’lilerin elinden alip,

Barzaniye teslim edeceginden bihaber...

Séyle ya da biyle AKP liler emellerine
ulagirlarsa Diyarbakir’da ve biitlin Kiirt
illerinde neler olur ve bunun biitiin
memiekst igin sonuglar ne olur, onu hep
birlikte gdriiriiz,

Aln size bir YSK garabeti daha!

“YSK bu seeimde sandik giivenligi konusunda
emniyete daha fazla yetki verecek.” (Hiirriyet,
12 Aralik 2008.)

Giineydogu’da “secim giivenligi”
gerekeesiyle, oy kullanmaya gelenler diginda
hig bir vatandag sandia 100 metreden
fazla yaklastiriimayacaknmis...

Daha neler!

Yani is (en azindan simdilik, Dogu/Giiney-
dogu’da) agik oy-gizli sayima dogru
gidiyor. Yiksek Segim Kurulu’nun himmetiyle!
(Bu heyetin davramstarmin hig de giiven
telkin etmedigini Kizrlerk’ta bir kag ke
deginmigtik.)

irtica diye bir sey varsa, budur. Hem de
daniskasi, Goz gbre gbre...

(Hamis: Segime hile kargtirmak
“demolkrasi” tarihinin’en eski ve en milzmin
pratiklerinden biridir. {1k dogup bilyiidiga,
kitabinm yazildigs yer de, belki
inanmayacaksiniz ama, isin dogasina ve
mantifa pekald uygun olarak, Ingiltere’dir.)

Mesela dedik!
Bir olay var. Yillardir az az gelisip bir stredir adeta
patlarcasina bitylime istidadi tagiyor.

Hiirrivet gazetesinde yaynlanan lim ilanlan.

izliyorsaniz, belki ilginizi gekmistir: Bu ildnlarin
boyutlart giderek olaganiistii biiyliyor. Aralarinda
tam sayfa olanlar var, gittikge daha siklikla yaym-
tamyor. Yarim sayfahiklar da bir hayli. Hepsinde
kullanilan hurufat, masatlah, pabug kadar!

O kadar biiyiik ildn vermeye méali ghici
yetmeyenler giderck meydam terkediyorlar
anfasilan ki, biiyiikler i¢in yer darligi cekilmiyor.
Her bir santimi bilmem kag on milyon eski TL o
itantarin, Tubaf degil mi, 6t ardindan yas
tutmanim, hayatta kalanlarn reklamuna, giderek
topiumda itibar, prestij ve hétta iktidar kistasina
déniismesi? Giderek de bu bigimlere biirtinip,
bu boyutlara varmasi?

Hayirhst deyip gegmeden bir hatirlatma: Eski
Romna tarihi uzmanlart arasinda zaman zaman
giindeme gelip tartisilan bir rivayet vardst:
Kimilerine gore Roma Imparatorlugu bundan
batmis! Yant zengin ve kudretli aileletin
fertlerinden biri 6kince, cenaze alayinda
sahiplerinin ardindan toplu halde hiingiir hiingiir
aglamalar karsihgmda azad edilen kdlelerin sayisi
giderek artmis ve neredeyse her bir cenazede
{ic-bes bini bulmus! Is aileler arasi rekabete,
variga binince...

Kale toplumunun kant kurymusg!

(Ne de olsa, rivayet! Biz mesela dedik!)

Obama

Kazanmasl, devraldiginin dinyay: cehenneme gevi-
ren iktidar olduguna bakilmadan, insanhifn kurty-
lug mniijdesi gibi algilandi. Tanridan kurtulmanin
esigindeki insanlik bagka bir “tanr”ya yakaland:.

insan, maddi ve manev? biitiin glicti kendinde,
ateist olarak doggar. Bu glig onun gliciiniin kaynag
olan emeginden, muz ve kabugu gibi, soyularak
alinir, Tanri olur, devlet olur, sivaset obur, holding
olut, Obama olur, karsisina dikilir.

Kendi éziine yabancitasmig insan kendinden
diglammig tanrsdarn esiri olur. Sorun, insanin
kendi eylemiyle kendi tanrilarin: ortadan
katdirmasiyla ¢ozGllr.

Teferruat

Gegen yil fzmir’de devictin silahli memurlar eliyle
varalup dldiitiilen yurttas Baran Tursun’un anasi ve
babast, ofutlartnii kaybini act dozu biraz yiiksek
bir dille protesto ettiter diye simdi 301" den nigiin
yargilanmaktaiar?

Tiirkiye bdyiik devlettir! Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti hem sugludur, hem giighiidiir,

Gerisi teferruattir,
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Cocuk korkusu

Adana valisi gosteritere katilip polis taglayan Kiirt
¢ocuklarin aifelerine agir para cezas kesmekien
bahsetti, Firsat elverseydi kimbilir “asmak kesmek™
fashindan daha neler diyecekti... Bi yerlerden “Sus!”
dediler, sustu. Herkes de sustu. Vali yerinde. Devlet
verinde. ‘

Bu, {i¢ seyi birden gosteriyor:

Birincisi, hepimiz korkagiz; cocuklannin
hiirriyetine sahip ¢ikmaktan korkan bir halkiz.
Ikincisi, devlet gocuklardan bile korkmaktadir,
Uglinciisti, biz ~hepimiz— ¢ocuklardan korkan
bir devletten korktugumuz i¢in
bin kere korkagz!

Korkan bir halk, firsatint bulup devlet
olmus serdengegtiye kars1 emegini, ekmegini,
171111 Ve hamusunu savunamaz, “Séziin
bittigi yer”de bile dirilemeyen bir halkin
kendine de bir hayri olmaz.

Kalds ki, aileler kurtuldu, cocuklara ne oldu?
Her birt onar, on beser yil hapis istegiyle
yargilaniyordu.

Olacak sey degil ama, dyle.

Burast Tiirkiye!

Mavi ve temiz kan!

1) Kendisine Ermeni kdkenli mi acaba diye
satagilmea C. Bagkaninm hemen telasa kapihp,

dyle olmadimt ispata davranmas nedendi

dersiniz? Ermeni kanint kendine yakigtramadigindan
m? Miisliiman/Tiirk kimligine leke siiriiimesin

diye titizlendiginden mi?

2) Abdullah bey, Canan hanimin tuzagina
nastl diigtii? Bilmeden mi, bile bile mi? Daha
bu yasinda, devletin en tepesinde, sivasi
kariyerinin bagmda oldugunu dilgtinilyor olmali...

3) Kayserili Gul/Satoglu ailesinin seceresi,
bu itlkede hi¢ var olmadi denile-
gelen bir “aristokrasi”nin varli-
gma gecerli karine sayilir my,
sayllmaz nu?

Bunlar bir yana, Abduilah
bey adiyla saniyla Cumhurbas-
kani, Béyle bir gaf yapnmamas:
gerekirdi. Ne bigim danismanlan
varsa, sik stk yapiyor, Istanbul’da
I Mayis’ta estirilen deviet
terdrdl kargisinda gerl ¢ekilen
iscilerin de, “akli selimin
yolunu segtikleri™ni séylemisti,

Gaf yaptiktan sonra, gaf yaptiim
idrak ediyor mu acaba?
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Biz bize benzeriz

Tam bir (adindan baslayip en sonunda kameralarin
Oniinde, “Hadi benim Cuma’ya gitmem lazim!”
demesine kadar) PROTOTIP. Ankaral:
Melih’in adamu,
“Adamcagiz”a elegtiri, hakaret kiifiir niyetine
demediklerini birakmayanlar neyin nesi peki!
Asil tizerinde durulmas: gereken beyani hemen
hi¢ bir yerde yorum konusu olmadi. Buna deger
griilmediginden mi, yoksa o beyanm ifade ettigi
anlayss fizerinde genel mutabakat oldugu icin mi?
Herifgioglu, agikea, herkesin géziiniin igine
baka baka, “Bu olay: (yedi gencin bir gecede
o kosuliarda 6liip gitmesini) bu kadar elestirmeyin.
Dogalgaz dagitim sirketimiz dzellestirilecek
mallar listesindedir, bu kadar elestiri
sirketin satis degerini diigliriir,” demis miydi,
demernis miydi? .
Bu sdzler ve bu sézlerin arkasindaki kafa, yiirek,
kan, cifer..., neyse,} “gocuklann belden yukarist ¢ip-
laktt séziinden ya da adamm basinin kargisina kiravat-
s1z gtkmasindan daha mi nemsizdi,
Boyle adamlarla kadrolagip ederek devlet,
memleket, millet yonetmeye kalkanlarin,
onlar da sézde denetleyecek olan medya
denilen illetin ortak cibilliyeti iste!

Aleviler

Hiikiimet aleviler i¢in “agihm” yapmus ya da yapacak-
rig. Bu, devietin stinni bir devlet oldugunun dogrudan
itirafidir.

Devlet siinni ama aym zamanda laik olabilir,
Saddam dénemi Irak devleti gibi. Alevilere agilim
gimdi yapihiyor ya da yapilacaksa bu da Tiirk
devletinin laik obmadifimin kanitidur.

Alevilere (ya da bir béliimiine) gelince,
devletten “agilim” beklediklerine veya istediklerine
gore, kendilerine verilenle yetinmek zorundalar.
Oysa Alevi toplulugun kendi agilum nedir,
esas ofan bunu ortaya koymaktir. Ezildigini,
diglandiun hisseden bir kitltiiriin (mezhep
veya dinin), kendine kamusal alanda esitlik
istemesi ana siitii gibi hakkidir. Ama bu
Ozglirlesmek anfarmina gelmez. Ciinkii
devletten gelen egitlik formeldir: bu
Ozgiirliik bile olsa gene formeldir.

Tarihen bu gok geg kalmus “devlet
acihimi”n1 bir de nigin bu kadar geg kaldifn
yOniinden sorgulamak gerekiyor, Bir devlet
partisinin (CHP) semsiyesi altinda “giiventik”
arayigmdan, devletten “esitlik” arayisina
gelinmig. Bir yerden bir yere elbette,
ama arpa boyu bile degil...



Chavez

Venezuella’da Kasim’da yapilan vali ve belediye se-
gimlerini yine Chavez’in basint ¢ektigi halk harcketi
kazand:. 22 eylaletten | 7’sinde halk Chavez
rejimine “evet” detken aslinda segim yapmiyor,

bir savunma savagt veriyordu. iktidart Chavez’den
geti almak igin ABD bastirtyor, iilke igindeki
emperyalizm igbirlikeisi hikim smiflar yine

sabotaj siyaseti yiiriitdyordu. Dért yvil 6nceki

yerel secimde Chavez 20 eyallette basar

saglamisti. Demek ki secim, salt segim

olmaktan ¢ikmg, simf savagina doniismiistii.

Bu gunu 6Zretiyor: Halk hareketi rgiitlii ve
kararli ise (ve de 6niinde ve ardinda uzun yillar
sunf siyasetinin gilesini ¢ekmis birikimli ve fedakar
insanlarla birlikte yiiriiyorsa) demokrasiye sahip
¢ikarak da yoluna devam edebiliyor. Bu kosuitarda
demokrasi dilsmanhi iktidar digma itilen igbirlikei
hakim sinifin igine yariyor. Onun isi oluyor. Halk
hareketi igini her seye ragmen demokrasiyle
goriiyor. Demokrasinin soyut olmaktan ¢tkip
sinifsallagmasi iste budur,

Venezuela demokrasisi hatkin karnmi doyur-
dugu, egitim, saglik, bog zaman, konut, ulagim,
vb... temel toplum gereksinmelerini karsilamaya
yogunlagtifi, bunun mekanizmalarim yaratip
hallan insiyatifine sundugu slgiide “Halk '
demokrasisi”ne doniisme yolunda pekats
mesafe katedebiliyor.

Bir kazaya ugratilmazsa, haydi hayutist...

TRT Ses...
Menfilik damarlarma islemis huysuz adamlar vardir,
Baykal onlardan biri. Hep béyle yaptyor ve sonunda
elindeki kozlari (neyse ve ne kadarsa) Erdogan’a he-
diye edip masadan kalkyor.

Hig 6yle, onun hesab1 bagka, bagka yere oynuyor
. filan demeyin. Hig bir yere oynamryor, Oynuyorsa,
“Aman iktidar benden uzak olsun da, ne olursa
olsun!”na oynuyor... Su stra, itlkenin ve diinyanm bu
hélinde Ana muhalafet yatai sicak ve rahattir. Tam
dikensiz giil bahgest...

Patalojik vak’a

Kirk yilda bir dogru ve hakli bir sz sarfetti, ettigine
edecegine bin pisman etmek igin demediklerini
birakmadilar, -

- Kimler? {liklerine islemis Bat: hayranhi;,
Avrupailik dzentisi ve ABD kargisinda giig tapine:
~kisacas), smif i¢giidiisii- 4ninda niikseden diizen
bekgisi kalem efendileri...

Biiyiik gafmis..!

O gafi yapmak, yillardir ABD/AB gblgesi
altinda basimizda hiikitmet eden bir zit-1 devletliye
mi diigmiig?

Boyle demek varken... Ama dedik ya, bu bayla-
rin beyin ve yiirek damarlarinda kan yerine baska bir
sey akiyor, besbelli, .

Neymis, Basbakan Amerika’da kendini tutama-
s, “fran’a nitkleer silah amagli aragtirma yapma
diyenlerin de niikleer silahlarinin olmamas: gerekir,”
diyesiymig!

Bu sézden ¢ikarilan anlama bakun siz:
“Tirkiye'nin yoriingesini degistirmesi asil biiyiik
kargi-devrimdir ve sonunda da sadece lran
standartlar: yoktur.” (0. Génensin, Vatan,

17 Kasim 2008.)

Leb denilince anladiklars leblebi bu!

Elbette! '

Sorun o sdzii sdyleyende degil, o soze
bu tepkiyi verende.

Mehmet Agar yargilamyormus!

Siddet amaglt sug Srgiitii kurup birilerine kanunsuz
yesil pasaport vererek gdreyi kotitye kullanmaktan. ..

“Pes!™ tabil.

M. Agar’in gbzii karadur.

Kanunsuz yesil pasaportu o vermistir ama daha
bagka nice suglari iglemek icin hig de kanunsuz
orgiit kurmasina gerek olmadigini, o suglart kimlerle
birlikte, kimlerin (bagbakanlar, ¢,baskanlar;, MGK
tiyesi kumandanlar, vb., vb...) bilgisi ve talimat
dahilinde isledigini de séyleyecek kadar pervasizdir,

M. Agar’la bagedilmez degil, bas edilir de...
kotay is degildir,

Sinuf meselesidir.

Siddet ve Celal

AKP yandasi cemaat ehli yine celallendi. Israil
ordusuyla savasmak i¢in Filistin’e asker gitmekten-
s6z ediliyor. Filistin halkinin by defa da yine
bagina gelene 6fkelenmek iyi de, Israil askerlerine
kargt savagmak Bosna’da Amerikan ve NATO
mevzilerinden “komonist” Sirplar’a kuisun
stkmaya benzemez.

Bu ige ¢ok kizanlar, yillardanberi (Erbakan’in
bagbakanhgindan baglayarak) Israil ordusuyla
nigin o kadar siki fiki iliskiler igine girilmis
oldugunu sorgulasalar daha iyi ofur.
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Kriz

[zzettin Ondey s

Krizler en keskin hallerde uluslararast catismalara da yol agarak
kapitalistlerin birbirleriyle bogusmast sonucunu dogurabildigi
gibi, olagan hallerde kapitalistlerin emekgilere ve sermayeye
kars: giic kazanmasina, bu arada emekcilerin sunf

miicadelesini yiikseltmelerine de neden olabilir

gostermesine benzer sekilde, sistemler de en

kirtlgan donemlerinde gergek niteliklerini or-
taya koyar. Ikinci Paylasim Savagi’'ndan 1970 ere dek
uzanan siirede refah donemini yasamug olan kapitalizm,
kalkinmakta olan ekonomileri sémiriirken, ileri iilke
toplumiarinin bilincinde olduk¢a mutlu bir tablo yara-
tabilmistir. Hatta o kadar ki, ashnda merkez ekonomi-
lerin bir tir kriz yonetimi ve cevieye yonelik
sdmiiriiniin yogunlastirilmasi olarak goriilmesi gereken
kiiresellesme dahi, tiim halklara yeni bir medeniyetin
vefveya gagin agtlimi olarak tamtilds. Kiiresellesme ile
emperyalist merkezlerin giiglii vantuzlarma takildikla-
ninin farkina dahi varamayan gevre konumundaki Gl-
keler ise, kendilerine uygun goriilen “yiikselen
pivasalar” kavramim, piyasalarm kimler igin yikseldi-
gini dahi sorgulamadan, onursuzca kabullenmede bir
beis gormediler. Simdilerde ise, ABD’de finansal
alanda baglay1p, reel sektdre yayilma ve tiim ekonomi-
leri kapsanuna alma istidad: gdsteren bir kriz yagan-
maktadir, Ne ilgingtir ki, bu krizin giderek gevre
ekonomilere tasmacak olmasina ragmen, gevre ekono-
mileri gayet sakin gbziikmekte, buna kargm merkez ka-
pitalist ekonomiler tedirgin bir manzara sergilemektedir.
Benzer sekilde, herbir ekonomide de kriz sermaye kesi-
minden daha gok sermaye disi kesimleri vuracalk oldugu
halde, sermaye kesimi tedirgin, buna kargin sermaye disi
kesim, dzellikle de emekgiler, oldukea derin bir uyku
igindeler. Kapitalizmin gergek yiizii ise, bu krizle yay-
ginlagacak ve deriniegecek olan igsizlik, esnek istihdam
uygulamasi, sémiiriintin entansif ve ekstansif deriniesti-
rilmesi yaninda, ticret ve kidem tazminati haklarinda ki-
smtt vb. gibi olumsuzluklarla net olarak gdriilecektir.
Tiim bu olugumlart ele alacagimuz krizin anatomisine ve
isleyis mekanizmasina girmeden, bagat iktisat kuranunda
kapitalizm ile ilintilendirilen bazi kavramlart kisaca tar-
tigmaya agimak istiyorum,

D ostluklarin en zorlu anlarda gergek yilzini

TARTISMALI BAZI TEMEL KAVRAMLAR

Bu balimde tartismaya agacagim kavramlarm ilk Gicii

sistemle ilgili maddi olgulara iliskin, diger figl isc sis-

temle ilintilendirilen ideolojiye iligkin kavramlardir.
€ Ekonemi-Devlet iliskisi: Keynes teorisine da-

yali sosyal devlet politkalarinm uygulandify Ikinci Pay-

Jagim Savag sonrass ddnem diginda kalan neo-kidsik
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dénemde ve kiiresellesme doneminde devietin ekono-
miye miidahale etmemesi, ekonominin kendi stirecinde
islemesine olanak saglamas: dnerilmis ve aksi durumun
ekonomik isleyise zarar verecegi iddia edilmigtir. Oysa,
wlus-devietin ortaya ¢ikma siirecinde oldugu gibi, bu
tarihi izleyen tiim dénemlerde de sermayenin her hare-
ketinde devlet erki sermaye yanminda yer almistir. Yasa-
larin  ihdas edilip uygulanmasindan, emegin
baskilanmasina dek oldugu kadar, son dénemlerde de
kiireseliesme politikasinin yayginlastirlmasinda hep
devlet aygitt kullanilmustir. Kiiresellesme siirecinde
devlet sermayenin dniinii agmada iglev grinken, ayni
siirecte devlet.emekgilerin dniinti kapama ve hareket-
lerini kisitlama islevi gérmiigtiie. Gilntimiizde de krizle
savrulan kuruluslara deviet miidahale etinekte, gorece
giiglilere destek saglayarak ekonominin monopolles-
mesine hizmet etmektedir. Bu baglamda devletin eko-
nomiye miidahalesi, higbir tereddiide mahal
birakmayacak sckilde bir kapitalist islemdir; bu miida-
halenin Marksizmie bir ilgisi yoktur. Ancak, son ker-
tede tiim yasadiklarunizin Marksizmle ilgisi vardir,
da, kapitalizmin bir diinya sistemi olarak gelisecefi ve
cevre halklarim proleteriegtirerek zamanla yoksullag-
tiracay goriisii yanmda, yaganacak krizlerle sarsilan
sisternde devletin emekgileri baskilayip, gliglilerin ya-
ninda yer alacagt gbriigiidiir. Ite, giintimizde yagad-
gimiz olgu tam da budur!

& Ekonomi-Piyasa lliskisi: Bagat iktisat 6greti-
sinde gecerli hakim gdriisim temelinde, piyasalarm
ckonomide tim islemleri sifir maliyetle fevkalade etkin
bir bigimde gergeklestirmeye hizmet edecegi, bunun
disinda baska bir dis miidahaleye gerek olmadif savi
yatmaktadir. Sosyal devlet politikalarmin reddedilme-
sinden kamu iktisadi tesebbiislerinin 6zel scktdre dev-
rediimesine dek bir dizi uygulamann dayandif poriiste
de, devietin piyasalara mildahale etmemesi ve piyasa
isleyisini-serbest birakmast mantify hakim olmustur.
Oysa, geligmis merkezlerin dayattif bu politikalar,
esitler arasinda ve egitleyici ckonomik ilemieri degil,
esitsizier arasinda ve egitsizligi artirzcl islemnleri bagat
kildigmdan, piyasa islemleri sonucunda giigliller daha
giiclii gikmuslardir. Tarih boyunca da piyasalar ekono-
mik giigleri egitleyici degil, tam terst, esitsizlik olugtu-
rucu bicimde cahigmistir. Gorece rekabetci piyasalardan
monopolist piyasalara gegis boylesi patolojik olusumun



tipik sonucudur. Ancak, piyasanm gizemi,
olusum esnasindaki sdmiiriiyti perdelemesi
ve tiim taraflary, hig bir itivaz pelistitmeden
oyuna igtirakini saglamasindan kaynaklan-
maktadir, Piyasa iliskisinde basat serma-
yenin oyununu rahat oynayabilmesi icin,
siyasal giicli bulunan kamu ajanlariun bu
ortamda bulunmamas) gerekmektedir.
Zira, piyasa giiglerinden arindimimis bir si-
yasal erkin piyasalara ve bu yolla serma-
yenin manevra alanina miidahalesi olamaz
va da ¢ok giig olur. Aksi durumda, elinde
ekonomik tretim aract olan ve piyasada
aktif konumda bulunan siyasal erk gerek
tiretimin ayarlamasinda, gerek emekgi haklarinin belis-
lenmesinde sermaye ¢ikari aleyhine kararlar olugtura-
bilir. Sermayenin 6zellegtirme dayatmasinda, sadece
kamusal birikimiere el koymak degil, aynr zamanda
sermaye ¢evrelerinee kendi gikarlars dogrultusunda ali-
nacak ckonomik kararlarda siyasal erkin elini kolunu
baglamak, tiim karar yetkisini kendi uhdesine almak
amaglanmigtie. Béylece, siyasal erkin politik gerekee-
lerle de olsa, sermaye-dist kesimlerin lehine kararlar
alma yetkisinin kisitlanmas1 saglanmis olmaktadir.
Oysa, son krizde su goriildii ki, denetimsiz piyasa ser-
bestisi ekonomik krizlerin tetikleyicisi olabilmekte,
béylece krize siiriiklenen piyasalar, aktif piyasa giigle-
rince degil, ancak kamusal miidahale ile, bir nebze de
olsa, rayina oturtulabilmektedir. Kapitalist mantik ger-
gevesinde, piyasa siireci, sermayenin giiclii donemle-
rinde mildahale dig1 kalirken, sermayenin tehlikeye
diigtigil durumlarda ise, miidahale edilebilir olmalidir.
Ancak, {iretim alaninda olmayan devletin ekonomiyi
denetleme giicli de olamaz ya da denetim olarak algi-
lanan politika ise sermaye yanhisi olur. Denetimsiz giig
glic olmadifg1 gibi, giigsiiz denetim de halkin ¢ikarlar
dogrultusunda denetim olamaz!

4 Ekonomi-Titketici Hakimiyeti [liskisi: Klasik
ve neo-klasik basat ekonomi 8gretisinde ekonomilerin
stiriikleyici gliciiniin tiiketici oldugu vurgusu yapilir.
Tiiketici piyasa voluyla bagarili tiveticileri miikafatlan-
dirwr, bagarisiz {ireticileri ise cezalandirip elimine ede-
rek, sistemin etkin galismasimi saglar, Tarihsel siiregte
“Homo Sapiens” insan tipinden, “Homo-Faber(iire-
tici) ve “Homo-Consumens”(titketici) insan tipine
gecis, dogal biyolojik siireci degil, kapitalist isleyis di-
namigini vurgular. Homo-Sapiens insan tiirii aklint ve
giiciinéi yasamda kalabilmek igin kullandigr igin gev-
reyi kirletmemis, tiiketici davramsini fetislestirmemis-
tir. Oysa giintintiz insant, stirll psikolojisi ile titketimi
fetig halinde siirdiiriirken, ashinda iiretici sermayenin
komutu altinda oldu@unun farkina varamamaktadir,
Sermayenin birikim hirst onu piyasa icin {iretime ve kér
clde etmeye iterken, bu amacin gergeklesmesi piyasa-
lartn genisletilmesi kosuluna bagh oldugundan, birey-
lerin tiiketici fetisine itilmeleri kaginmaz olmaktadir.
Kisacasi, giinlimiiz diinyasinda iireticileri tiiketiciler

[nfanta Margarita

degil, titketicileri {ireticiler tetiklemektedir,
hatta piyasalart genisletmek amaciyla, ser-
maye kesimi belirli toplumsal sinif kat-
manlar olusturarak, gostermelik tiketim
yoluyla, bireyleri amagladiklan sosyal si-
niflara ulagmaya zorlamaktadir, Ornegin,
marka fetigi gibi! Son krizde gérillen odur
ki, finans kuruluglar tiiketici hakimiyeti ile
olaganiistii gelisip gliniimilzdeki krize sii-
riiklenmedi, tam tersine, Giretici firmalar
(finans firmalar1) kapitalist davrants kalib
icinde davranarak finansal enstriimanlar
olaganiistil boyutlarda genigleterek, finans
piyasalart ile reel piyasalar arasindaki ilig-
kinin kopmasina, sektorler arasinda dengesizligin olug-
masina yol agtilar,

® Tarihin Sonu Gériisii: Oyle anlasiliyor ki, reel
sosyalizmin ¢okiisiinden ve kapitalizmin sémiiriici
vantuzlarim tiim yerkiireye yaymasindan hosnut olan
unlil dilstiniirler(!) artik tarihin sonu geldi demekten
kendilerini alamadhiar. Oysa, sonu gelmeyen sey biz-
zat tarihtir; tarihin sonu diinyanin sonlanmas; ile gel-
mig olacaktir, Baska bir deyisle, tarihin sonunun gelmis
olduguna insanlik, muhtemelen, hi¢ bir zaman tanik
olamayacaktir! Kapitalizmin déniigiimil, sermayenin
degisen organik bilesimi tarihi olusturmaya devam ede-
cegine gore, tarihin sonu geldi tezi, zavallt bir garpik
ideoloji olabilir, ama hig bir zaman gergegi ifade etme
giictine sahip olamaz. Yasadifimiz krizler ve son kriz
de gunu gosteriyor ki, kapitalizm diinya sistemi oldu ya
da bu siireg tamamlanmak lizere, ama bundan sonra her
scyin aym sekilde siriip gidecegi yoniinde hig bir ga-
ranti s6z konusu degildir. Diger bir deyisle, tarthsel de-
vinimin sonu gelmedi!

®  lidcolojilerin Sonu Gériisii: Sovyetler’in ¢o-
kiigti ve kapitalizmin yerkiireyi kaplamas:, tnlii diigi-
niirleri ideolojilerin sonunun geldigi yoniinde de. fetva
vermeye itmis olmakla beraber, ne acidir ki, bu tinliiler
bizzat ideolojilerin sonu geldi ifadesinin bir ideoloji ol-
dugumt idrak edemediler. Diisiinemediler ki, [917 Dev-
rimi bir erken devrimdi. Giiniimiizde kapitalizm,
kiiresellesme ile olgunlagma siirecinin ileri asamalarina
ylrliyor ve yagamimn bitis noktasina yaklasiyor! Ka-
pitalizmin kiiresellesmesi olarak ifade edilen yanhs
kavramin ifade ettigi olugumda emperyalizmin karar
odakiart merkezilegsmektedir, kiiresellesen ise, merkez

‘emperyalizmin tim verkiireye yayilan sémiirlicii van-

tuzlandir. Bu siireg, dogal olarak, ¢okiis asamasim tah-
min edilmesi olduk¢a gii¢ bir uzun déneme yvaymis
olmakla beraber, kader olan kesin sonu engelleme gii-
ciine sahip bulunmamaktadir. Son krizde Marks’in re-
simlerinin medyada yansimasi, sistemin bir gecede
Marksizme dénecegi anfamina gelmemektedir, Keza,
glniimiizde devletin ekonomilere mitdahalesi de, yu-
karida isaret edildigi tizere, Marksizme gegis anlamma
gelmemektedir. Ancak, ardarda yasanan depremlerin
binalarin temelini sarsmasina benzer gekilde, ardarda
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yaganan krizler de, dzellikle geligmis merkezierde simf
catismalarini gelistirip yayginlagtirarak, sermayeye
kars: direnisi ayaga kaldirabilir. Kapitalist krizler, giichi
sermaye kesimleri i¢it emegi baskilamak ve kargitlarim
elimine etmek icin bir avantaj oldugu kadar, smfsal ¢a-
tismali kesimlerin bilinglenmesine hizmet ettigi stirece
sermaye kesimine kargi emekgileri glichi ve avantajh
kilabilir.

ideolojilerin sonunun geldigi savi bir anlamda dof-
rudur. Séyle ki, ideokoji kavram ile, toplumun bagat st-
nifimin ditgiinee ve gikarlarini tiim toplumun dilgiineesi
ve ¢ikan olarak yansitan kihif olarak tanimlarsak, neo-
klasik 6gretinin sonuna geldigimiz dogrudur. Zira, neo-
klasik dgretide iktisat, dayandirldigi varsayimlar ve
soylemler ile bagat sinifin ¢ikarlan perdelenek, “bilim”
gdriintiisii altinda topluma enjekte edilmektedir. Buna
kargin, Marksizm ise bir ideoloji olmayip, siireci agrk-
layan bilimsel bir yontemdir.

4 Liberalizm ya da Neoliberalizm Gorusu
~ Bagat klasik ve neo-klsik iktisat Ogretisinde, deviet
miidahalesi reddedilip yerine piyasa kuralimn konul-
masinn siyasal alt-yapisi Smith ve Mili gibi iktisat-
¢ilarn gelistirdigi liberal gorilg olusturur, Buna gore,
piyasa sinyalleri ile davranan iretici ve tilketiciler, li-
beral ortamda aldiklar kararlarla sistemin kesintisiz ve
etkin iglemesini saglarlar. Son krizde, 2002 yilindan iti-
baren ABD’deki liberal ortamda uygulanan kur polit-
kas1 ve piyasalarda piyasa sinyallerini okumada higbir
miidahale ile kars1 kargiya kalmayan bireysel davra-

miglar ortaminda, finansal kuraluglar agsr birikim hirsi’

ile piyasalar krize siiriiklemis ve bugiinkii durumun
olusumuna neden olmustur. Simdilerde ise, kamu ajan-
lar1 ekonomilere gesitli araglarla miidahale ederek, sis-
teme yeniden islerlik kazandirmaya ¢aligmaktalar.
Kapitalist sistemde, sermayenin giderek az sayida bi-
reylerin elinde toplaniyor ve basat kararlarin bu kesim
tarafindan almiyor olmast durumunda tiim bireyler i¢in
liberal davrams kaliplarindan sz etmek, zaten, man-
tiksal olarak olanakli gériilemez.

KRIZIN ANATOMISI VE OLUSUMU

Genel anlamda kriz yaklagimi bagat iktisat 6gretisinde
bulunmamaktadir. Bagat iktisat 8gretisinde kriz sdz-
ciigii yerine genellikle “ig cevrimleri” ya da “konjonk-
tiir dalgalar” gibi ifadeler kullansimakta ve bu tir
dalgalanmalar daha ¢ok siyasal yanhs kararlar ya da
ani dissal soklar gibi anzi nedenlere baglanmaktadir,
Buna karsin, kriz olgusu ve kavrami Marksist 6gretide,
galigmalarin igine serpigtirilmis olarak yer almaktadir.
Marksist yaklagimda sistemin isleyis dinamikleri ve
sermayenin organik bilegimi ile ilintilendiriten krizler,
agtrt birikim, kar oranlarmin gerilemesi, kar stkigmasi
ve sektorier arasinda dengesizlik gibi sisteme igkin or-
ganik déniigiimler]e agtklanir. Sermaye birikimi dir-
tlisii ile tetiklenen sermayedar piyasa igin {retim
yaparken, bir yandan sermaye birikimi nedeniyle hizh
ve yiiksek miktarda tretim gergeklestirmekte, diger
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yandan da makinalagma nedeniyle daha az emek kul-
lanarak igsizlik yaratmakta, bdylece artan liretime kar-
$in p1yasala1m geniglemesini engellemektedir, Uretim
siirecinde istihdam edilen emek ile sermaye arasindaki
gelir boliigiimiiniin teknoloji diizeyi yiikseldikge emek
aleyhine gelismesi de piyasalarn daralmasinda dnemli
bir faktérdiir. Baska bir agidan bakacak olursak, piya-
saya ¢ikan iiriindin katma deger toplam, piyasaya satin
alma giicti siiren tiiketicilerin toplam harcamalarinin
gerisinde kalinca, liriinler satilamaz olur ve kriz ortaya
¢ikar. Bu olusumun nedeni, sermayedarin sermaye bi-
rikimi hirs ile giderek artan iiretime yénelmesine kat-
sin, yilkselen igsizlife ve katma deger iginde kér
payinin artmasina bagl ofarak, tiriin piyasasinda igleme
sokulan satin alma degerinin katma deger icinde yer
alan faktér paylari toplamnmin geride kalmasidir. Bunun
temel nedeni de, emekgilerin tiim gelirderini tiiketime
yoneltirken, sermaye sahiplerinin elde ettikleri karn
bir boliimiing birikim igin aymp, tiketime sokmama-
lart, béylece toplam, faktdr paylar ile tiiketim harca-
malart toplamm arasinda “tasarruf miktarma esit bir
farkin ortaya ¢ikiyor olmasidir.

Son krizin olusum ¢izgisi de buna benzer sekilde
gelismistir. Soyle ki, ABD’de 2002 yilindan itibaren
gorece dilsiik saptanan faiz oranlari, basta ipotekle ev
alimlan olmak iizere genelde tiketimi kamgilamsgtir.
Finans kuruluglart piyasalara siirdiikleri ipotek, kredi
veya sigorta, vb. gibi finansal Griinleri artirip, sati
alanlarim genisletmeye yonelince, kredi ile ifade edilen
varliklara dayali yeni krediler ve yeni fiktif vartiklar
ortaya ¢ikts. Bati yaziminda “Hedge Fund” olarak isim- -
lendirilen yapay fonlatla kredi araglan olaganiistii bo-
yutlarda gelistirildi ve neticede finans kesimi ile reel
kesim arasmdaki organik bag kopmus oldu, Bdylesi
yapay mekanizma sonucunda sisirilen talep, yapay ola-
rak ev ve difer servet unsurlaninin fiktif deferlerint
yiikselterek, bireylerde yapay varsitlik algilamass olug-
turdu. Ancak, ipotege bagh kredilerin ya da diger kre-
dilerin vadeleri gelip &denme kosullan olugtugunda,
bireysel gelirlerle oldugu kadar, bizzat kredili emlak
veya firliniin piyasa degeri ile de 6denemedigi, de-
gerlerin agin sismis oldugu gorildi. Borglarn geri

" doniigiinde yasanan giigliik finansal kurumlann ¢ék-

mesi yaninda, piyasalarda panik olugmasina neden -
olarak, reel sektorde de talebin gerilemesine yol agt
ve finansal alandaki krizin reel sektre yansunasina
neden oldu.

Finansal sektdrde bag gdsteren krizin reel sektdre
yanstmas1, aslinda reel sektdriin de potansiyel olarak
krize fevkalade agik oldugunu gostermektedir. Ileri ka-
pitalist ekonomilerde tiiketicilerin doyum halinde ol-
malari, ortaya ¢tkan panik sonucunda kisa siirede reel
sektdrde asin talep kissimas: yaratabildi. Tiiketici do-
yumu bu derece yiiksek diizeyde olmamig olsa idi, fi-
nansal alanda bag gosteren krizin reel sekidre yansimasi

- bu denli kolay, cabuk ve giiclii olmazdi. Bu iligki bize,

krizin finansal sektdrde baglamig olmasma ragmen, tim



sistemin kronik kriz ortaminda oldugunu
agikea ortaya koymaktadir, Ayns sekilde,
ABD’de baslayan krizin diger Bati eko-
nomilerine bu denli hizli sigramas: da, fi-
nansal  iglemlerin  elektronik  hizla
gergeklestirilebiliyor olmast yannda, tiim
gelismis ekonomilerde asir1 doygunbuk ne-
deni ile sektrlerin olasi kriz tetiklemesine
karg1 fevkalade duyarli oldugunu géster-
mektedir,

Bu kisa agiklamalar sunu géstermekte-
dir ki, Bat1 kapitalizmi artik doyum nokta-
sinda olup, kér oranlar gerilemektedir. Bu
ortamda hizla gelisen finans sektdrii reel
sektériin alttan kendisini besleme kapasite-
sini agmis oldugundan, reel sektér tarafin-
dan desteklenemeyince kredilerin dénmesi
gliglesmis ve/veya olanaksizlagmistir. Béy-
lece ABD’de finansal sektdrde baslayan
kriz, yaganan panikle beklentilerin olum-
suzlasmasina neden olarak, reel sektdre ve
diger ekonomilerc yansima kanalina gir-.
tnistir. Hal boyle olunca, yasadiimiz krizi
salt ABD’de finans kesiminde ortaya ¢ik-
s bir olgu olarak gdrmek yanlistur, Kriz,
kapitalizmin krizidir. Kapitalizmin krizinin
ABD’de finans kesiminde ortaya ¢ikmasi-
nin nedeni ise, ABD’nin kapitalizmin en olgunlagmis
agamasinda bulunmas, finans kesiminin ise en kirtlgan
kesim olmasidir,

Son yasadigimiz finans krizinin basgdstermesi 1929
Krizi’ne benzer oldugn halde, dogal olarak, krizin bo-
yutlari ve gliniimiizde alinan énlemler 1929 Krizi*nden
ve o dfnemde alinmig olan Snlemlerden farkl gelig-
migtir, 1929 Krizi’nde banka islemleri durdurulmus ol-
dugu halde, giiniimizde, bunun tam tersine, banka
islernleri durdurulmadigi gibi, devletler mevduata des-
tek saglama, bankalarin bir bdlimiini kamu kesimi
igine alma ve 850 milyar dolarlik parasal proje olus-
turtha yoluna gitti. Avrupa Birligi dahilinde ise, tiim
bankalar arasi iglemlere devlet garantisi sagland:. 1929
Krizi’nde alinmig olan 8nlemlerle giintimiizde alinan
dnlemlerin farklt olmass, krizlerin farkliliklarindan
degil (gergekten iki kriz arasinda ok belirgin bir fark
s0z konusu degildir), kapitalizmin iginde bulundugu
gelismislik asamast ve deneyim giiciinden kaynakian-
maktadir. Cok énemli bir fark da, 1929’Jarda ulus-dev-
let modelleri hakim iken, giiniimiizde kiirescllesme
yaganmakta, krizin etkisi ve maliyetleri de kiiresellesme
yoluyla tiim yerkiireye yayilabilmektedir.

Bat: dinyasinda alinmakta olan éalemlere baktig-
mizda, gelistirien ve uygulamaya konulan politikala-
i, maddi ve ideolojik anlamda kapitalizmin krize
yaklagim mantifina uygun oldugunu gérmekteyiz.
Devletin éne gikarak, biiyiik firmalara destek vermesi,
piyasaya para siirerek finansal islemlerin aksamadan
devanumt saglamas! ve interbank islemlerine tam des-

Las Meninas’dan detay

infanta Margarita
(detay)

tek vererek para akimlarnm tlkeler ara-
sinda agint derecede hizlanmasini nfemest,
krizin finansal alanda tutulmasina ve reel
alana sigramasim Onlemeye yoneliktir. Eger
giiniimiizde yasanan kriz, finansal sektdriim
reel sektdriin alani ve destegi disina ciknug
olmasindan, yani Marksist ifadeyle sektor-
leraras1 dengesizlikten kaynaklaniyor ise,
teknik olarak yapilmast gereken, va reel sek-
torii bityiitmek ya da finansal sektérii da-
raltmak veya olanaklar cercevesinde her
ikisini de birden gergeklestirmek olmalidr,
Ancak, reel sektorle finansal sektdriin ay-
rigmasmin arkaplanma baktifunizda, ser-
maye kesiminin liretim ve birikim harst
yaninda, yukarida sdziinii ettigim gelir dag-
lm bozuklugunun da yattigini gérmekteyiz.
Reel sektdriin agirt derecede sermaye yogun |
olmast ve titketim alanimin da tam olarak
desteklenememesi reel sektdriin bityiitilmesi
yoniinde ciddi bir engel olusturmaktadir, Fi-
nansal sektoriin daraltiimasi ise, giighii finans
kurulug ve ajanlarinun ¢ikarfarina uygun dig-
meyecegi gibl, reel sektériin piyasasmi da
daraltiyor olacagindan uygulanamayimca
devietin elinde tek silah kalmakta, o da, bazi
finansal kuruluglari desteklemek ve finans kopiigiinii
(“asit” fonlar ya da bir kisim “hedge” fontar) kamusai-
lagtirarak, asirt ¢okigll Snlemektir, Bunun anfami
sudur: devlet kriz esnasinda tiim riskleri ve maliyetleri
kamulagtirarak, toplumsal gii¢ dengeleri oraninda top-
luma yaymaya ¢aligmaktadir. Boylece, krizin olumsuz
etkisi, zaman iginde, agulikli olarak toplumdaki giig-
stiz kesimler Gzerine oturtulmus olacaktir. Ancak bu

- politik, sermayenin kisa dénemli ¢ikarina uygun ol-

dugu halde, bizzat kapitalist sistern mantig1 ile uyug-
mamaktadir. Zira, kapitalist krizlerin bir ve en dnemli
nedeni piyasalarin sikismast ise, tilketici piyasalan ge-
nigletmenin yolu titketici gelirini yiikseltmektir. Tiike-
tici geliri ise, asgari licretin yiikseltilmesi, tcret ve
dilsiik gelirliler tizerindeki verginin hafifletilimesi vb.
gibi énlemlerle diigiik ve orta gelirli kesimierin gelir
diizeyini yiikseltmek olmalidir. Nitekim, Obama’nin
ileri siirdiigii oneriler arasinda diisiik ve orta gelirli ke-
simlerin gelirlerinin yiikseltilmesi projesi bdyle bir -
amaca ydnelik olsa gerek.

Son kriz karsisinda gelistirilen ideolojik politikalar
ise, fevkalade girkin bir sekilde, Marksizmin igini bo-
saltarak degersizlestirmeye ydneliktir. Kimi yayin or-
ganlarinda devlet miidahalelers Marksizme gegis olarak
miistelzt bir gekilde verilirken, daha ciddt olarak nite-
lenebilecek bazi Batili yaymn organlarinda ise, krizin
kapitalizmin bir kaderi olmadigt ve ABD’nin Cin ve
diger bazi {ilkelere kars1 uygulamis oldugu korumact
politikalarin geri tepmesi olarak ortaya giknms oldugu
iddast yer alabilmektedir. Bu goriigiin arkaplaninda,
kiiresellesme mutlak olarak uygulanmis olsa idi, boyle

KIZILIK - KIS 2009 13



bir sonug olugmayacak idi gibi, kapitalizmi aklayan,
buna kars1 Marksizmi izolasyoncu politikalara mahkim
ve bundan dolayt da-kiriigan bir sistem olarak gosterme
cabas1 yatmaktadir. Oysa, merkezi kapitalist ekonomi-
lerin krizini asma politikasi olarak uygulamaya koyul-
mus olan kiiresellegmenin kapitalizmin sonlanmasini
kismen erteledigi dogru olmakla beraber, sistemin ka-

- derini degistirmedigi, bizzat son krizle ¢ok agik olarak
gOriilmiigtiir,

KRIZIN TURKIYE’DEKI

ETKILERI VE SONUCLARI

Kriz karsisinda Tiirkiye’de siyaset, sermaye ve emekgi
¢evrelerinin tepkileri hayli farkl geligmektedir. Siya-
set cevreleri bazi verilere dayanarak, krizin Tirkiye’yi
fazla etkilemeyecegini ileri siirerek, piyasalari panik
davranistan uzak tutmaya ¢aligmaktachr. Siyasilerin yi-
zeysel olumly goriigi, mali disipline sadik kalmig ol-
malarma, bankac:hk sisteminin 2001 kriz déneminden
farkli olarak, ciddi boyutta agik pozisyonunun bulun-
mamasina ve sermaye yapilarinin giighi olmasina, bun-
larin da &tesinde IMF destefiinde bir programin
uygulanmasina dayandiriimaktadir.

Sivasi gevrelerin krizle ilgili tavirlari, maalesef,
2009 Biitce Tasarssi’nda da goziikmektedir. Soyle ki,
tiim kapitalist ekonomileri geriledigi bir ddnemde eko-
nominin % 4 oraninda bilyiiyecedi ve enflisyonun ise
9% 7,5 diizeyinde kalacapi gergege uygun goriiimemek-
tedir. 2008 yili gergeklesme verileri de bu tahminleri
dogrulamamaktadir. IMF ile yapilmast kesin gibi gozii-
ken stand-by cercevesinde de biitge gelirlerinin % 17 do-
laymda artabilecedi gergekei degildir, Bu durumda, ya
milli gelirin % 2,1 oraminda tahmin edilen biitge agig
biiyiiyecek, ya da kamu harcamalarinmn tahmini deger-
lerinde kisinti yapilacaktir. Her iki halde de krizin eko-
nomi ve halkmnz tizerindeki yikier etkisi bilyiik olacak
ve enflisyon yitkselecelktir.

Siyast ¢evrelerin topluma moral verici agiklamala-
rma karsin, sdz konusu agiklamalarin temeli fazla sag-
Jam gériinmemektedir. 2000 yitindan beri uyg,u[annm
olan yiiksek faiz ve baskil kur programi sanayi reti-
minin destek tabanini olugturan KOBIlere bilyiik zarar
vermis olmakla kalmamis, simdilerde de bityiik sanayi
kuruluslarin “kur riski” altinda tutmaktadir, Iceride fa-
izlerin yitksekligi, dzel sektor kuruluglarim dis borg-
lanmaya yoneltmesi yaminda, baskili kur nedeniyle
ihracatin bityiik oranmin dig girdilerle karsilaniyor ol-
mas1 da carf agigm olaganiistli boyutlarda bitylimesine
neden olmustur. Kamu kesimi dig borcunun kiigliime-
sine kargin, 6zel scktdr firmalarnim dig borcunun 80
milyar dolar dolayinda oldugu da ilgili gevrelerce ifade
edilmektedir. Ddviz kurunun yitkseliyor olmasi, dis
borg itfasmda YTL kargihgmin yikselmesine bagli ola-
rak, ozel sektor ajanlannin ve kamu biitgesinin sikig-
masint giindeme getirmektedir. Ozel kesim: dig borg
. ddemelerinde zaafa distiigiinde, 2001 yilinda banka
deneyimierinde goriildigii izere, bu borglann Hazine
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garantisi altnda kamu kesimine ve bdylece tiim top-
luma yikilmas: rahatlikla s6z konusu olabilir. Bankalar
sisteminin sermaye yapilannm giiclii oldugunu ve agiri
dlizeyde agik pozisyonlarinin bulunmadigim ileri sitir-
mek, bu sektdriin yarisina yakin bolimiiniin dig ser-
mayenin elinde bulunmass baglaminda fazla bir anlam
ifade etmemektedir.

Bu nedenlere bagls olarak, siyasilerin moral yiik-
seltici agiklamalarmin fazla gegerliligi olmadi§i orta-
dadir, Tiirkive ihracatimin % 50°sine yakin bolimiing
AB iilkelerine yapmaktadir, [hrag iiriinlerimize olan ta-
lebin daralmasi, iceride iireticilerd, yikselen kura rag-
men, sikisik duruma sokacakiir. Yitksek cari agifm dig
pivasalarda stkigan finansal kaynaklara ragmen finans-
mani, faiz haddinin yiikseltilmesine yol agarken, hem
{iretim maliyetleri hem de kamu biitgesi iizerinde ek
yiik olugturacaktir. Bunlarin da dtesinde gerileyen ge-
lirlere bagh olarak bazi liretim dniteleri degersizlese-
cek ve kapanacaktir, Bu durumda, dis sermaye ile de
baglantili olarak, yogun sermaye el defistirmeleri ve
sermaye yapisinda yabancilasma yasanabilecekfir.
Tabii, tiim bu olusumlar da igsizlige ve yoksullugun de-
rinlegmesine neden olacaktir.

Kriz karsisinda sermaye ¢evrelerinin tepkisi ise,
farkls sermaye ¢evrelerinin farkl gekilde olmakla be-
raber, hitkiimeti 4cil 6nleme itme seklinde ortaya ¢tk-
maktadir. TUSIAD ve gevresi IMF ile antagma yapma
ve stand-by imzalama goriisi tizerinde yogunlagirken,
hitkiimete yakin gevreler ise Arap kokenli sermayenin
Tiirkiye’ye gekilmesi tzerinde durmaktadir. Bagba-
kan'in olas1 IMF yakinlagmasi tizerine derhal “{imiik
sikma” edebiyatina sianmasi, yandas sermayeye ag-
lik verme sinyalini tagunaktadiwr. Ancak, vatansiz ve
dinsiz oldugu bazi ¢evrelerce hald anlastimamus olan
sermayenin, dzellikle de gldelek dc:mlegen kniz orta-
nunda merkez ekonomiler yerine nigin Tirkiye'yi ter-
cih edecefi isc anfagilamamaktadir. Her iki kesim
sermaye yapisinm da temel talebi sermaye temini ol-
makla beraber, ayristiklart nokta, yandas iligkisi, siya-
set ve politika {izerinde hékimiyet kurmada ydntem
farkliliklaridir, . ‘

Kriz karsisinda emekgiler cephesine baktifimizda
ise, krizin maliyetinin ¢ok biiyiik boliimiiniin emekgi-
ler fizerine yikthiyor ve yilalacak olmasina kargin, an-
lagilmaz bir sekilde, emekgilerin sessiz kaldiklarina
tamik olmaktayiz. Bunun nedenteri arasinda, krizin be-
lirsizligi kargisinda biling bulamkl, parti, cemaat
ve/veya tarikat iligkileri nedeniyle “yanlig biling”
olusturma, yoksullugun bireyleri caresizlige itmesi,
cemaatlagmanin bireyleri kolelestirmesi ve miskinles-
tirmesi, orgiitliiliigin ¢bziilmesi ve emekgi Srglitlerin
sisteme uyum gdstermesi, vb. gibi, bu yazinm boyutla-
rim agan ve ayrica mutlaka cle alinmasy gereken gok
sayida nedene bajlanabilir. Neden ne olursa olsun,
emekgiler agisindan durum vahimdir, bu vahamet kar-
gisinda emekgilerin, hatta sermaye chgt tiim kesimlerin
kriz kargisinda sergiledikleri davranig bozukluju cm-



peryalizmin ekmegine yag siirerken, yoksullugun yay-

ginlagsmasima ve derinlesmesine yol acmaktadit.

Siyasi gevrelerin tiim moral yitkseltici agtklamala-
rina, emekgilerin tim vurdum duymazligina karsin,
merkez kapitalist ekonomilerde bag gdstermis olan kri-
zin Tiirkiye’yi farkli agitardan farkl: sekillerde vurmas:
beklenmektedir. Bati diinyasinda bas gdstermis olan
krizin giddetine ve stiresine bagh olarak, Tirkive'de
yasanacak olumsuzluklarin kanallar ve boyutari su se-
kilde belirtilebilir.

Bir defa, 6nemli miktarda cari agik veriyor olan
Tirkiye’de, finansal piyasalarin sikistig1 ortamda di-
sart glkmaya calisan finansal olanaklarn igeride tutu-
labilmesi ve/veya ckonomiden ¢ikan finansal
kaynaklar ikame edebilecek yeni finansal olanaklarin
ekonomiye ¢ekilebilmesi igin faiz haddinin yikseltil-
mesi kaginilmaz goriilmektedir. Faiz haddinin yiikse)-
mesi reel sektdrde maliyetlerin yitkselmesine yol
agarken, katma deger icinde emekgilerin paytin baski-
lanmasina neden olacaktir. Yiiksek faizler kamu kesi-
minde de biitge tzerinde yitk olugturarak kamu personchi
dzlilk haklaruun kisstlanmast yaninda, kamu hizmetle-
rinin de geriletilimesi sonucunu doguracaktir. Karnu hiz-
metlerinin nicel ve nitel olarak geriletilmesi ekonomide
genel verimlilik tizerinde geriletici etki ofusturabilecegi
gibt, agrrhikh olarak kamu hizmetlerinden yararlanma
durumunda olan diistik ve sabit gelirli bireylerin gelir se-
viyesini olumsuz yonde etkifeyecektir. Faiz haddinin
yikselmesi, ckonomide faiz geliri elde edenler fehine
gelir dagiinunt da bozarak, sosyal huzursuziuk nedeni
olusturabilecektir,

Faiz haddinin simdiye dek yiiksek tutulmasinm dé-
vizi baskilamasi, maalesef, dnceleri bir kisim KO-
Bi’leri ¢dkertmistir. Glinlimiizde faizin yitkselmesi ise,
biiyiik firmalar1 erime noktasina tagimaya baslamisttr.
Dévizin baskilanmast biiyiik firmalarin girdilerini yuit
disindan sagfamasi KOBF lerin bir béltimiiniin ¢okme-
sine ve igsizligin artmasina neden
olmustur.  Simdilerde kriz nede-
fiiyle doviz kurunun yitkselmesi ha-
linde ise, bityiik firmalar girdilerini
eskiye gore daha pahali temin etme
durumuyla karsi karsiya gelmis ol-
duklarmdan, s6z konusu firmalarin
da degersizlesmesi kosufu ortaya
¢ikmmg olabilir. Kisacasi, 2000 yi-
lindan beri uygulanmakta olan yiik-
sck faiz baskili kur politikas:
Tiirkiyede sanayi yapisinin olug-
masi agesidan fevkalade olumsuz
bir politika idi. Bu agdan bakildi-
ginda, giintimiziin kriz ortanmnda
Bzellikle bityiik sermaye tarafindan
hiikiimete bask: yapilarak hizla po-
litika odusturulmasimin ve IMF ile
anlagma yoluna gidilmesinin éne-
rilmesi, IMF golgesinde faizlerin

Prens Balthasar-Carlos. 1635-36.

asr1 yiikselmesinin 6nlenmesine yiinelik olarak, rast-
lantisal degildir,

Krizin Tiirkiye’yi etkileyebilecei ikinci dnemli kanal
da dig tilkelerle ticarf iliskilerdir. [hracatimizin % 50”sine
yakin bSliimiinii Avrupa Birligi iilkelerine yapmaktayz.
Bu bélgede yaganacak ekonomik durgunluk bizim ihra-
catimzt da olumsuz étkileyebilir, hracatimizin olumsuz
etkilenmesinin car agik iizerindeki etkisi, ihracata baglh
olarak ithalatin ne derece etkilenecegi kosuluna baglh bu-
lundugundan, bu konuda etraflt galisma yapmadan fikir
beyaninda bulunmak dogru olmaz. Ancak, kriz nedeniyle
milli gelirde yasanacak daralmanin ithalatt da daraltaca-
gmndan, carf agign bityiime luizinn yavaglayacagi soyle-
nebilir. Ihracatn  gerilemesi  dogrudan igsizlige
yanstyarak, zaten yiiksek olan igsizligin daha da yiiksel-
mesine neden olabilit. Kayit-dist istihdam gok yaygn ol-
dugundan kriz nedeniyle igsizligin artis boyutunun net
olarak saptanmasi olanakli olmayacaktir.

Kriz nedeninin Gtesinde, kriz bahanesiyle biiyiik
sermaye gruplarinin hitkiimete baskt yapmalarinin bir
amact da, bir yandan sermayeye yonelik vergi ve sair
kamusal destek avantajlart saglamak oldugu gibi, diger
yandan emege yonelik ofarak da, esnek istihdam kura-
linin yaygiiagtiriimast, isten gikartmanmn kolaylasti-
rilmasi, kidem tazminatindan sermayenin vareste
tutulmasi vs gibi, emek aleyhine yasal diizenleme ve
uygulamalarm olugturulmasina da yéneliktir,

Tiirkiye, 1923 kurulusunda, 1960 déniistimiinde ve
1980 déneminde hep elverigsiz kosullarda Bat dinyas:
ite karst karsiya gelmis ofdugu gibi, bu krizde de, maa-
lesef, yine fevkalide elverigsiz kosullar icinde krizin
yikiing alma durumundadie. 1923 kurulus yillarinda,
Osmanli’dan tarrmsal bir toplum devralmig olan Tiir-
kiye Cumhuriyeti, Bati’nin hemen hemen birinci sa-
nayi asamasint bitirdigi evre ile kargt karstya gelmis
idi. 1960 doniisiimiinde ticar? liberalizasyon uygula-
masina gegmis olan geng Cumhuriyet, Ikinei Paylagim
Savagy sonras: fordist iiretim asa-
masinda yasanan viiksek dii-
zeyde artan Uretimine pivasa
arayan Bat ile karsilagnustir,
1980 politikalarmin devreye so-
kuldugu dénemde de diga agil-
maya ve finansal serbesti
politikasina peemeye calisan
Tiirkiye, bu kez de elverissiz tire-
tict alt-yapis1 ve sig finansal pi-
vasa kosuflan i¢inde yiizerken,
finansal ve reel alanda giiglenen
Bati emperyalizminin etkisine
girmistic, Simdilerde etkiterin al-
maya bagladigimiz son kiiresel
kriz de, bizi, verimsiz bir ekono-
mik alt~-yap1 lizerinde yiikselen
birikimsizlik krizi ve bozuk gelir
dagiliminin kéritkledigi goster-
melik liiks tiiketim gorgiisiizligii
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ortaminda yakalamig bulunmaktadir. B&ylesi bir or-
tamda, gelisememislifin neden oldugu birikimsizlik
krizi izerine, Batr’ mn yasadif ve cevreye yaydifit asirt
birikim ve sektdrel dengesizlikler krizinin yUkini
omuzlamaya hazirlanmaktayiz. Bu durumda, kisa sii-
rede ekonominin genel verimlilik diizeyi yitkseltileme-
" yecegine ve gelir dagilmu da dﬁzektiiemcyecegine
gore, sanayi kuruluglarmm ve sermayenin bir boltimil-
niin zla degersizleserek, tiretim alanndan gekilmesi,
ya da, bliyiik bir olasilikla, yabanci sermaye lehine el de-
 gistinnesi sonuglar1 yaganiyor olabilir. Sermayenin ya-
banci unsurlar Iehine el degigtirmesi leriki dénemlerde,
Latin Amerika iilkelerinin yasadiina benzer sekilde,
bityilk kir transferlerine ve yilkselen carf agifa yol aga-
bilir. istthdam agisindan bakildiginda ise, yabanci ser-
mayenin sermaye bagina yerli emek kullanma katsayss:
verli sermayeninkine oranla ok daha diigiik olacagin-
dan, senmaye el degistinme siireci igsizlige are olama-
yacaf gibi, tam tersine, igsizligi artirryor da olabilir,
fssizlik sorunu ag;smdan son krizin olas: sonuglari,
krizin mekanik etkilerini de asarak, igeride firsatgt dav-
ranislarin yaninda, dis ckonomilerde de yiikselen mil-
livetei akimlann  etkisiyle fevkalade olumsuz
geligebilir, [geride kér saiki ile gliniimiizde de eksik is-
tihdam kosullarinda emegi entansif ve ekstansif sémuird
altinda tutan sermaye, kriz bahanesiyle bu egilimini
siddetlendiriyor olabilir, Sermayenin emege yonelik bu
saldirisy, yilkselen igsizlik ve sendikalarn atéleti karg-
sinda etkili bir sekilde geri piiskiirtiilemez. [leri batil
iilkelerde ise, kriz milliyetgi akimiar: koriikleyebilir ve
yerli emek ile yabanct emek arasinda ayirima yol aga-
rak, yoksulluk kosullarinda kéletestirilen kagak emek
diginda, yabanci emek i kaybina ugratilabilir. Kiiresel-
lesme ile boy gdstermis olan milliyetcilik akimlar krizle
daha da siddetlenerek, yabanct emekgilerin kendi lilke-
lerine dénmeleri icin gelismis ekonomilerde fiili ve si-
yasi baski olugabilir. * Kiiresellesme  ortaminda
mobilitesine izin verilmemis olan emek ordusuna, bdy-
lesi bir gelisme kargisinda kendi tilkesine gonderilime ko-
sulu fle kars: kargtya birakilimg olan gurbetgi emekgiler
de dahil olabilir. Kiiresellegmenin hig bir surette ¢dze-
medigi, cozmeyi de amaglamadifl gevie ckonomilerdeki
igsizlik sorununun son krizle daha da yiikselme egilimine
girecedi agiktr,

Krize karss alnan dnlemler arasinda IMF ile yeni
stand-by yapilmass, banka mevduatina devlet garantisi
verilmesi, igsizlik fonundan sermayenin yararlandirtl-
mas1 yolunun agtlmas: ve finansal alanda oldugu kadar,
{iretim alaninda da istihdamda sermayenin yiiklendigi
vergilerin hafifletilmesi ve bazi sermaye kesimine ta-
ninacagy ifade edilen vergisel avantajlarm amaci, bir
yandan ekonomiden finans kaynaklarinin kagigim on-
leyerek carf agigin stirdiiriilmesi, diger yandan da ser-
mayenin Oniiniin agilmasi ve yabanct yatirimlarm

© giriginin aksatilmamasidir. Tiim bu dnlemler sermaye
yanh ve emek kargitidir. Sermayenin Oniiniin agilmast,
ilk anda, istihdam yoluyla, dolayli olarak, emek-yanh
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politika olarak goriilebilir. Ancak, 6zel sermayentn
emegie uyguladifs entansif ve ekstansif sdmiirii nede-
niyle, sermayeye saglanan avantajin emek agisindan
fazla bir dnem tasimadif acgiktir,

Kiiresel kapitalizmin Tiirkiye gibi ¢evresel bir eko-
nomide olusturdugu emperyalist baskimn bir yolu da,
hem ekonominin genel verimsizligi, hem de bireysel
igletmelerin verimsizligi olgusundan yararlanmaktir.
Tiirkiye genelinde verimsiz olmayan bir igletme, disa
acik piyasa kogullarinda gelismis ckonomiler ortala-
masina gore verimsiz goriilerek, tretim digina atilabi-
fir veya ¢l degistirebilir. Her iki durumda da emekgiler
istihdam kaybina ugrar ve yoksullagir,

Kapitalizmin kiirese] krizinin Tiirkiye gibi ¢evresel
konumlu ekonomilerde emekgiler Gizerinde olugturacak
olumsuz etkinin gorece hafif olusturulmasina hizmet
edebilecek sistem ici tek politikanin, kamu kesimini
sermaye yerine. emege yoneltmek oldugu agikw.
Ancak, boyle bir politikanin ekonomide sermaye biri-
kimini zedeleyecek sekilde ve iiretimi dikkate almadan
salt bolitglime yénelik olmasy, uzun dénemli ve kalict

-sonugclar elde edilmeden, ckonominin ¢okmesine neden

olabilir. Kisacas:, kapitalizm iginde meseleyi salt bir
bélisiim meselesi olarak gormek yerine, iiretimi ylik-
seltirken, istihdam yitkseltmek ve boluwmu iyilegtir-
mek olarak ele almak ve buna uwygun politikalar
iiretmek gerekmektedir. Bunun yolu da, kamu kesimi-
nin kaynak kullanarak sermayeye taniyacags ckonomik
destekleri kamu igletmeleri olugturulma ydniinde kul-
lanarak, emek istihdarnmin dniinél agmak yaninda, bél-
gesel dengesizliklerin giderilmesi araci olarak da
ckonomiye girmesi olabilir. Bu yolla, hem igte liretim-
tiiketim ortam genisletilir, hem iiretilen katma degerin
kér transferi yoluyla ekonomi digina gikmast 6nlenebi-
lit, hem {iretimde stz sahibi olan siyasal erkin Griin ve
faktor pivasasinda sermayenin karsisina daha giiglii ¢1-
karak faktor piyasasinda emekgi haklarinin daha gligle

“gavunulmas) ve korunmasi saglanabilir, hem de kamu

kesiminin vergi gelirleri artirnlabilir. Kapitalist sistem-
lerde devletin sinifsal tabam sermaye ofinakla beraber,
kriz donemlerinde sistemi megrulagtirma amact ile po-
littka belirleme durumunda olan siyasal erk lizerinde
emekgilerin gorece etkili olmasi, ancak kamu kesimi-
nin tiretimde yer almasi ile olasidir. Bu itibarla, kamu

- kesiminin tiretim alaninda bulunmasi, $zellikle kriz d6-

nemlerinde emekgeilere dnemli avantajlar saglayabilir,
Sermayenin dzellestirme iizerinde bu denli srarla dur-
masmin ¢ok dnemli bir nedeni de, kriz dénemlerinde

_veya sait sivasal degisim ortamlarmda kullanabilecek-

leri politik firsati siyasilerin elinden almaktir, Ancak
emekgiler, kapitalizmde devletin simfsal tabant ve igl-
evi hakkinda hichir kuskuya yer vermeyecek kesin ve
dogru ideolojiye sahip olmak durumundadir.
Emekcilerin sistem igi miicadelelerinde genis sumf-
sal taban olusturmalar, istihdam i¢i emegin igsiz
emek]e birlesmesini giindeme getirir. Boylesi bir birle-
sik miicadele ise, sermayeye karst oldugu gibi, onu da



agarak kapitalist devlete karg yiri-
titlen bir miicadeledir. Bu miicade-
lede, isten gtkaribmayi
gliclestirecek, igten ¢ikartlanlars ise
geri dondiirebifecek, galisma ko-
sullarini insanilegtirecek, Gicret ve
kidem tazminatt gibi dzHik hakla-
rint iyilestirecek ya da erimesini
engelleyecek somut talepler giin-
deme getirilmelidir. S6z konusu ta-
leplerin dillendiriimesi ve kabul
ettirthmesi i¢in de, emekgilerin, is-
tihdam igi ve issizlestiritmis kesimlerle bir arada 6r-
giitlii ve giicill taban hareketi zemininde sermayenin ve
hitkitmetin karsisina ¢ikmas! gerekmektedir. Emekgi-
lerin kamu-dzel ya da farkli konfederasyonlar seklinde
boliinmesi ve sendika liderlerinin ¢ekingen tavartart,
dogal olarak, sermayenin ve onun siyasal uzantisi olan
siyasal erkin igine yvarar. Bu alanda yiriititlen miicade-

lenin kazanimi ne olursa olsun, emegin sermaye karg-

sinda dzgiirligiine kavusmasinin ancak vzun erimli ve
sistem ntiicadelesi ile olast oldugu bilinci daima uyanik
tutulmalidir!

Sonug

Marksist ¢dziimlemede kapitalist krizler, tarihsel top-
lumsal kosutlara bagli olarak, sermayeyi gliclendirebi-
lecefi gibi, emek hareketinin de oniinii agabifir. Yazmnin
formati ¢ergevesinde, yasadifumiz krizin gerek olu-
sumu, gerek etkileri, gerekse krize kars: olasy Snlemler
acisindan sistem i¢i ¢dziimleme Gizerinde durulmustur.
Kapitalist sistemlerde sermaye-siyaset iliskisi cok net
olimakla beraber, kapitalizmin gesitli evrelerinde farkl:
goriintiiler verebilir. Sermayeter arast ¢atigmalarda ol-
dugu gibi, kriz dénemierinde emek-sermaye gatigima-
smda da, devletin temel iglevi degismemekle beraber,
sistemi mesrulastirmak amaciyla politik manevra alan
farklilagabilir. Krizlerin emekgiler agisindan etkilerinin
hi¢ degilse hafifletilebilmesi agisindan sistem igi poli-
tik manevra alanlarindan yararlanmak gerekli olabilir.
Ancak, boylesi manevra alanlarinda gezinmek, emekei-
lerin tarihsel misyonu ile gatismamalidir; emekgi ke-
simler sistemden kisa dénemli ¢ikar clde ctme
milcadelelerini yaritiirken, ayns zamanda suuf bilincini
de koruyarak, hatta onunla da yetinmeyip, sistem bilin-
ciyle ileri miicadele alanlarma yénelmek zorundadir. Ta-
rihsel siirecte Gzglirlesime ancak bu sekilde olasidi.
Krizin emek-sermaye ¢attgmasinda emekgilere &z-
glirlitk yolu agmast, krizin politika iligkisi baglaminda
ele alinmasi ile analiz edilebilir. Umutsuzluga kapil-
tradan, ancak kosulann elverigli ohinadifn durumlarda
da enerji titketimine ve hayal yikunina yver vermeden,
krizlerden emekgi bilincinin yitkseltilmesi yéatinde ya-
rarlanilmas: politika agisindan kagimlmazdie. Giini-
milziin diinya kosullari, sendikalarm konumlarn ve
yogun ideolojik ve maddi baskilama kosullarinda emek
miicadelesinde kisa donemde fazla vol almak olasi gi-
riilemeyebilir. Ancak, emek miicadelesinin tariki, biz-

Prens Balthasar-Carlos (cdetay)

lere, Ozgiirliiklerin kazamlmasinin
pahall oldugunu, fakat kesinlikle
sonug alinabildigini de  goster-
mektedir.

Krizler, en keskin hallerds,
wluslararast ¢atismalara da yol aga-
rak kapitalistlerin birbiri ile bo-
gusmast sonucunu dogurabilmesi
yaninda, olagan durumlarda kapi-
talistlerin emekgilere ve karsit ser-
mayeye kargt glic kazanmasma yol
acarak, emekeilerin biling dilzeyi-
nin ve béylece sermayeye karsy simtf micadelesinin
vikseltilmesine de neden olabilir. Olusumun hangi
yonde salinacagi, krizin siddeti, siirest, kriz icinde ya-
sanan uluslararast iliskiler ve konjonktiir, toplumlarn
iginde bulundugu tarihsel kosul ve sosyal birikimlerin
bileskesi gibi gok saywda faktdre baghdir, Kiiresellesme
ortamunda, krizin de kitresellesmesi, emek gliciiniin bi-
lincinin gorece yiiksek oldugu merkez ekonomilerdeki
sosyo-ckonomik ¢okiigli ghrece hatifletirken, emekgi-
lerin bilincinin gdrece zayif oldugu ¢evre ekonomile-
rinde ise sosyo-ckonomik ¢okiistin daha siddetli
yasanmasina neden clabilir. Farkli ekonomik ¢evee-
lerde krizin olugturdugu farkl: sonuglar, krizin kiiresel
etkisinin hafifletilmesine ve gbrece glighi sermaye ke-
sitlerinin karl ¢ikimasina neden olabilir, Krizin ilk an-
larindan itibaren, getismis ekonomilerin geligmekte
olan ekonomilere gore daha atak olmasty, her (ilke icinde
de sermayenin emek karsisinda daha atak olmasi da,
kriz yonetiminde hangi kesimin digeri {izerinde etkili
olacagt ve krizden hangi kesimin girece avantajli gi-
kacagi konusunda basat olacagmn ilk géstergeleridir,

Yaganan krizlere varolan ekonomik sistemler iginde
¢oziim aranmasl, kapitalist krizlerin genel dinamikle-
rinde oldugu lizere, genellikle emegin ve gligsiiz ser-
maye kesimlerinin de ¢okertilmesine yol agar. Bu
durumu dnlemeye yonelik emek yanh politiklar, ifk
anda kulaga hog geliyor olmakla beraber, bu tilr poli-
tikalar firetimi gerileterek igsizligin daha da artmasina
ve yoksullugun bitylimesine yol agabilecegi gibi, emek
giiglerini pasifize edip bélerek, sermaye karsisinda mii-
cadele gliciinit kirarak, krizin olusturabilecegi toplum-
sal kalkis dinamiklerini de zayiflatabilir. Ozel
sermayeye kargit sermaye birikimi ancak kamu kesi-
minde olugturulabilir, Kapitalist sistemierde dze! ser-
mayenin agsrlikl oldugu kosullarda kamu kesimindeki
sermayenin de dzel sermayeye rant aktaracagt goriisii
gegerli olmakla beraber, artik-degerin kamulagtiriimasi
yaninda (biiteede etkin kullandmas umuduylal), bu
sektirde emekgiterin givece daha olumhi is giivence-
sine sahip olmast ve 6rgiitlenme kolaylifmin saglan-
mas1 yaninda, tarihsel kosullarin elverdigi durumda
iktidara gelecek olan sermaye kargity partilerin sivaset
yapma alanlarinin genislemesi olarak da, kamusal giri-
simeilik sol acisindan dnemli bir Gn-hazielik ve birikim
olanag! olarak gorilmelidir.
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Kati Olan Her Sey

Yavuz Alogan e

Sosyalistlerin gorvevi, hi¢ kuskusuz, krize ¢oziim bulmak degil,
onun derinlesmesini, emekci miicadelelerinin yeni siyasal
talepler dogrultusunda evrilmesini saglamaktir

omiinist Parti Manifestosu’nda (1848) Marx

ve Engels, kati olan her geyin bubarlagtigin,

geemisten gelen biitiin saygideger dnyargla-
rin ve kanaatler silsilesinin miadim doldurdugunu,
kutsal olan her seyin diinyevilestigini ve nihayet in-
sanlarm kendi hayatlarnm gergek kogullanyla ve sa-
hici insan iligkileriyle vlizlesmek zorunda
kaldiktarmi séyiemislerdi.

Tarihin daha sonraki dénemlerinin belki de en
bity(ik buharlagmast, 1989°da Berlin Duvart’nim y1-
kilmast ve 1985-1991 yillar1 arasinda Sovyetler Bir-
ligi'nin ¢dkilstiyle gerceklesti. Ashnda 1989 yili bir
doniim noktasiydi. Kati bir devleti iktisadi politika
izleyen ve iitkesini tek kurus borglandirmayan Ro-
manya Devlet Bagkan Nikolay Cavugesku, 1989
Noel’inde kansiyla birlikte kursuna dizildi ve bu
olayi biitlin diinya televizyonlari defalarca yayunlad.
Olaym simgesel degeri ¢cok biiyiiktil. Sistem, Avru-
pa’da devlet hakimiyetinde bir ekonomi istemiyordu.
Cavugesku’yla karisina ates eden silahlarn sesleri-
nin ve akan kanmn sergilenmesi, bu arada halkin dar-
becileri allaglamasi, direnenferi bekleyen dkibeti
biitiin diinyaya gosterdi. Bu olayin Sovyetler Birli-
gi'nin Gorbacev reformlarini asamayisinda da etkili
oldugu sdylenebilir.

Gene aynt vil icinde Beijing’te on binlerce geng
ABDnin simgesi olan Ozgiirlilk Ansti’nm maketini
tagryarak sokaklara doklldii. Deng Siao-ping’in Cin
Komilnist Partisi’ni Mao’nun iradect 1deolojisinden
armdirmak i¢in sdyledigi, “Onemli olan kedinin
rengi degil, fare yakalamasidir,” s6zii tarihin belki de
en tuhaf uygulamalarindan birini baglatti. Cin Halk
Cumbhuriyeti, Komiinist Partisi’nin hikim oldufu
devlet yapisim degistirmeden kapitalizme gecti ve
diinya kapitalist sistemiyle bitiinlesti. Ancak bunu
yaparken, Kiltiir Devrimi taktikleri bir kez daha giin-
deme geldi. Sistem dzgiirliklere agihyormusg gibi ya-
parak biitlin muhaliflerin ve potansiyel digmanlann
aciga ¢ikmasimi saglady, sonra onlar: Tienanmen kat-
liamiyla baglayan bir siireg boyunca tasfiye ederek
kapitalizme yoneldi ve kendi ig¢i simfing agurt dere-
cede ezerck, adeta kidle emegiyle kiiresel kapitalist
rekabetin dnemii bir taraft hiline geldi.

Yugoslav Sosyalist Federal Cumbhuriyeti'nin kanh
bir i¢ savagla parcalanmas: (1992-1995) da ayni bag-
lamda degerlendirilebilir. Neo-liberal kapitalist sis-
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tern Avrupa’nin orta yerinde “sosyalist” bir olusum
istemiyordu. Ozellikle Almanya’nm ¢abalar, yati-
rimlan ve yardimlanyia bolgesel esitsizliklerin ti-
mandirilmast merkezi devleti ¢ozdil, etnik ve dinsel
bir i¢ savasa vol acti, Savag NATO nun bélgeye as-
keri hakimiyetiyle sonuglandi.

Bugiiniin diinyvasinda gecmiste kalan bu rejimleri
savunmak anakronizm olur. Ancak uygulanan hi-
liyle sosyalizmin kamusal yarar gdzeten uygulama-
larint, merkezi plan ekonomilerini, kiltir devrimi
girisimlerini, iginde yagamakta oldugumuz serbest
piyasa ckonomisinin, anarsik, sosyal Darwinci yapi-
siyla, yol actifi1 savas, tehdit ve aghik ortamianyla ki-
vasladifimizda, Dbirincisinin  deneysel nitelifine
ragmen ¢ok daha umut verici ve insani oldugunu go-
rebiliriz. Onlarda en azindan {iretim araclar dizerinde
dzel millkiyet, mali piyasalar, meta fetigizom, pivasa
tanrisina tapmanin yol agtift muazzam kaos, yagma-
cilik ve bu kadar derin bir yabancilagma yoktu.

PARCALANMA VE BUHARLASMA

Sosyalist iilkelerde yasanan sasirtici gelismeler,
1990’1 yiliardan itibaren sosyalist ideolojiyl ve
biitlin bir sosyalist fikirler, programlar ve uygulama-
lar dizisini, insanlifm refahinm éniine dikilmis
bilyiik bir engel gibi gdsterdi, Insanlik sosyalizm
iitopyasmdan vazgeciyor ve bireylere, onlart imkén
ve kabilivetlerine gore 6diilendiren ya da cezalandi-

-ran piyasa iligkileri icinde sanslarmi dencmckten

baska bir yol kalmiyordu. Bu siire¢ icinde, bilinen
hiliyle sosyalizmin neredeyse tamamen buharlagti-
gin1 séyleyebiliriz. Avrupa’daki geleneksel komiinist
partiler buharlasti; yiiz elli yaldir stiren sosyalist teori
ve program ¢aligmalar1 kesintiye ugrads ya da marji-
nallesti.

Sosgyalistlerin dnemli bir kismi Bernstein’in re-
formcu/revizyonist gorislerinin hakh giktigm di-
slinmeye; serbest piyasa ve “demokrasi” sayesinde,
uzun vadede Gretim giiclerinin gelismesine, refalun
artmasina, iiretim iligkilerinin giderek sosyalist fitop-
yanin hayal ettigi iliskilere yaklagmasina ve zamania
servetin diinya capinda daha adil bigimde paylagil-
masina, insanlifin serbest piyasa ekonomisi yoluyla
Marx’n ditstindigline benzer bir sosyalizime ulasaca-
fina inanmaya basgladi. O giin bu giind{r, sol-liberal
goriigierin tamanu Bernstein’in goriislerinin farkh



programatik maddelere agirlik
veren tiirevlerinden ibaret olmustur.

Bu arada Marksizm’in ana aki-
minda bir sapma olarak ortaya
cikip teorinin dogal evrimini en-
gelledigi diisiiniilen Lenin de bu-
harlasti; hatta onu Hitler gibi
eviensel bir suglu olarak yarge
lama girisimlert ofdu,

Modernizm buharlast; onu po-
zitivizm iziedi. Modernizm, Holo-
caust’la  Ozdeslendi. WNazilerin
modernist bir disiplin i¢inde in-
sanlari tasnif etmesi ve kapitalist
iiretim teknolojilering andiran bir
bigimde belirhi bir etnik grubu
imha etmesi, modernizmin en yiik-
sek uygulamasi olarak goriildil.
Biiyiik anlatilar, “makso ¢dziimieme-
ler” buharlagmaya yiiz tuttu, Derrida
her seyi “yapisékiimii’ne ugratmaya basladi, Fou-
cault “bilgi arkeolojisi”ni gelistirerek “iktidarin soy-
kiitiigi"nl arastirmaya bagladr.

Ulus devlet ve emperyalizm kavramlart buhar-
lagmaya ylz tuttu. Piyasanin biitlin yeryliziini kap-
layan yayilimi ulus devlet gibi bir olusumu gereksiz
kihiyordu. Bilyiik devlet bitrokrasileri, devasi ordu-
lat, ulusal planda uygulanan iktisadi kalkinma prog-
ramian, piyasanin sinirsiz yaytlma atthnunm, diinya
capinda serbest ticarctin oniinde Snemli bir engel
olusturuyordu. Biitiin kurumlariyla birlikte bolgesel
ticaretin ve iktisadi biitlinlesmenin gelismesi, ufus
devietin butinlitklil yapisiu sorgulamaya, bu vap
icindeki etnik, dinsel ve kiiltitrel insan topluluklart-
nin bagimsiz birer varlik olarak ulus devletten dzerk-
lesmesine, farkli  aidiyetlere wve  birliklere
yonelmesine yol agmaya bagladi.

Bu parcalanma fiilen gergeklesmekte olan bir sii-
regti. Antonio Negri ve Michael Hardt in yeni bir
terminolojiyle siirece mildahale etmeleri, sol-libera-
lizme vabanci kalan sosyalistlerin bir kisming umnut-
landirdr. Emperyalizmin yerini alan “imparatorfuk”
ve proletaryanin yerini alan “cokluk” gibt kavram-
larin, buharlagsmalarin yol agtig1 muazzam fikirsel
bosiugu doldurdugu dilgiiniildii. Emperyalizm mo-
dern gagin bir liriiniiydd. Postmodern ¢agda bu em-
pervalizm “merkezsizlesmis” idi. Egemenligin
“mekin”1 yoktu artik; o her yerdeydi. Hardt ve Negii
postmodern bir Marksist yornm getirmiglerdi. Onla-
rm goérisleri, Sovyet Sistemi’nin kesin ¢okiisti ve li-
beralizmin nihai zaferini ilén edisi ile 1l Eylil’de
El-Kaide’nin Dinya Ticaret Merkezi binalarina karg
gerceklestirdigi saldui ve Irak™n isgali arasinda
gecen donemin verilerini temel alan bir ¢oziimleme
ve yeni kavramlar tiireterck meveut diinyay: agik-
lama ¢abasin yansttiyordu.

reda “da anahtar teslimi. Yaghboya.

Ozetlemek gerekirse, 1980’11
yillardan itibaren, flilen var olan
sosyalist sistem, Leninist dii-
slince tarz1, modernizm ve pozi-
tivizm, ulus-devlet ve kiiltiirel
alana dogru genislersek burada
stralayamayacagnmiz kadar pek
¢ok sey; sirastyla, serbest piyasa
kapitalizmi, Bernstein’ct refor-
mizm/revizyonizm, postmoder-
nizm ve gorecelilik, uluslararase
yonetisim egilimleri ve ¢ok kili-

© tirlilitk lehine ya tamamen bu-
hartasti va da buharlagmaya yiliz
tuttu.

Sanayi devrimiyle birlikte feo-
dalizm ¢Oziilmeye ve kapitalizm
ylikselmeye bagladif! zaman kats
olan her sey nasil buhariastiysa
{Marksizm bir bakima bu buhar-

lasmanin analizidir), kapitalizm-sosyalizm karsitli-
gindan liberal kapitalizmin tamn hegemonyasina
dogru gegig stirecivle birlikte de benzer bigimde mu-
azzam bir buharlagma baslad.

(detay)

KATILASMA

Kapitalist ditnya sistemini saran son krizin bu bu-
harlasma siirecini tersine ¢evirmesini, buharlasan
her seyin katilagmaya yiiz tutmasiu bekleyebiliriz.
Serbest piyasamn, dzellikle degerlerin ticaret ve spe- .
kitfasyon konusu oldugu mali piyasalarn biitiinityle
serbest birakilamayacag, kamusal denetim ve mii-
dahalenin kaginilmaz oldugu anlagildt, Ashinda Key-
nes, kapitalizmin kendiliginden ayarlanan bir sistem
olmadigin, piyasanmn belirledigi her fiyatin ideal fi-
yat1 yansitmadigmi, piyasa serbestisinin igsizlikie
muazzam artislara yol agacagin, sistemin iginden
biri olarak, 1936°da soylemisti.

Oniimiizdeki donemde muhasebe yontem ve tek-
niklerinin bityiik bir 6nem kazanmast, 0zel firmala-
rin muhasebe kayitlarinin devletler tarafindan yeni
denetim kurallarina baglanmasi; borglanma enstrii-
manlarinin azalmasy; sirket ve devlet biitgelerine ilis-
kin yeni tekniklerin giindeme gelmesi beklenebilir.
“Devletei kapitalizm”in geri diniis, kuskusuz nlus-
devletin piyasa lehine séniimlenmekte olduguna dair
goriisterin de zayiflamasina yol agacak. Bu da ister
istemez “kiiresellesme” dedikleri seyin sonunun bag-
fangict anlamina geliyor. [ktisadi biitinfesme ara-
yislarinin dagiimast, Avrupa Birligi gibi olugumlarm
tizerinde yikseldigi iktisadi zeminleri kaybetmeleri
miimkiindiir. Bugiinkii diinya kosullarinda, ABD nin
Ortadogu’ya salddigs, Rusya’ye kusatmaya basla-
dip1 dénemden beri, ama ozellikle su anda yasan-
makta olan III. Buhran kosullarinda hi¢ kimse
diinyanin tek bir uluslararas: ydnetisim modeline
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dogru ilerlemekte oldufunu iddia edemez. “Kiire-
sellesme™nin bir sonucu olarak zengin ile voksul
arasmda kiiresel ¢apta agilan muazzam wgurum
kisa siire iginde artik hi¢ gdzardi edilemeyecek hile
gelecektir,

UMUTLAR VE BEKLENTILER

Bu krizin kapitalizmin diger iki biiytik krizinden (bi-
rincisi, 1872-1896); ikineisi, 1929-1938) fark, bilin-
mezliklerle dolu  olusudur.  Bunu  sistemin
savunuculary da agikea itiraf ediyorlar. Bazilari,
bliyiik ve yikict depremlerden sonra kent plancilart-
mn dzglirlesmelerini hatirlatircasina, kapitalizmin bu
krizden daha sagiam ¢ikacagii, yeniden kurufaca-
g, piyasalarin bu kez daha serbest ama daha ah-
1&kl1 olacagini éne sliriiyorlar. Daha diiriist ve insafli
olanlar, kayit aitinda olmayan spekiilatil’ dejerlerin,
fonfarin miktar, tiirev piyasalarmm derinligi bilin-
medigi icin krizin siiresi, siddeti ve muhtemel so-
nuglar: hakkinda da bir sey sdylenemeyecegini,
sonunda ottaya ¢ikacak uygulamalarin simdiden bi-
linemeyecegini itiraf ediyorlar. Bu ikinci grup,
ABD’nin en itibarli bankalarimn ve vatirim kurulug-
larmin ¢okiisiinii éneeden kimsenin tahmin edeme-
digini soyliiyor. Bunlarin en ilging &rnegi, hig
kuskusuz, neoliberalizmin hem savunucusu hem de
uygulayicist olan, sistemin en tepesinde yer almis
birinin, Alan Greenspan’in sdzleridir. Eski FED Bag-
kam sdyle diyor: “Piyasa rekabetinin ve serbest pi-
yasalarin bir temel tas1 karildi, Bunun nasii oldugunu
hala tam olarak anlamiyorum.” Greenspan, kendisi-
nin ekonomiyi algilama modelinde bir “yanlishk” ol-
dugunu kabui ederek, “Kurk yildan fazla bir siredir
bu sistemin iyi ¢alistigini zannediyordum,” diyor.

Bu belirsizlik ve yasananlari algilama sorunu, kri-
zin muhtemel sonuglarma iliskin tahminlerde bulun-
may1 da imkénsiz hile getiriyor, Bu noktada
herkesin gdzii ister istemez 1929 krizinin yarattija
sonuglara ¢evrilivor; artan igsizlik, miilksiizlesen orta
stmflarin ylikselttigi fagizm, yeni paylagim savaslar.
Aslinda bu eski sonuglarin yeni versiyonlarim bu-
giiniin diinyasinda gérmek mimkiin:  kriz Gretim
sektorlerini vurdukga artacak olan igsizlik; kiigiik is-
letmelerin iflasy; millivetgi duygularda patlama (gii-
niimilzde buna ek olarak dini érgiitlenmelerin kiiresel
capla artisy); enerji kaynaklart ve enetji iletim hatlan
izerinde siiren isgaller ve sicak savaglar; Israil’in
Iran’a olasi saldirist, vb...

Kriz aslinda kapitalistler igin degil sosyalistier
igin bir firsattir, Sadece sosyalistler igin degil, askeri
diktatdrliik heveslilert, dinci drgitler, fagist yapilan-
malar igin de bir firsattir, Bu krizle birlikte, belki de
insanlik “sosyalizm ve barbarlik™ ikileminde yeni bir
evreye girmektedir.

Sosyalistlerin gorevi, hi¢ kuskusuz, krize ¢ziim
bulmak degil, onun derinlesmesini, emekei miica-
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delelerinin yeni siyasal talepler dogrultusunda evril-
mesini saglamaktir. Diinya ¢apinda patlak veren ikti-
sadi krizler, verlesik yargilarn yerinden oynatr,
ideolojik kaliptar pargalar, ezilen smiflarin gergek-
leri gormelerini saglar ve onlar1 kendi giindelik ha-
yatlan i¢inde yeni taleplerle miicadeleye zorlar.
Ancak bu zorlama, dncit ve organik giiglerin var ol-
madigi kosullarda hig bir sonug vermeyebilir. Kriz
donemlerinin ezilen sintflarin miicadelesinde ¢ogu
kez bir yiikselige degil, gerilemeye neden oldugu da
unutulmamalidi.

Birinei Kriz Uluslararast Isci Birligi’ni ve Anar-
sist Enternasyonal’i dogurdu. Paris Komiinii (1871)
bu donemde yasandi. Ikinci kriz patlak verdiginde,
Komintern agagt yukar: biitin diinyada érgiitlitydd.
Bu dénem, Ispanya ¢ Savasi’ndan (1936-1939),
Avrupa ¢apmda Komiinistlerin Nazilere kars: dire-
nisine, Moskova Durugmalari’na ve IV. Enternas-
yonal’in kurulusuna, Cin Devrimi’ne kadar pek cok
dramatik olaya tanik oldu. Denebilir ki bu dénem,
biiyiik fikirferin, programlarm, devrim strateji ve
taktiklerinin sicak savas kosullarinda tartisildigs,
devrimei Marksist ve her tirlii diisiince tiretiminin
kiiresel capta gerceklestigi en bereketli donemdi.
Refah devleti anlayiss, [ki Kutuplu Diinya bu done-
min lrlindidir.

Bu seferki krizin nasit bir diinya yaratacagini bil-
miyoruz. Her seyden énce sivasallagimig bir dzne ola-
rak dinya emekgilerini pesinden siiriikleyecek
uluslararas: etkin bir drgiitlenme yok. Kafasi karigik
olmayan, geg (ya da en geg) kapitalizmmin Marksist
¢oziimlemesiyle ugragan, devrim stratejisine ve bu
stratejileri uygulayabilecek anlamli bir giice sahip
ulusal ve vluslararas: partiler de yok. Isci sinifinin
sendikal drgiitleri kapitalizmin bir pargasi olduiar ve
bu drgiitler burjuvazinin kriz kogullarinda biitiin fa-
turayl emekgilerin omuzlarina yikmas: karsisinda
cephane saglayabilecekleri siyasal yapilardan/destek
glglerden yoksunlar. Hattd bu argitlerin dzellikle
bat1 iilkelerinde liberal kapitalist piyasa ekonomisinin
bir pargast olduklar sdylenebilir, Bazilarinn yati-
rim bankalar, araci kuramlar gibi iflas etmeleri bile
beklenebilir. Kald: ki is¢i sinifi da uluslararas: alanda
esnek tretim tekniklerinin bir sonucu olarak, miica-
dele potansiyeli tagryan blyiik birimlerden, yiiksek
teknolojili kiigiik birimlere dogru evrilmis ve kapita-
lizmin saldirisia karst topluca direnme potansiyelini
Gnemli 6lgiide kaybetmistir, Sermayenin ticretlerin
dusiik oldugu bdlgelere kayma egiliminin, kriz ko-
sullarinda, ¢evre Ulkelerin pek ¢ogunda askerl yo-
netimlere ya da baskici rejimlere yol acacaf
sbylencbilir,

Insantar medya aracihryla yayilan bir kiiltirel
yaniléma ve yogun bir kiiltiirslizlestirme sayesinde,
icinde yasamakta olduklar topluma iliskin olumsuz
diigiinme yetenegini 6nemli Sl¢lide kaybettiler.



Olumsuz dilsiinme  yetenegi
meveut paradigmanin  digina
cikmayi saglar ve dedisim po-
tansiyeli yaratir,  Olumlu dii-
siinme aligkanlig1 yoneticilerin ve
patrontarin er geg uygun ¢Oziim-
ler bulacagi inancini yerlestir-
mektedir, Krizin bu buhatlagmayi
da katitagtiracak Slciide gelisme-
sini ancak umabiliriz.

Sosyalistlerin énlerinde bu-
gliniin diinyasina ait yol goste-
rick  bir teorik perspektif
bulunmamaktadir. Gegmisten
gelen ¢izimlemeler, dnermeler,
strateji ve taktikler kuskusuz
Gnemii. Stz gelimi Marx’a
artan ragbeti, Lenin’in yeniden
kesfinin izlemesini bekleyebiliriz, Leninizm’in iki
kolunu ofugturan Stalinizm ve Trockizm’in de gii-
nahtart ve sevaplanyla bize anlatacaklar olumlu ve
olumsuz pek ¢ok sey var kuskusuz. Rosa Luxem-
burg’un, Gramsci’nin, hattd Mao Zedung’un Halk
Savasi strateji ve taktiklerinin, Che Guevara’nin dnci
savasla baglayan kitasal devrim teorilerinin, bugii-
nitn geng devrimeilering, yasanmakta olan kriz ve
emperyalist saldirt ortaminda ¢ok farklt bir 151kta,
daha yakin ve daha anlamli gdriinecegi kusku gotiir-
mez. Ancak bunlann bugiiniin diinyasinda ayrt 6r-
giitlenimelere, birbirinden kopuk dlemler inga etmeye
yol agmamasrgerekir. Biitlin bu farkh yaklasimlar
ve deneyimlerle yasadigimiz dénem arasinda ¢ok
uzun bir zamansal mesafe oldugu, kitiirel yapinin
degistigi, araya muazzam bir enformasyon ve ileti-
sim devriminin girdigi, herkesin, en stradan insanin
bile kullanabilecegi ve kullandift muazzam bir ile-
tisim araclar: patfamasmm yasandig: ve bunun pek
cok yeni imkén sagladig, yant sira bilylik engeller
de olusturdugu, inkflr edilemez. Bitiin siniflardan
biitiin insanlarin giindelik hayatin iginde karsilastik-
lart kitltiirel/ideolojik uyaranlarin sikligs, yoguntugu
ve niteligi 1920’ter ve 1940’larla layaslanamaz.

Gegmis bu giiniin sosyalistlerine ancak felsefi ve
ideolojik olarak, ilkesel anlamda yol gdsterebilir.
Gegen yilizyilin basindan ortalarina kadar olugturui-
mus programlar ve taktikler bugiiniin diinyasmi tam
olarak kavramaktan ve kapsamaktan olduk¢a uzak-
tir. Yaratict olmaktan baska care yoktur. Tarih yol
gostermeye devam etmektedir, fakat sunabilecegi bir

“regete yoktur.

Bu noktada Leninizm’in énemi ortaya gikiyor. 11
Enternasyonal’in terk edilerek Komintern’in kurul-
masindan bu yana, devrimel Marksist miicadeleler
tarihindeki biitiin farkli goriisler, Leninizm’i temel
referans noktast olarak benimsemislerdir. Ashinda

Ispanya Kralt [V. Filip, Portie (detay)

Leninizm ve Ekim Devrimi ol-
masaydi, [{. Enternasyonal’le bir-
likte siyasal yam sonlimlenccek
olan Marksizm’in  bugiiniere
ancak iktisadi bir doktrin olarak
ulagabilecegini séylemek milim-
kiindiir. Yakm ¢aglarim, emperya-
lizm ¢aginin devrimei ruhunu ve
miicadele yontemlerini ona asila-
yan Leninizm’dir.,

PARADIGMA

Eski Yunanca'da model ya da
drnek anlamina gelen paradeig-
ma’dan tiiretilen paradigma soz-
cligll yakin zamanlarda Thomas
Kuhn tarafindan bilimsel dev-
rimlerin yapisint agtklamak igin
kullamilmug ve ditimize de oradan yerlesmistir.

Paradigma veni ve benzersiz bir diislinsel gerge-
vedir; olgulanin ve olaylanin gelecege yonelik olarak
incelenmesi bu diislinsel ¢ergeve iginde miimkiin
ofur. Ancak paradigmalar kendi i¢lerinde sorunsuz
degildirler. Hattd, tam aksine, strekli sorun iretirler
ve bu sorunlarin hepsini ¢ézmek, dogal olarak miim-
kiin olmaz. Paradigmamn varligint siirdlirmek i¢in
bu sorunlarla ugragmaktan bir sekilde kaginmak, on-
lar1 gelecege havi le etmek gerekir. Ancak sorunlarm
unutulmast ya da yok sayimas: paradigmay: zayif-
latacag! igin, bunlarin varlig1 inkér edilmez; paradig-
may1 bozmadiklan, onun diisiinsel cergevesini
dagitmadiklar stirece bir kenarda sessizce durmalart
ve paradigmanin icinde yer alan insanlan tedirgin
etmeleri ve ¢iziime zorlamalar beklenir, Ancak bu
gertlim durwmu sonsuza kadar siirmez. Sorunlar bi-
rikmeye bastar ve giderek paradigmanin kendisine
yonelik bir tehdit olusur. Bu bir kriz durumudur ve
kriz durumlarinda olaganiistll paradigmalar, bityiik
paradigma degisikiikleri gerekli olur. Yetlesik bir pa-
radigmadan kopmak ve yeni bir paradigmaya geg-
mek gerilimli bir stiregtir.

Bugiinkii iktisadi krizin bir dizi yeni paradigmaya
yol acmasini ancak umabiliriz. Serbest pivasa kapi-
talizmi neo-Keynesgi bir paradigmaya doniigebilir ve
Marksizm yeni orgiitlenme ve miicadele bicimleriyle
yenilenebilir. Tkincisi igin dnemli otan sadece kitle-
lerin devrimei eylemidir. Eylem daima teoriden dnce
gelir. Yent hir dorum yeni hir eylemi gerektiriv. Her
yeni duruma uygulanacak eski teoriler yoktur.
“Somut durumun somut tahiili,” teérik degil, pratik
bir énermedir. Teori bu pratigin sonuglarindan gikar
ve yeni paradigma ya da paradigmalar ofugur. Bu
slire¢ iginde insanlar, Marx ve Engels’in sézleriyle
“kendi hayatlarinin gercek kosullariyla ve sahici
insan iliskileriyle ylizlesmek zorunda” kalirlar.

KIZILCK - KIS 2009 21



- Kriz

Hiiseyin Hasancebi s

“Toplumsal baris” onermek kendi ayagina kursun sikmaktir.
Kriz derinlestikce, emekgileri ve yoksullar: vurdukca,
bicak kemige dayandig: yerde emekgiler sokaklar:
tuttukga kapitalistierden en ¢ok duyacagimiz

cagr, “Toplumsal baris!” olacaktir

{inya ve Tiirkiye “yeni bir durum”u konusg-
maya bagladi. Yirmi yildir, yani reel sosya-
lizmin ortadan kalktig: glinden beri igleri
fevkalade iyi giden kapitalizme bir seyler oldu.
Gergekten de isler ivi gidiyordu. 1990 arn ba-
sinda, GATT’m DTO’ye déniismesinden ve diinya
ticaretinin ontindeki biitiin “milli” engellerin kal-
dirtlmasindan sonra, tiretim bir artiyorsa ticaret bes
artiyordu. Sermaye herhangi bir s olmaksizm
diinyayr firrlldak hiziyla dolagiyor, muazzam para-
lar kazantyordu. Cin, Hindistan, Tiirkiye, Meksika
gibi tlkeler yiizde 8-10, ABD ve Avrupa ekonomi-
leri de yiizde 3-5 gibi gdriilmemis biiylime hizla-
rina ulasiyordu. Diinyada paradan ¢ok bn sey
yoktu!

2007 yih ortasinda ABD ekonomisi ilk sinyali
verdi. 1.2 milyon kisi konut kredi taksitlerini
Odeme giicliigline dilgmiistii. Siireg izlemeve
alindi, 2008 Ekimi’nde finansal sistem krize girdi.
Ardindan kriz Avrupa’ya sicradi. Sadece ABD de
19 biiyiik banka iflas etti, devlet bu bankalara el
koydu. ABD, Ingiltere, Almanya, Fransa, Ispanya
hiikiimetleri finansal sistemi toplamt 10 trilyon do-
lar1 bulan paketlerle desteklediler. Ama finansal
sistem olumlu yanit vermedi, krediler agtimadi, pi-
yasalar canlanmadi. 2008’in sonuna dogru, ne ola-
cagmi kimsenin bilmedigi bir noktada diinya
nefesini tutmus, bekliyordu.

Krizi herkes bagka tiirlii tanimlardi. Kapita-

lizmi ydneten, girdisini ¢iktising bizden iyi bilen -

kapitalistlerin kriz tanum sOyleydi: Bankalar
milyonlarca insana s6zgelimi 50 bin dolar konut
kredisi verdiler. Ikinci yil ona, konutunun degeri
80 bin dolardir dediler ve al sana, 30 bin dolar
araba kredisi verdiler. Uciincil y1l konuta 130 bin
delar deger bictiler ve 50 bin dolar daha verdiler,
ev esyalart yenilendi, tatil, eglence, gocuklarin
egitimi, vb. ihtivaglar giderildi. Ve nihayet dor-
diincil yilda bankalar konuta 70 bin dolar deger
‘bigtiler, her gey tersine déndli. Ver evini, ver ara-
bani, ver mobilyani!
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Veren verse ne olur, alan alsa ne olur artik? Ban-
kacilik bankacthiktir! Kapitalistler “yalan” sdyler-
ler, Peki, dogrusu nedir? Bu noktada gériisler
dagibiyor. Ingiliz Anglikan kiliseler birliginden
Centerbury papazi, Ustelik bir hafta énce Dar-
win’den éziir dilemisken, bu kez, “Marx’n kapita-
lizm elestirisi ve kapitalist sistemin &kibeti
hakkindaki éngoriileri dogru ¢ikt,” demez mi!
Nobel ddiilli pek ¢ok saygin iktisatel, krizi 1929
yilinda yaganan kapitalizmin genel buhranma ben-
zettiler, bu ondan da bilyiik olacak diye uyardilar.
Serbest piyasa ¢oktl, devletgilige doniiimeli di-
yenler de oldu. Tirkiye’de liberal iktisatgilar, ka-
pitalizmin ¢dpe atilacak bir sistem olmadigi
sdvieyerek bu duruma gelinmesini “kéti finans
yonetim”leriyle agikladidar. Oysa ayni yénetim ve
yontem muazzam bir kér saglarken tam tersini sdy-
liiyorlardi. Demek ki onlar da tipks kapitalistler gibi
yalan soylityorlar. Marksist iktisat¢ilarmuizin bu
konuda ne diisiindiiklerini ise, yazacaklarindan 6g-

renecegiz.

Kannnca, “Marx hakli ¢ikty, iste kapitalizm ¢6-
kityor” gériigtine, bu gorlis papaz olmayanlardan
da gelse, kuskuyla bakmak lazim. Kilise papazlar
kapitalist serait kétillestiginde hig durmaz, bunu
yilksek sesle ilan eder, ahdlivi kilisenin catist al-
tinda toplanmaya ¢agirirlardi. Tolstoy da béylesi
fetret donemlerinde, ileriye gidecegi yerde, geriye,
masum dindar insana dénerdi. Bize gore, “Marx,
Lenin’siz hakli ¢ikamaz!” Ciksa bile bu bugiin icin
hig bir gey ifade etmez. Cinkii Marx, tarihen, yiiz-
yildan beri hakls ¢iknustar.

Bu kriz kapitalizmin genel krizi degil. ABD ve
Bati1 Avrupa’tun digina tagarak diinyaya yayilsa bile
degil. Kapitalistler yalan séylemiyorlar. Kriz tam
da onlarin 6zetledigi nedenlere bagl olarak ortaya
cikt. Tipk Marksist veya degil, tlim iktisatcilarin
soyledigi gibi, “Képiik sisiyor, ¢ok sisti, bir giin
patlayacak!” diye onlar da sdylenip duruyorlardi.
Ne olup bittigini birazcik bilenler igin kriz siirpriz
olmadt. Peki, kapitalistler madem igin farkindaydi-



lar, nigin 6nlem almadilar gibi sagma bir sorunun
burda yeri yoktur. Bilyiik karlar ve servetler edin-
dikleri bir “isleyis” i¢in nigin 6nlem alacaklarmig?
Sen olsan alir misin? Kapitalistler kapitalizmi, ne
yaptiklarini bilerek yonetirler ve bdyle, anarsik tre-
tim yapisiyla, rekabetiyle, riskleriyle, krizieriyle
birlikte yonetirter. Kapitalizmi yénetmelk bir ikti-
sat grencisinin defterindeki ders notlar1 kadar basit
ve kolay olsaydi onca kanunlart yapar, onca polisi
ve ordulart besler miydi kapitalistler? Kapitalizm
yalan séyleyemez. Kriz Marx’1 az cok bilenlerin de
bildigi ve bekledigi bir seydi. Ama Marx"n genel
kriz kuramiyla baglantisi yoktu. Bu krizi Marg’in
kapitalizm hakkindaki bir diger ¢éziimtemesinden
bakarak agiklamak daha kolay ve inandiricr geli-
yordu,

Marx, degerin liretim stirecinde olugtugunu, ka-
pitalist piyasada bize “fiyat” olarak gdriindiigini
ve “satts 4m’’nda gergeklestigini soylemisti. Mal-
lar icin “satis An”n1 aynt zamanda bir “Olim, kalim
any” olarak gostermesi, deger sadece burada ger-
ceklestigi igindi. Degerin olustugu -goriindigii-
gergeklestigi bu siirecin igleyebilmesi bir dizi can-
bazli1 ve sihitbazligi gerekli kalar. “Kredi-para” ve
biitiin finansal sistem bu canbazhig: Orglitlemis ve
akil almaz bigimde gelistirmigtir. Mali sermaye (ire-
timden ve ticaretten Ozerklestikge canbazlik ba-
gimsiz bir sistem héline gelmistir. Gergek degere
tekabiil eden gercek fiyatm yerini “temsili” fiyat al-
mustir. 1970’ lerden sonra bu tiir kapitalist iligkiler
alani diinya ¢apinda hakimiyet kazanmstir. Marx,
héikim bivim olmadigt zamanda bile temsili fiyatin
farkindaydi ve nereye gotiirebilecegini az gok kes-
tiriyordu. Bu nedenle deger-fiyat iliskisini sapabi-
len, bozulabilen bir iligki olarak kuruyordu. Marx’a
gore deger-fiyat esitti, aym sey idi ama giiniibirlik
islemlerde gok sayida sapma goriiliirdil. Deger-
fiyat esitligi ancak yillik toplamda dengeye gelirdi.

Merkurt ve Argus

Deger-fiyat iligkisinin boyle kurulmasi dogruydu,
fakat giiniimiizdeki krize uyarhgmda yanhigmis gibi
goriinttyordu. Ciinkil Marx, “Yillik toplamda egit-
tirler,” diyordu. Ama Marx"in burada kullandif
“y1l” kavram, ¢oziimlemesi igin vazgecilmez de-
gildir. “Toplam”a gidebilmek i¢in soyutlamadir.
Marx’n sdylediginden gikarak bugiine bakilirsa su
goriinilyor:

Diinyada toplam 60 trilyon dolar “deger”i olan
mal ve hizmet {iretiliyor. Toplam diinya ticareti ise
120 trilyon dolar fiyatla gergeklesiyor. Burada bir
“sisme” var. Bunu herkes goriiyordu. 1990’ lardan
bu yana hizla bilytiyen bir sismedir bu. Siskinlik
“finansal tirev”ler denilen kdgitlar aracilifiyla ya-
ratiliyordu. Bir yerde mutlaka patlayacag: bilin-
mekte, ne zaman patlayacagl ise sadece tahmin
edilmekteydi. Kismet bugiineymis! Bundan sonra
ne olacagint kimse bilmiyor, bilemez de. Kapita-
lizmi kapitalistler yonettikleri, diyalektigini de biz-
den iyi bildikleri igin bir caresini mutlaka
bulacaklardir. “Hayir, bulamazlar, kapitalizmin ¢a-
resi olmayan bir derdidir bu,” diye soylenip dur-
mak, iste asil ¢aresizlik budur. Krizin ABD finans
sisternindeki hasarm gidermek igin, sistemden ne-
malanan biitiin llkeler “fedakarlik™ yapacaklar,
Baska careleri yok. Fedakarlik yapmaya bagladilar
bile. Peki, imkénlar var mi? O da var. Nedir bu

“imkan”, ona bakalm:

Kapitalistler yoniinden kriz igin fedakérlik, tilke
toplaminda bliylime hizinimn kiigtilmesidir. Bukapt-
talistlerin sermaye ve servetlerinin kiigtilecedi, kar-
larimin ditsecegi demek degildir Hatld, deneylerden
de bilindigi iizere, kapitalistlerin kéirlar1 ve “top-
Jamda” da sermaye ve servetlerinin toplami arta-
caktir, Bundan bazt kapitalistler zararlt ¢rkacaktir
ki, bu zaten kriz olmasa da olan bir seydir. Bu du-
rumda “fedakarlik” yapan gene kapitalistlerdir,
diye diisiinmek gerekir. Yatinmlar duracak, isciler
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isten atilacak, yoksulluk diz boyu olacak, piyasa
daralacak, vb. Bunlar elbette olacak ama, bunlarin
hepsi zaten kapitalistlere ait olan seyler degil mi?
Is¢i nedir? Kapitalist i i¢in emekc;i ne anlama gelir?
“Toplam” iginde bunlar “insan” degildirler. Canli
degildirler. Cetvelle olgiilebilir, tartilabilir, topla-
nip ¢ikarilabilir seylerdir hepsi. Uretimin tag-top-
rak-komiir-yag-gaz vb. tim girdileri gibi.
Kapitalistier krizden niye ¢ikamasmlar ki? Sy anda
diinyada ve elbette Tiirkiye’de de, hakim bilincin,
“Kapitalistler bu vartayi bir an énce atlatsmlar da,
korktugumuz bagimiza gelmesin!” olduguna yemin
edenin bag1 agirmaz.

“Marx Leninsiz hakh ¢ikamaz,” demistik. Bu
ne demektir? Kapitalistlerin kriz i¢in fedakarhig:-
nin, toplumun tiim diger kesimlerinin feliketi ola-
cafm gorditk. Kapitalistler, uzmanlariyla birlikte
oturmusg, gece glindiiz hesapliyoriar: Otuz ton

kémiis, 60 ton bakir, 9 konteyner vass1 demir

alsam, 270 is¢iyi iicretsiz izine ¢ikarip 130 igcinin
igine son versem, 50°sini de “esnek calig”tirsam,
hesap tutuyor! Ha, demek ki isci burada “insan”
degil. O halde insan olmak lazim. Iscinin insan ola-
bilmesi patronun yaptigi hesabin digina gikmasiyla,
kendini bu hesaptan kurtarmasiyla miimkindir,
Kriz ancak o zaman kapitalistlerin ve kapitalizmin
sirtina yikitmig olur. Kapitalizmin asil krizi budur.
Kapitalizmin kendini topartamasinin iki-iig yil
alabilecegi sdyleniyor. Bu zaman, is¢i ve emekgiler
yoninden, krizden kurtulmalar igin kapitalistlere
duac olmakla gegerse bosa gegmis olmaz. Oldii-
riicli olur. Tahminler dogru ¢ikacak. Kapitalistler
calisan kesimlere karg: gok agir bir saldirt baslata-
cakiar. Aralik ay1 bagimda Anadolu’nun dért bir ya-
nindan fabrikalarm beger onar kapatddig, iscilerin
beger onar bin igsiz kaldigi haberleri geliyordu. Bu
stire¢ devam edecck. Krizin faturasing galisanlara
ve toplamda yoksul halk yigmlarinm sirtma yik-
makta en 1srarci davranan kesim tekelci sermaye-
dir. TUSIAD bastirmaktadir. Devletin elindeki ve
yaratabilecegi biitiin kaynaklar kendisine istemek-
tedir. 190 milyar dolari agkin dig borg TUSIAD ¢1
holdinglerindir ve hiikiimetten bunun édeme ga-
rantisini istemektedirfer. IMF ile yeni bir anlagma
imzalanmasinda asiry istarcidirlar. Issizlik sigorta-
sinda birikmis 35 milyar dolarin tamamini, yaris:
- GAP bolgesine verilecekse eger, kalan yarsini is-
temektedirler. Zordaki kigiik imalatgrya kurus
kredi verilmesin diye bastirmaktadirlar, Hiikiime-
tin aklindan zerresi bile gegmiyor ama ya gecerse
korkusu ile, sosyal amacl fonlar kurulmasindan
nefret ettiklerini agikga sdyliiyorlar. Hiikiimet yerel
se¢imiere dodru elinin serbest birakilmas igin yal-
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vartyor ama TUSIAD gilarm gozii alabildigine
kara.

Kapitalistler kendileri yoniinden, ¢ikarlar baki-
mindan haklidirlar. Ellerinde ne kadar arag varsa,
emekeiiere saldirmak i¢in kullanacaklar acikea an-
lagiliyor. Emekgiler adina onlarla uzlagmaya, on-
lardan insaf dilemeye, onlara yalvarmaya déniik
her emekgi politikast bugiinkii kosullarda emekei-
lerin ¢ikarlarina ihanet etmektir, Hepimiz ayni ge-
mideyiz yalani ile, “toplumsal uzlagma” politikas:
onereceklerdir. Buna kanmak korlitkten, ahmaklik-
tan bagka bir sey degildir. Degildir ama, ne yazik
ki bu ahmaklik ig¢i ve emekei drgiitlerinde potan-
siyel olarak zaten vard, simdi niiksetmeye bagla-
migtir. Tekelei kapitalistlere, “Tamam, sizin de
isiniz zor, farkindayiz, ama bizi de biraz diisiiniin,”
diye yaklasan emekgi siif adina politikalar ortaya
gtkmaya baglamigtir. Kitlliyen sakat bir hesaptr,
boynunu giyotine uzatmaktir. “Krizin sorumlusu
bizim kapitalistlerimiz degildir, diinyanin en biiyiik
zalim kapitalistleridir. ‘Turkiye” olarak, biz toplum
ve ulus olarak hi¢ haketmedigimiz halde krizle yiiz-
yiize kakdik. Krizin faturasin biitiin toplum kesim-
leri birlikte, adaletli bicimde &demeliyiz,”
denilecekiir. Denilmektedir. Buna, emekgiler icin,
delilik derler. Hig bir seyin farkinda olmamaktir bu.
Kapitalist smifin kapitalist krizlerde kriz yitkiinden
kendine bir pay ¢ikarip 6dedii ne goriilmiis, ne de
igitilmigtir. “Ulus”, “millet”, “toplum” gibi kav-
ramlarm béylesi durumlarda hig bir kiymeti ve igl-
evi olmaz., Kapitalist kriz dénemleri smifsal
bogazlagma dénemieridir. Kapitalistlerin bir sey
ddemeye niyetleri yok ama eger giicleri varsa, on-
lara bunu ancak emekgiler, kendi miicadeleleriyle
ddetirler.  Bu kadar keskin mi? Bu kadar siyah
beyaz mi? Iste bu soru korkunun sorusudur, Niyet-
sizligin, boyun egmeye hazir olusun sorusudur.
Kapitalist kriz donemleri her seyin, diisiincelerin

de siyah-beyaz iki zit renk haline geldigi dénem-

lerdir. Ya kapitalistler kendilerini kurtaracaklar, ya
da is¢iler ve emekgiler ve diger yoksul toplum ke—
simleri. Ikisinin birden ve birlikte kurtulduguna
veya ikisinin birden ve birlikte battigina sahit olun-
mamistin

Bu noktada hala ve hep, anlasilmadik bir sey
kaliyor. Isgitere, emekgilere, “Devrim yapm!”, “Ik-
tidar1 aln!” mu diyoruz veya demis oluyoruz? Bu,
tilki kurnazhigryla sorulur hep. “Is¢ileri gériiyor-
sun,” denir, “aya@a kalkacak ve duruma el koyacak
halleri mi var?” diye sorulur, “Yoktur™. “Otursun-
lar”. “Krizin gegmesini beklesinler!” gibi cevaplar
verilir, Kapitalistlerin krizi kendi lehlerine ve cali-
sanlarm zararina ydnetmeleri icin bundan daha



uygun biling bulunamaz. Ama ne
yazik ki bu biling, sadece Tiirki-
ye'de degil, biitiin diinyada ne
zamandir yaygin bir biling olu-
vermistir, Yok ama, hayir! Isci-
lerden devrim  yapmalarint
bekleyen yok. Nefs-i miida-
faa’dir iggilerden beklenen. Agir
zamlarla, vergilerle, dondurul-
mus —hattd ¢ogu zaman diisiiriil-
miig— licret paketleriyle
geleceklerdir, gelmeye baglanng-
lardir devlet ve kapitalist ser-
maye stft ¢alisanlarin distiine
iistiine. “Uzlasalim!”, “Insaf
edin!” feryatlar yiikseldikge ka-
pitalistletin saldirisi daha da artar.
Egitim, saglik harcamalar ka-
muda ve &zel sektorde daraltila-
cak, biitiin bunlar ¢alisan siniflara
ve biitiin halka biraz daha yok-
sullasma olarak vansiyacaktir,
Hep boyle olmustur, gene boyle
olacaktir. Burada simf savasi ister
istemez nefs-i miidafaa savagma
doniisecektir. Bunun “hayalcilik”le ilgisi nedir?
Hig bir ilgisi yoktur! Emek sermaye savasmun ki-
zigmasl, had safhalara ulasmasi, bogazlasmaya do-
niismesi bagka seydir Ve tlimiiyle
dogal-toplumsaldir; bir siyasi iktidar miicadelesine
cevrilmesi “sivasal”dir.

KESK ve DISK birlikte, TMMOB, CIFTCI-
SEN ve TTB'nin de desteklediklerini bildirdikleri
bir “Krize Kars: Sosyal Dayanigma Programi” (28
Ekim 2008) acikladifar. Krizle birlikte tiim diin-
yada neo-liberalizmin iflas eftigine dikkat ¢ektiler,
Krizden dzellestirmecileri, piyasacilart sorumluy
tuttular. “Bugiine kadar yasadigimiz tiim krizlerin

en biiyiik magduru olan iicretliler, tiretici koyliler

ve yoksullar ise bir kez daha gbrmezden geliniyor,”
diyerek yakmdiar. “Yasadigumz deneyimler gds-
termistir ki, genis toplumsal kesimlerin talepleri
dislanarak, sermaye kesimlerinin ¢ikarlar dogrul-
tusunda hazirlanan kriz receteleri™ne karsi ¢ikarak,
“Siyasal iktidarlar, artik emekgilerin ve yoksulla-
nn seslerine kulak vermelidir,” dediler. Ayrica,
“Hizla demokratiklesme yolunda adunlar™ atilma-
simt istediler.. Tste igin piif noktast burdadir; Genis
toplumsal kesimin talepleri diglanmasin! Oysa, tam
aksine, genis toplumsal kesimlerin taleplerini 6zel-
likle dislamalidirlar ki kapitalistler krizi asabilsin-
fer! Bunu yapmazlarsa kriz en basta onlar bogar.

iktidar emekgilerin, yoksullarin sesine “kulak

Merkuri ve Argus (detayiar)

versin”mis. Niye? Bir sesleri mi
var emekgilerin? Ne kadar ¢iki-
yor? Kapitalistler krizden ¢ikmak
icin, emekeilerin taleplerini dis-
lamak igin, eger varsa zerresi de-
mokraginin, ondan da kurtulmak
isterler. Aksi halde yiikselmesi
muhakkak olan emekgi sinif ha-
reketinin Oniinil alamazlar, bagla-
rina daha biiyiik belalar gelir.

Nitekim rejimin ve siyasi ikti-
darm boyle bir duruma karsi ne
zamandir hazirhik icerisinde ol-
dugu simdiden gériinilyor. AKP
iktidariyla ordu arasinda yakin-
lasma budur. 2007 se¢iminin
hemen arifesinde parlamentoda
sessiz sedasiz ¢ikarilan degisti-
rilmis Polis Vazife ve Selahiyet-
leri  Kanunu  ger¢evesinde
uygulamalar, son bir vildir va-
tandaslarin sokaklarda vurulup -
oldiiriilmesi olaylarinin artarak
tekrarlanmas1 gibi gelismeler
budur... Oysa bizde emeke¢i mii-
cadelesini yiikseltmesi beklenen emek &rgiitleri, o
miicadeleyle ancak saglanabilecek kazanimlari si-
vasi iktidardan bekleyerek kaytarmaktadirlar, Kur-
tulusu can diigmanlarindan beklemektedirier. Daha
kotiistl, “Toplumsal barig ve hosgdrii icerisinde bi-
rarada kardesge yasamin desteklenmesi yolunda
kamu otoritesi tarafindan adimlar atilmalidir,” -
diyen goriisleri var. Kendi ayagina kursun sitkmak-
tir “toplumsal baris” énermek. Kriz derinlestikce,
emekgileri ve yoksullart vurdukga, bigak kemige
dayandif1 yerde emekgiler sokaklari tuttukca kapi-
talistlerden en ¢ok duyacagimiz ¢agn “toplumsal
baris!” olacaktir. Uyanik olmak, bu tuzaktan uzak
durmak sarttir. Kapitalistler krizlerden “politika”
yaparak ¢ikmaya ¢alisirfar. Onlarin bu politikasi-
min kargisma konulacak bir is¢i~emekgi politikasi
olmalidir. Bu yoksa, bunu yapacak siyasal bir irade
ortaya konulmamugsa, tuzaklara diisiilecektir. Isci-
ler ve emekgiler ve onlarin zaten ah1 gitmis, vahi
kalmis drgiitleri politik miicadelenin stratejik ek-
seni ve ince taktiklerini kimlerden 6grenecektir?
Neyin, ne zaman, nerde ve nasil yapilacaginin isa-
retini kimden alacaklardir? Sirs bu soruya gelince
suskunluk baglamaktadir. Clinkii bu noktada konu-
sacak olan sosyalistlerin orgitlii siyasi gliciinden
baskas: degildir. Tirkiye’de sosyalistlerin su kriz
giinlerinde ne ile ugrastiklar, neye kafa yorduklan
ise, belli bile degildir.
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Kurucu Irade ve Tek’lik manisi

Yalem Yusufoglu mume

Kurucu Irade bugiin, 80 sene sonra, ekiiklerini biciyor. Tiirklestirmenin
cimentosu olarak Islamlastirma/Siinnilestirme politikasinin

ceremesini hepimize odetiyor

S

&3

e portre

illi Savurmma Bakani: “Tzmir Ticaret Odasi’nda
M gorev almistim. Bu odanin kurucular arasinda

bir tek Miisliiman yoktu. Tamam: levantenler-
den mitesekkildi. Cumhuriyetin kurulug éncesinde An-
kara’da Ermenilere, Rumlara, Musevilere ve
Misliimanlara ait dort mahalle bulunurdu. Ege’de ve-
rimili topraklar azmliklarin elindeydi. Ulus olusturma sii-
recinde en dnemli acdim Miibadele olmustur, Disiiniin,
Ege’de Rumiar ve Tirkive’nin pek ¢ok yerinde Erme-
niler devam etseydi buglin acaba bdyle bir milli devlet
olabilir miydik? Giineydogu’da verilen micadelede teh-
cir sebebiyle kendisini magdur sayanlarin katkisum hep
biliyoruz.” {Arat Dink climle diigiikliigii yapan devam
etseydi soziindeki eksik sézcligli tamamlade ve ‘Rum-
tar, Ermeniler yagamaya devam etseydi’ diye diizeltti,
(Taraf, 13. 11. 2008)]

Agtk komugtugu icin bakana elbette tegekkiir etme-
yecegiz. Sdzieri ayni zamanda bir itiraftis, ama bu tilke-
nin demokrasiye, ¢ogulculuga, insan haklarma bagh
insanlan igin utanma vesilesidir.

Bazi sdzelikler terimlegince anlam kaymasma ugirar.
Miibadele siyasi bir terim olarak kulagimiza olagan (ali-
stimis) geliyor, ama dilde degis-tokus demektir. Insaniar
emtia midirlar ki degis-tokus edilsinler? ki devlet, “Ben
bendekini vereyim, sen sendekini ver,” demisler diye
olam olagan mi karsilayacagiz? Ulkeler arasinda savag
esirlerinin, mahkmlann mibadele edilmeleri o insan-
larm isteklerine, tercihlerine uygundur. Ayrica o sekilde

ispanya Krals TV, Filip. Al Gistiing
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degis-tokus edilen insanlar hilr degildirler, tutsaktirfar.
Oysa Miibadele’de menkul mal gibi degis tokus edilen
yiiz binlerce insan tutsak veya tutuklu muydular ki dev-
letler onfart verdiler, aldilas?

IMAM, MUEZZIN, HAFIZ

Ozellikle 2. Diinya Savagi’ndan sonra gagdas bir iilke
i¢in asla kabul edilemeyecek bu laflan eden zit 1999
Anap’mdan kalma parlamenterdir, 2002’den beri ba-
kandir. Milli Savunma Bakanlig: gibi, hitkiimeti kuran
siyasetginin atamada dzen gOsterecefi, zira askerin
kabul edecegi birisidir. _

Dahasi da, 10. C. Baskan1 Sezer'in gorev siiresi do-
larken devletin Kemalist ortaklarinim AKP’den birisi se-
gilecekse kendisini kabul edeceklerini sdyledikleri
mutemet adamdir,

Erdogan-Giil-Armng anlagsalardr Vecdi Gontit bugiin
Tirkive'nin C. Bagkamyd. O takdirde ihtilaf dogmaya-
caffi igin anayasa degismeyecek, Teheirei, Miibadeleci
Vecdi Bey Tirkiye'yi 7 yilligina temsil édiyor olacakt.
{Erdogan, Gontil’iin adayligim kabul etmeye raziydi, ama
Armg, “Gill diginda birisini aday gésterirseniz ben de
adayhifimi agiklarm,” dedigi ve partide belli bir tabam
temsil ettigi icin Erdogan dayatmaya karst gikamaymca
Géntll de devletin en yitksek temsil makamima ¢ikamads. ]

Bakamn bu kimligint yazmamiz bagka devletlilann
béyle dilsiinmedigi, anlamina gelmez. Tam tersing, o an-
lama gelir. Yaklagmm diin de, bugiin de devieti ydneten
veya teskil eden kadrolarin hakiki ve samimi kanaatidir,

Oyle bir rejim diigliniiniiz ki, bagbakan, siyasal ve
liiltiire] haklarmi isteyen milyonlarca Kirt yurttaga,
“Cekin gidin!” der, Savunma Bakani, “lyi ki, Ermeni-
leri, Rumiart gondermigiz,” diye fikir serdeder, Gen.
Kur. Bgk. kimi yuettaglars “sozde vatandag™ diye niteler,
(DTP’li parlamenterlerin “Dur-Vur yasas:” dedikleri)
polis vazife ve salahiyetleri kanunu goriigiiliirken, poli-
sin adam vurmasindan zevk duyan afili milietvekili bas-
bakaninin pompalt tlifek tesvikinden agka gelip,
“Devlete karst gikan vururum,” diye giirler.

Daha ilging olam su ki, birileri devietin tepesindeki
AKP’lilere eslerinin bagérttistinden dolayi, “Suuds Ara-
bistan’a git!” demiglerdi. “Git,” divenler de, denilenler
de gimdi hep beraber Kiirtlere, “Git” diyorlar. Memle-
keti babasiun ¢iftlifi, yurttagl afanin marabast sayip
dniine gelent génderen génderene.

ONCE ERMENILER

Ermenileri Osmanli Hitkiimeti tasfiye etmigtir, ama T{ir-
kiye Cumhuriyeti de bu faciay! benimsemis, onayla-



mugtir. Hig bir sekilde, “Osmanls ayrt devletti, Monar-
siydi, biz Cumhuriyetiz, yeni ve bagka bir devletiz,” de-
memistir. [Bakamn, “Milbadele gibi Tehciri de Atatiirk
plantady,” dedigini de hatirlatalim.]

Cumbhuriyeti kuranlar Teheirde siyast mevkilerde ol-
masalar bile askeri veya sivil makamlardaydilar. Kadin,
erkek, yaslt cocuk [,5 milyon Ermeniyi gog ettirmek ve
bu cografyadan silmek konusunda 90 vil sonraki halef-
leri Veedi Géniil gibi diigtinmiislerdir.

Daha 6nemiisi, yeni rejimi kuran da, 1915-18 Teh-
cirini planiayan, organize ve icra eden de ayni kurulugtu,
Tegkilat-1 Mahsusa’yde. Ahmanya Dogu’da Ruslara karst
espivonaj amactyla kurulmasimi istemisti, ama MAH
devletin degil, Ittihat ve Terakki’nin teskilati oldu. Te-
pesinde Ittihater Merkez-i Umumi dzasi Dr. Bahattin
Sékir vardt. [lk 8nemli iglevini de Ermeni Teheirinde ye-
rine getirdi. Sadece Ermeni katliammda-degil, Karade-
niz Rumlarina karsr da aktif oldu. MAH’ ¢t Osman Aga
ceteleri binlerce Rumu éidiirdiiler,

{smet Pasa riyasetindeki delegasyon Lozan’a gider-
ken Gazi’den aldigs talimat, “Ermeni konusu getirilecek
olursa, asla goriismeyeceksiniz, bana sormadan masay1
terkedip déneceksiniz,” olmustu,

LOZAN’DA AZINLIK HAKLARI

Pemek ki, bakan beyin sdyledikleri devletin resmi poli-
tikasichir, dile getirdigi husus uluslararas: literatiirde
etnik arndirmadir.

Ayrica gegmiste yapilmis olanm bugiin savunulmas
Tiirkiye’nin taraf oldugu 1945 Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi, 1960 Roma Sézlegmesi, 1976 Arupa Gii-
venlik ve [sbirligi Konferans: Nihai Senedi ve 1990
Paris Sart1 (BM, Avrupa Konseyi, AGIK ve AB) ilkele-
riyle bagdagmaz.

Bu yaklasim sadece 1945 sonrasi temel uluslararast
belgelere aykin degildir, 1923 Lozan Muahedesi’nde
“Gayrimiislim” diye nitelenen ekallivetin {aziliklarin)
haklari glivence alina alindigi igin o tophuluklars alenen
diglayier niteliktedir, onlars rencide edicidir.

Antlagmanin azinhiklar: korumaya iligkin hitkiimleri
[I. Kistm’in 37. ila 44, maddelerinde zikredilir. 37.
madde bu bdliimdeki hiikiimlerin temel kanun olarak
kabul edilmesini Sngoriir. 38: onlara yagama, din, seya-
hat ve gb¢ hiirriyetini, 3%: medeni ve siyasi haklar ve
mahkemelerde ana dillerini kullanma hakkim, 40: okul
ve benzer kurumlar agma, ydnetme, anadilden egitim
yaptirma ve buralarda dini térenler diizenleme hakkins,
41: o okullarda anadilde egitimi kolaylastirma amactyla
devletin o egitim kurumlarina maddi yardum saglama-
sint, 42 aile kurumu haklariun, 6rf ve ananelerin, din
serbestlifinin teminat altina alinmasiny, 43 din ve vie-
dan hiirriyetini vurgular, 44. madde ise bu anifan hii-
kitmlerin Cemiyet-i Akvam’m (Milletler Birkigi’nin)
giivencesi altinda bulunduunu ve Birlik Konseyi’nin
ekseriyet karar olmadan degigtirtlemevecegini sdyler.

Ermeni Tehciri dentlen olay deportasyon (zorla hic-
ret ettirme) sekli altmda fiili ve fiziki likidasyondur,
Resmi gorilg kabul etmese de gesitli iilkelerin nazarinda

~literatiire sonradan girmis— jenosit baglarminda etnik te-
mizlemedir. Icra igin hapishanelerdeki kaatiller, sair sa-
bikalilar, eski Hamidiye’li Kartler, o yillarda askerlik
hizmeti diye yillarca yapilan, ddeta bir meslek haline
gelmis sayisiz jandarmalar infaze: olarak kullanilmig-
tardir. Gegtikleri yollarda yagma, cinayet ve tecaviiz igin
saldiran mahalli ¢ceteler ve capulcular da cabasi, Sadece
giineydogu Anadolu’dan degil, Samsun, Karesi (Bali-
kesir), [zmit, Mugla dahil tiim Anadolu’dan.

Teheirse, Tiirk-Yunan Miibadelesi teheirdir, etnik
arindirmadir, ¢iinkil gb¢ ne Yunanistan'daki, ne de Tiir-
kiye’deki etnik topluluklarn rizasidir, géniillil tercihidir.

Miibadele karsihkli iki devletin anlagmasiyla yapil-
digina gore ortada hukuki bir sorun yoktu. Yani Erme-
nilerin etnik temizligi tirinden bir yok edis degildi.
Ama Tirkiye ve Yunanistan’in yaptiklar, utuslararas
hukuka uydurulmug zorla gogtiinmedir, Lozan’da azinlik
haklarim kargilikl: tamimalarma ragmen, ulus devlet kur-
mak igin Anadolu yarimadasint Rum ve Ortodoksiardan,
Yunanistan yarimadasin Tiirk ve Miisliimaniardan arin-
dirmay1 Gngdren rejimlerin marifetidir. Her ikisi de uy-
ruklarindaki etnik azinliktarr génderirken onlara asla
danigmamislarde, itiraz hakkr da birakmarmglardr.

GAVUR [ZMIR’IN YAKILMASI

Bat1 Anadolu’daki armdirmanin savas sonrasi evresi 9
Eyliil 1922 giinii Gavur [zmir’de gavurlarin 8ldiirilme-
siyle, evlerinin, isyerlerinin yagmalanmasiyla baslarmg-
tir. {1k bir kag haftada 30 bin kadar Rum ve Ermeni
sldiriildii. Binlercesi limana gotiiriilerek gemilere, tek-~
nelere bindirildi. 13 Eylii’de Rum ve Ermeni semtleri .
atese verildi, yangim fzmir’in yarisidan ¢ogunun ykil-
mas1 demekti. Izmir’i yakma emrini verenlerin, sigara-
larini yakip keyifle yangini seyrettikleri belirtilir.

[zmir’i bilenler igin sdyleyelim: Kentin imélat sana-
yii bdlgesi olan Basmane’ nin, Tiirk mahallesi Kadife-
kale’nin, kozmopolit i3 ve carst merkezi Konak
yoresinin kuzeyinden, bugiinkii Bilyiik Efes Otelinin bu-
lundugu mevkiden baslayip simdiki Alsancak (tarihsel
adiyla Punta) yoresine, tren istasyonuna ve iskelesine
kadar uzanan genis alan —gehir merkezinin yarisindan
fazlasi— tamamiyle yakildi. Enkaz temizlendikten sonra
bos kalan alana 1935°te ilk Fuar knruldu, sonra Kiiltir-
park insa edildi. Alsancak’ta ise yepyeni bir semt ku-
ruldu. _

fzmir’in niifusu savastan énce 250.000-300.000 ka-
dards, siirglin ve Mitbadeleden sonra 100.000°¢ disti.
Cumbhuriyette yeni niifus kaydmldigi halde, 1927 say1-
muna gdre 134.000 insan vardi. Demek ki, sehrin ahali-
sinin nerdeyse {igte ikisi gonderilmigti. Boylece Gavur
[zmir Gavur’dan temizlenmigti. [ Aradan nerdeysc 90 yil
gegti, fzmir hala halk dilinde Gavur izmir’dir. Hatta bir
defasinda bagbakamn bile dili stirgmiis, béyle bir tel-
mihte bulunmustur.}

Miibadil dedigimiz kitlelerin hangi dramian yasadik-
larina ait belgeler, hattd hatwat, hiklye, roman gibi eser-
ler Tiirk¢ede maalesef az. [Su anda akhma Yasar
Kemal’in Ada figlemesinin itk kitab: Furat Suyn Kan Aki-
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yor Baksana (Yap Kredi, 1997), Dido Sotiriyu’nun Ben-
den Selam Olsun Anadoli'ya (Can Yaymtbar, 2003),
Louis de Berniéres'in Kanatsiz Kuglar (Altin Kitaplar,
Aralik 2007) geliyor.]

Bilgiler yasanmuiglarin kugaktan kusaga, dilden dile
aktariimasida kalmus. Bu konudaki ilk akademik arag-
tirma 1996°da tamamlanan, Kemal Arin'in doktora te-
zidir. Azinliklar Gizerine caligan Ayhan Aktar olmasayds
o ¢aligma liniversite kiitliphanelerinde kalacak, Miiba-
delenin veya azinhk sorunlarmm degisik tarihsel veche-
lerinden haberimiz olmayacakti.

Bir toplum bellegini bu kadar yadsiyamaz, iki mil-
yon insann dramim by denli unutamaz, unutturamaz,
tarihini yeni kusaklardan bdylesine kagiramaz. Ve geng-
lik tarih diye 10 Kasim’lardaki, “Atam sen kalk da ben
yatam”a, okul kitaplarmmdaki hamasiyata, ulusgu mi-
tinglerde bagkast sdylenmeyen Onuncu Y1l Margi’na bi-
rakilamaz.

Insanlar zor, baski, korku olmadan soyunun, sopu-
nun, ailesinin yiizyillardir yagadifis, cocuklugunu geng-
lik yillanm gegirdigi, dliilerini gomdigh topraklari,
sahip oldugu mah, miilkil, araziyi, ditkkan, igyerini
gonill r1zasiyla terketmezler. Gidecekleri yerdeki insan-
larla olan dil birkigi, soy birligi ya da din/mezhep birligi
o titkeyi kendi yurtlar gibi gbrmeleri ve isteyerek ma-
ceraya girmeleri igin yeterli neden degildir,

Balkanlarda ulus devietlerin kuruima evresinde ve
dzellikle Balkan Savaslart sirasinda Tiirk ve Miglii-
manlarm kitle halinde géomeleri baskilardan kagmak
1¢indi. Tirkiye ve Yunanistan miibadilleriyse kargilikh
devlet zoruyla gbetlriilmilglerdir. 85-90 yil gectigi halde
mibadillerin gocuklar, torunlars hald ailelerinin terket-
tikleri kasabalan ziyarete gelmekiedirler, gitmektedir-
ler. Tiirkiye’den gidenlerin ayri futbol takimlari bile var.
Atina’da, Selanik’te yeni kusaklardan Tiirkge bilen ne
kadar ¢ok Yunanl yagiyor, Birgok, Anadolu Mibadili
ana dillert olmayan (ama anayurtlarindan kalan) Tiirk-
ce’yi ailelerinde kugaktan kusaga yasatmglar. [Goniil'iin
o laflari eitifit hafta Selanik’te verilen Klasik Tiirk Mii-
zigi konserini izlemeye gelen o torunlarm sevingleri,
hasretleri bakani utandirmalidir. ]

RUM TEHCIR] 1914’TE BASLAMISTI

Rum tehciri Cumhuriyet’ie baglamadi. 1910 baglarinda
boyle bir plan varcdi. Balkan Savasi'nda Avadolu’ya
kacan Tirk ve Miislimanlar MAH tarafindan silahlan-
dirtdip geteler halinde Ege’ye génderildiler. Rumlar kor-
kutuldular, ittihatg1 Halil Bey (Mentese), “Talat Bey,
Balkan Harbinde hiyanetleri tebarliz eden anéisirdan (un-
surtardan) memileketi temizlemeyi 8n safa koymustu..,
Fakat bunu yapmak ¢ok ihtiyat isteyen bir isti. Ziva'yéeni
bir harbe yol acabilirdi. Alinan tedbir su oldu: Valiler ve
diger memurin resimen bu ise miidahale eder gériinme-
yecek, Cemiyet’in Teskilat1 (Teskilat-1 Mahsusa) igleri
idare edecek...Rumlar Urkiitillecek...” demistir. Yine
Mentese, bu sekilde Trakya’da 100 bin Rum Yunanis-
tan’a, “cekilip gittiler”, lzmir ve civarinda ise 200.000
[Celal Bayar’a gire Bergama, Dikili, Foga, Karaburun
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ve Cesme’de 130 bin] Rum Adalar’a, Yunanistan’a gic-
tiiler, ayni yol Karadeniz’de de uygulandi, der. (Ahmet
insel, Radikal, 29. 05. 2005.)

Demek ki, Yunanistan ordular Ege’ve girmeden 5
y1l kadar dnce Rumlari kitle halinde kagirtma baslamis-
tir. Ve Dogan Averoglu’nun da belirttigi gibi esas neden
giivenlik degildir, firetim ve ticaret hayatinda Rum ve
Ermeni ig adamlarimin yerine Tiitk ve Miisliiman is ada-
mint gegirmektir: “1910°dan itibaren Geng Tiirkler Im-
paratorlukta Rum avi ve Rum tliccar: avina bagladilar...
Komiteler Rum mal ve tiiccarlarna karsi, agikea beli-
tilen ve onlarl tamamen kovina azmiyle inatgi bir savag
yiiriittitler. Bltiin doguyu alt st eden milliyetgl ates
i¢inde, bu eylem kisa siirede biyiik bir gelisme gosterdi.
Rum reayayi ezmek ve bittiin imparatoriukta Rum tica-
retini 8ldiirmek séz konusuydu.”

Miibadele stirgiin operasyonunun tamamlanmasidir,
Yeni g dalgas: fiilen 1922 Eyluliyle baslamis ve
1924’¢ kadar siirmiistiiv. Milbadelenin 1924 tarthiyle
anmilmas1 Yunanistan’daki Tiirklerin génderildigi tarth
olmas: nedeniyledir. Milbadeleyle gelenlerin sayis
400.000dir.

Sonug olarak (Ayhan Aktar’a gbre) Ege, Trakya ve
Karadeniz’den 1.200.000 Rum gténderilmistir. Harb-i
Umumi’den dnce gidenlerle birlikte bu rakam 1,5 mil-
yon insandir. Bir o kadar da Ermeninin siirildiifiint
veya fiziken likide edildigini diiglinlirsek 3 milyon insa-
nun {itkeden silinmesinin msani dramatik boyutlarinin
yani sira, “Milli Tktisat” denilen iilke ekonomisi acisin-
dan da olay kalifiye igglicliniin ve —sermaye biriktiren—
burjuvazinin tasfiye edilmesidir, 1923 Kongresi’yle Ka-
pitalist yola girmis Tirkiye’de onlarin yerine esnaf, za-
naatkar ve burjuva yetistirilmesi uzunca zaman almigtir,
TEK DIN, TEK MEZHEP
Tehcir ve Miibadeleyle vapilanm etik temizieme oldu-
gunu sadece ben sdylemiyoram, Veedi Goniil’de dyle
distiniiyor: “Tilrkiye Cumburiveti’nin, ulus-deviet
kurma gayesi icaby, dilniin Osmanl sonrasinin Tirkiye
toplumunu olusturan Ermeni, Rumlar basta, bazi kim-
likleri etnik temizlemeden gegirme sonucu kuruldu-
ganu” sdylityor.

Ermeni ve Rumlardan BASKA temizlenen etnik
kimlikler’ acaba kimlerdi? Yamti bilmiyorum, ama onca
kiyima, kirima, olanca zor’a ragmen bir tirl temizle-
nemeyenin Kirt kimligi oldugunu biliyorum, Kiirtliigi
ne Tiirkcilik asimile edebildi, ne islamlik, ne Stinnilik,
ne de ylizyillardir siiriip gelen Naksi’lik,

Savunma Bakani’nin andigumiz 10 Kasim toplanti-
sinda Teheir ve Mibadeleyi dvmesiyle Basbakan’in
“Tek Bayrak, Tek Devlet, Tek Millet” yiiceltmesi uyum
teskil etmektedir, Kurucu frade’yle Milli frade Tek’lik
konusunda hemfikirdir, Tiirk ve Miisliiman olmayanla-
rin génderilmesini, yerlerine Tiirk ve Mijslimanlarim ge-
tirihmesini bugiin bile savunmak Tek’ legtirme manisinin
ve gogulculuk fobisinin devam ettifini gostermektedir,

Ne var ki bagbakan Tek’leri eksik saymus: Tek’lik
onun saydigs li¢ Tek'ten ibaret degil. Kendisi de tyi bilir



ki, Mislimanltk da o Tek’lere dahil-
div. Islamiyecte ilaveten mezhep ola-
rak Tek’lik de vardir.

Laik Kurucu frade dini Diyanet
Isleri Bagkanlig aracihigtyla devlet
kontroliine almak isterken amaci sa-
dece Miistimanlik degildi, Siinni
Tek’lestirmeydi de. Gayrimiislimleri
gondererek toplumu Miisliimanlas-
tirmak, Alevi-Bektasileri diglayarak
Silinniestivme amacsyla tamamlan-
migtir,

Bugiin tiirban konusunda Milli Irade’cilerle takigan
Kurucu irade, kadinlarimmn asla tiirban takmadigi Alevi
ve Bektasileri dislamak konusunda Milii fradeyi temsil
ederiz diyen Siinni/Naksi/Nurcu siyasilerle ahenk ve bir-
lik igindedir.

ALEVI AYIRIMCILIGI

Kurucu frade o kadar laiktir ki, namazsiz, camisiz, Cu-
masiz Alevi nitfuslu kéylere, “Cami yaptur!” der. Tipku
imamstz Kiirt kdylerine bir an dnce imam atanmasini is-
temes: gibi.

Demek ki, Kurucu Iradenin asi] derdi laiklik degil.
Onun istedifi devlette, millette, etnide, dinde, mezhepte
monolitik bir Tlirkiye. Her seyiyle Tek ve emsalsiz, tipki
Tantt gibi. Iste kutsallik budur, Tek’lestirme Tektanrih

inang sisteminde kutsallastirma demektir. Cok Tanrtli-

likta ise tabulagtirmaktir.

Aksi halde Cumbhuriyet tarihi boyunca Cumhuriyeti ve
taikligi desteklemis ve dinsel gericilige hep karst durmus
Aleviler Kurucu Irade tarafindan stirekli aymmeibga ug-
ratulmazlard:. Kiirtlerin siyasi ézgiirfiikleri tabu olmazdi.

Cesitli Alevi-Bektasi kuruluslarinim baskentte di-
zenledikleri mitingi yadirgadilar, Zaman gazetesi mitin-
gin éncesinde, sonrasinda bir hatta yayin yapt, Zaman,
Yeni afak, Vakit gibi gazetelere ilaveten kamuoyunun
tanidig1 bazi Alevi simalar —bu arada o camianin men-
subudur diye AKP’den mebusluok almig zat- Alevilerin
alanlara ¢ikmasindan hoslanmadilar. Eyleme 135.000
kiginin katilmasindan rahatsiz olmuglardir. Konjonktir,
zamanlama, vb. gibi kelimeleri geveleyerek, “Bagimezda
bu kadar dert varken, bir de sen ¢ikma,” der gibidirler,

Yoneticiler toplumun her kesiminin uslu ¢ocuk olma-
st isterler. Itaat beklerler. Ciinkii siyasi anlayislarinda
otorite mutfaktir. Yonetmek hiikmetmektir, Yonetilen ne
kadar boyun eferse, yéneten daha gok hitkmeder.

Halkimiz sdylemis: Aglamayan ¢ocuga meme veril-
mez, demis. Alevi-Bektagilerin (etnik nitelik de tagtyan
Koggiri ve Dersim sayilmazsa) kiiltiirel ve siyasal hak-
fart konusunda edilgen durmalart bugline dek ne getirdi?
Uvey cocuk olmalarian sona mu erdirdi? Yoksa Malatya,
K. Marag, Corum, Sivas, Madimak, Gazi katliamlarim
m1 &nledi? Ya da faillerin, kaatilierin yvaptiklariu dde-
melerini mi sagladi? [k giinden beri destekledikler,
kendilerini ait gdrditkleri Kurucu Irade’nin Tek Mez-
hepeiligini mi degistirdi?

Tam tersine, “tarihte ilk kez miting yapmalart™ ka-

Ispanya Kralt 1V. Filip, (detay)

bahat oldu. Seksen yildir Mezhepei-
lik yapanlarin simdi Alevileri mez-
hepgitikle suglamalars yavuz hursiz
misalidir, Tipki TBMM kurulurken
mitlivetier sorununda verilimis s6z-
lerin {istiine yatip, seksen senedir
aywimctlik yapip, sonra da Kiirtleri
boliiciilitkle itham etmeleri gibi.

TEKLESTIRMENIN EKONOMIK
BEDELI ‘

[ttihat ve Terakki’den beri siiregelen
biitiin o Tek'lestirme gayretleri bugiin Kiirt sorununun
vardigl boyutiarin da, Alevi-Bektasi topluluklarina
huzur vermemenin de sebebidir. Milyoniarca insanimi-
zin temel haklarim ilgilendiren hususlarm, dliimlerin,
kederterin yant sira, Bakan Géniil’tin mitli ekonomi de-
digi ekonomik ¢ikarlar agisindan da sonug vahim ol-
mustur.

Cemil Cigek, Kiirt sorunu nedeniyle son 23 yalda bin
milyar dolar harcandigun ikrar etmigtir. O ulu Tek’lik
adina havaya savrulan, sadece savrulmayan, daha da k6~
tiisti 40 bin insanir hayating, 3200 kdy ve mezranm bog-
altilmastna, o kdylerden veya bagka kirsal bolgelerden 2
milyon kisinin yerlerinden yurtlarindan edilmesine,
dagm tagmn yakilmasina, o topraklarda otun bile bitme-
mesine, insanlarla birlikte hayvanlarn, bitkilerin, doga-
nin da zarar gdrmesine neden olmustur,

Diyanet’in olaganistll biitgesi de savrulan paralar-
die. Camilere bakimiz, Cuma namazlari diginda bombog-
tur. Buna ragmen Cumadan Cumaya bile camiye
gitmeyen on milyonlarca insanm paras: imamlara, mii-
ezzinlere, Diyanet personeline gitmektedir. Din adanu
ancak laik olmayan rejimlerde devietten maas alir.

Laiklik inang sahiplerinin kendi din adamlanni ken-
diferinin finanse etmelerini gerektirir. Bugiine degin,
hatkin Diyanete savrulan parasi sagha, egitime, sosyal
kurumlara, bilimsel aragtirmalara, alt yapen gelistir-
mesine harcansaydi toplumumuz sosyal devlette, bi-
limde, egitimde kim bilir ne denli ileri gitmis olurdu.

Iste size Tiirklestirmenin ¢imentosu olan dinsel
Tek’lestirmenin ve ibadet masraflarint devlete ddetme-
nin bu tilkeye kaybettirdikleri. Hatta camilerde Cuma
namazt kilanlara da kaybettirdikleri. Tiirkiye’de 70 bin
cami var. Her camide imam yok ama Diyanet personeli
100.000°1 agryor. Diyanet biitgesi her yil artrthiyor.
(2009 biitgesinde % 23.5 artis ongdritimils.) Devletin ca-
milere yapacag yardim sadece eski eser niteligi tagtyan
cami ve kiifliyelerin bakim ve onarimma hasredilmelidir.

Kurucu [rade laik davramp Diyanet Igleri’ni kurma-
saydi da Cuma namazi kilacak mimin Miishiimanlar
imamiarim, milezzinterini kendileri temin ederlerdi.

Laiklik iddizsmdaki Kemalistier “Bati, Bat1” derler,
“muasir medeniyetler”i ditlerinden eksik etmezler, ama
muastr medeniyetlerdeki aisizmi Tirkiye'de dngér-
mezler, Diyvanct Isleri Bagkanhgi'mn lagvedilmesini,
dinin inang sahiplerine (ehl-i iman’a) terkedilmesini ta-
savvur bite edemezler, Onlar igin laisizmin giivencesi
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Divyanet Isleri Baskanligy’dir, geng kizlarin {iniversite bi-
nasing bast agik girmeleridir.
TEK PARTI, TEK SEF

Kurucu frade kendisi kuruburken ve devleti kurarken
bagka Tek’ler de vard:. Giiniimiiz bagbakaninin saydid

Tek’leri Kuracu’nun yagadiga ckstra Tek’lerle tamam-

layalim: Kurucu frade’nin parolast Tek Bayrak, Tek
Millet, Tek Devlet, Tek Din, Tek Mezhep’in yani sira,
Tek Parti ve Tek Sef’ti. Hattd basta sayilan itk Tek'leri
saglamanm yolu bu siyast Tek’likten gegivordu.

Kurucu frade Istiklal Harbi yillannda Meclis teki
muhalefetin (fkinci Grubun) lideri Ali Sikrit Bey’i
Mah’¢1 eskiya Osman Afa’ya femizietmisti. Aym séki,
yakim Yahya Kéhya ve adamlart vasitasiyla Tiirkiye
Komiinist Firkast kurucusu 15 siyaslyi de dldiirtmiigti.

Milli Tek’lik icin Karadeniz’de Rum ve Ermeni te-
mizliginde MAH’ta gérev yapan, Koggiri olaymmda
{Subat-Haziran 1921) Kiirt ve Alevileri temizlemek igin,
zalimligiyle taninan ve ileride Gavur [zmir’i de yaka-
cak olan Sakalli Nureddin Paga’nin emrine kosan
Osman Aga, Halk Fukasi icin de temizlik yapmistir.
Ama ona siyasetgi temizletenler sonunda onu da temiz-
letmiglerdir.

Derken 1925 Kiirt isyan geldi, ana muhalefet partisi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: bagta olmak Gzere si-
vasi partiler, sendikalar ve ~devletinkiler harig— biitiin
cemiyetler yasaklandi. Ertesi yilki Izmir Suikasti firsat
bilinerek potansivel muhalifler veya hoslanibmayan sah-
sivetler temizlendi. Tek'lestirme kacimlmaz olarak Tek
Parti ve Tek Sef’le tamamland..

Bir siire igin Fethi Bey’e (Okyar) Serbest Firka de-
nemesi yaptirildy, Halk Firkasi’ndan 36 kigi istifa ettirilip
bu partiye gegirildi, hatta Reisicurnlrun kiz kardesi Mak-
bule Hamim da 474 kaydedildi, Yeni firkamn devlet partisi
oldugu bilindigi halde segimierde gordiigil biytik ilgi hosa
gitmedi, ‘kapat’ denildi, kapatildi. Kurucusunun Tirki-
ye’de kalmasi dogru bulunmad: Londra’ya gonderildi.
Kurucu irade halkin heniiz demokrasiyi hazmetmedifi,
¢ok partili sisteme hazir olmadigr sonucuna vards.

Reisicumhur 8liince Kurucu irade adina ordunun

bagi Maresal Fevzi Paga Meclis'i tanklara kusatting 1,5
yil énce biitiin aktif gérevlerinden alinmus, Istanbul’a
gidip hasta yatajinda ziyarete ¢ekinecek kadar Reisi-
cumhur’ia iligkisi kalmamig, Ankara’da atla gezileri
halktan tezahiirat gordiigii i¢in yonetictleri rabatsiz eder
hale gelmig, Meclis oturumlarina bile katilmaz olmug—
Ismet Paga’yt o makama segtirdi.
_ Birincisi Bbedi Sef'ti, ikinciye Milli Sef denildi.
Milli Sef paralarin tizerinden Ebedi Sef’in resimlerini
kaldarttr, kendininkini koydurlty, fotograflarindan boy
boy on binlerce bastirarak Deviet dairelerine, mekiep-
lere gindertti.

2. Savag bitiminde 1945’te BM kurulurken ABD
Tek Parti rejimine, “Bati’yla biitiinlegmek istiyorsan ¢ok
partili olmahisin, en azindan gdriintiisinii edinmelisin,”
dedigi icin bagka partilerinin kuruhmasma izin verildi ve
1950°de DP olagantistil bir oy patlamasiyla iktidara
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geldi. Boylece Tek Parti, Tek Sef donemi bitecek, ama
diger Tek’ler devam edecek, engelli bir demokrasi 60
yildir siirlp gelecekti.

TEK MILLET, TEK BAYRAK

Demek ki, Tek-Tek-Tek diye tekbenciliklerini kutsatlagti-
ranlar geyrek asir boyunca o Tek’lerin tamamlayscisinin
Tek Parti ve Tek Sef olduunu hatilarlarsa iyi olur.

O kadar gok Tek ve Tek’gilik hangi rejimde vard:
diye diiglinlince, akla Franco geliyor. Rejim Katalon-
ya’nin, Bask’m, Andorra’nin, vb. federatif bir sistemde
kendi kendilerini yénetme talebini reddediyordun. Din-
dardr, Hiristivanliktan baska din, Katoliklikten baska
mezhep tanumiyordu. Siyasi yasamda gok partili de-
mokrasi degil Tek parti Falanj diizeni hakimdi. Fagist
diktatorliigin tepesinde ise Generalissimo (En Biiyik
General Franco) oturuyordu.

Tek Sef 1975%te oldilkten sonra ancak o zaman de-
mokrasi geldi, 1978 Anayasas: siyasi ve etnik ¢opuleu-
ugu tamdi. Siyasi haklar arasinda 6zerklik de vardi. Bir
bolgeyi olusturan belediyelerin Gicte ikisi bitleserek dzerk-
lik 1lan edebileceklerdi. Yani meveut dzerk birimleri tek
tek adi konmus olarak tammakla kalmiyor, federatif bir
vapi i¢inde yer alacak yeni 6zerk birimlerin olusturulma-
sina da &zgiirliik tantyordu. Ozerk béigeler kendi yerel
parlamentolari olugturdular, se¢imle gelen bu kurumlar
aracilifnyla kendi kendilerini yonetir oldular.

Ozerklik hakk: 1992°de daha da genisletildi. Bugiin
{spanya’da 17 6zerk bdlge bulunmaktadir. Ozerk bol-
geler (ve Adalar) niifuslarina veya yiizélgtimierine ba-
kilmaksizin senatoda esit liye sayisiyla (4er senatdrle)
temsil edilirier.

Bayrak mesetesine gelince: 1992 Barcelona Olimpi-
yatlari’nda Olimpiyat Kéyii’nlin ana giriginde {i¢ ana
bayrak génderi vardi. Ortadaki en yliksek bayrak Kata-
fonya Bayragiyds, solunda bildigimiz sari-kirmuzils Is-
panya bayrags, safinda bes kitayr temsil eden bes halkall
Olimpiyat bayragi asiliydi. Hig bir {spanyol, Katalan
bayragmna gosterilen ayricalifn Tek Vatan’a ihanet say-
madi. Biitin diinyadan gelmis sporcular, izleyiciler, dev-
let adamlart da sagirmadilar.

Demek ki, “dostum™ dediginiz Zapatero’nun dostlu-
gunu hak etmek i¢in dnce onun devletinin demokrasi-
sini kavramamiz 1dzim, Katalonya, Bask, Andorra ya da
diger §zerk bilge halklartmn haklarina da, bayraklarina
da nasil sayg: gésterdigini kavramak, 6rnegin, “Ben ls-
panyaltyun ama Ispanyol degilim, Katalanim,” diyene,
“Cek git!” demeyen yurttaglik ve ¢agdaglik bilincini ta-
nimak {azim.

Veya Ingiltere bayrag: diye bildigimiz {i¢ renkli, o1-
tada hag iizerine capraz ¢ubuklu bayrak Ingiliz bayrag
degildir, Birlesik Krallik bayragidir. Ingiltere’nin bay-
rag) beyaz zemin fizerine kirmizi hagtir. Ingiltere gibi
Iskogya, Galler ve Kuzey Irlanda’mn da bayraklari var-
dir. Futbolda Avrupa Ulustar Kupas: veya Diinya Ku-
past maglarim izlemis olanlar burada saydiklarimizan
ayr1 milli takinlarla ve bayraklarla turmuvaya katildik-
larms bilirler.



MUSTEREK HAYAT
MUMKUNDU

Tirk -Yunan Harbi 4 muharebe-
lik ve 2 yillik bir savagt, bilyiik
ordulanin savas: degildi, Asil zor-
lugu 1. Dilnya Savagindan biiyiik
yikimlarla ¢ikmug, bitap diigmiis,
topraklar iggal editmis ve savag-
mak i¢in askere verecedi silahi,
yiyecefi, giysisi nerdeyse kalma-
mis bir toplumun olaganiistii zor
kosullarda bu savas: vermesiydi.,
Tiirk ordusunun fstiklal Har-
bi'ndeki can zayiatt hayli azdu.
Buna karsilik 1. Diinya Sava-
s1°’nda | milyonu asker, bir o ka-
dart da, Ermeni veya diger sivil,
2 milyon insamn 6idagini sdy-
lersek “Harb-i Umumi” (Genel Savas) ile “is-
tiklal Harbi” arasmdaki can kaybi farki ortaya
ctkar. Kaldr ki, 1. Dilnya Savagi Rumnlarin
yogun oldugu 1zmu ve havalisinde ya cl'a
Ege’de cereyan etmemigti.

Savag devam ederken ortak yasam slir-
dilrmiis olan insanlarin tanikliklarin: okuya-
lim, Gayrimiistim ve Mislim ¢atismasi halk
arastnda degildi.

Balkan Harbi'nde Anadolu’ya gégen in-
sanlardan veya bagkalarindan MAH nezare-
tinde kurulan c¢eteler veya Osmanh
doneminde daga ¢ikmus eskiyalar olan Efeler,
Rum agelikh kiylere saldinyorlardr. Rum Ce-
teleri de ayni seyi Tlirklere, Miisllimanlara
yapryorlardi, Ama {zmir’in igindeki Rum-Ei-
meni-Levanten agulift saytlmazsa, Gayri-
miistimler Tiwklere nazaran 35°te |
azinliktaydilar. Saldirfardan esas zarvarh ¢ikanlar azin-
liklar oluyordu.

Savasin seyrine, git-gellerine gbre bazen Tiirk cete-
leri, bazen Rum ceteleri saldirganiagiyortards. Qlging
olan su ki, bu geteler birbirlerine kars: savasmiyorlar,
silahsiz hatka saldirryorlardi, ¢linkii yapuklar yagma
gapul ve sindirme, kagirtmaydi. Gene ilging olan diger
bir husus, Giiney Ege’de cetelerin serrinden kagan Rum-
larin da, Tiirklerin de giivenlik icin Italya isgalindeki
bdlgeye sifinmalarryd,

Bu nedenle devletlerin siyasetieri ve igteki propa-
gandalart halkin hissiyatim belirler. Yukart’dan neyin
empoze edildigi dnemlidir. Savastan sonra resmi politi-
kanin yurttagligs vurgulamasi, etnik kiltfivel gogullugun
devamm islemesi, “Hep beraber yent bir idke kuraca-
g1z, Tarkiye’yi yoksulluktan, geri kalmmsliktan birlikte
kurtaracagrz,” diye Tlrk-Rum, Mislim-Gayrimiislim
birtigint, birlikteligini vurgulamas: hilinde slireg ¢ok
farkh gelisirdi. Ankara tam tersini yaptt. Vecdi Bey’in
Oviindiigil yolu izledi, rkgr politikalar giittli. Esenligin
yolunu fzmir’i yakmakta ve Miibadelede, etnik temiz-
temede buidu.

Ispanya Keab
IV. Filip. (<etaylar)

Aksinin miimkiin oldugunu
Tiirk-Yunan Harbine ve sonraki
rkeilikiara ragmen 1955°e kadar
Istanbullu Tiirklerin  hemsehri
azmliklarla kavga etmeden, yasa-
malarinda gériirliz. [Fakat onlara
da sira gelecekti, Bir kez daha Yu-
kar’’dan gelecekti, 6-7 Eyliil'le
gelecekti. ]

YUKARIDAN NE VERILIRSE

1914'te Rumlarz 300.000°den
fazlast siirlildiigh halde, Turk-
Yunan Harbi’nin Ege’de agtig1 ya-
ralart smmak gene de miimkiindi.
Miibadelenin ileri stirlilen gerek-
gest bahaneydi, ekonomik Tlirk-
testirmenin resmi kilifiydi.

Ayrica, Lozan Antlagmasi karsilikli olarak
azinliklara haklar ve glivenceler getirmekteydi.
Rumlar ve Ermeniler Tiirklerle Istanbul’da bir-
likte yagamaya devam etmislerken, Ege’de de
yiizylardir bir arada yasamis olanlar nigin be-
raber yagamasinlard:?

Ve nihayet Tirkiye ife Yunanistan arasin-
daki diismanhk savastaki gibi kalmads
1950 lerde Kibris giindeme gelinceye degin iki
devlet de ihtilafsiz yasadilar, 12 Ada’nin ftal-
yanlardan Yunanistan’a geginesi de Ege’de ba-
1151 bozmadi.

Tirk-Yunan Harbi yiflannin baghakam Ve~
nizelos bir ka¢ kez devrilip Liberal Parti bas-
kam olarak tekrar basbakanlifa secildikten
sonra Mustafa Kemal Pasa’nin davetlisi olarak
1930°da Ankara’y1 ziyaret etti. 8-9 yil dncesi-
nin iki diigman devleti dostluk pakti imzaladi-
lar. Her iki yonetimin de yaratti1 yakinlagma
atmosferi Yukari'dan gelen dostluk ve barig politikasi-
amn (veya aksinin) dostluklarda da, diismanliklarda da
ne denti onemli ve etkili oldugunu géstermigtir,

Yunanistan Krali Paulos ve Kralige Frederica'nin
1952’ de uzun siiven Tirkiye ziyaretleri varda. Konuk-
lar glinferce mangetlerden, radyo haber biiltenlerinden
diigmediler. Hig kinse, “30 y1l evvel denize doktigi-
mitz Yunanlilarim Tiirkiye’de ne igi var?” demiyordu.
Radyo, basin Tiirk-Yunan dostlugundan séz ediyor,
resmi propagandanin da etkisiyle halk kounuklara sevgi
gosterisinde bulunuyordu.

Ama ne zaman ki Kibris ihtilafi ¢ikty, iceride eko-
nomik sorunlaria sikismus DP hitkiimeti dikkatleri disa
gekmek icin Kibris Tirktiir propagandasina sarilds,
sonra “kahpe Yunan, algak palikarya” lumpentigi bag:-
miza hela edildi. Nerken Ozel Harp Dairesinin utang ve-
rici 6-7 Eyliil operasyonu geldi. Kibnis icin devlet
mitinglerinde Kibris Rumlariyla birlikte Yunanistan’a
da kiifredildi. Koministlere dinsiz-imansiz diye sbven
halk bir papazin nas: komiinist olacagini diisiinmeden
mitinglerde “Kizil Papaz” Makarios’u fanetliyor, Mos-
kova’ya gonderiyordu.
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ISTANBUL’UN ESKI COGULLUGU

Sait Fail’in hikdyeleri o dénemin Istanbul yasamindan
réportajiara benzer: Rum ve Tiirk balik¢itar beraber ¢a-
hsirlar: Ibram, istelyo, Muharrem, Kogo, Barba, Hiise-
yin, Hristo, Karavokoni, Ahmet, Niko. Veya Kor
Mustafa, yasl Apostol Efendi, Papaz Aleksandros, don-
durmaci girag Imrozlu Todori, Cankirli amele Mehmet
oghu Mehmet, ihtiyar duvarct Antimos, Kumarbaz Hayri
Efendi, berber Dimitro, Stelyanos Hrisopolus ile toruny
Trifon, Bakirkoyll Ermeni Mercan Usta, Arabact Bay-
ram, Buigar siit¢ii Pandeli, Madam Eleni, geng sevgili
Aleksandra... giinliik yagamn insanlarmdan bazilaridir.

Tiirk ve Milsliiman emekgilerle kihvede, meyha-
nede, muhallebicide, ¢arsida-pazarda, mahallede, kadin
hamanmmda, kabul glnlerinde i¢ i¢e, yan yanaydilar,
Paskalyalarim, Hamursuz’larin, 10 Muharrem Asure
Ginleri’ni, kandillerini, yortularmy, bayramlarmm karg-
likly kutluyorlard:; komsular ¢cérek, un helvasi, haglan-
mig boyalt yumurta, agure, bayram yemegi, kandil
simidi, iftar sofrasindan dzel yiyecekler veriyorlardi.
Yardimlasarak tursu, sirke kuruyorlar, regel, ev salcast
yapiyoriardy, ilh...

Ilk buzdolaplan azhklarda oldugundan yaz giinle-
rinde konu komsuya kése iginde buz yolluyorlards, bir-
birlerinin cenaze tdrenlerine, taziyet ziyarctlerine
gidiyorlardi, Haitd Misliimanlar kiliseferde Hiristiyan
azizlere, Hiristiyanlar Miisliiman yatirlara mum yaki-
yorlar, nezir {adak) adiyorlardu.

Cocuklar okulda, mahallede arkadastilar, arsada top
kosturduklarmda hig¢ de dinlerine gore takimlara ayril-
muyorlardi. O yillarda ilk ve orta 6grenimdeki Tink 83-
rencilerin azmnliklardan arkadaglar: vardi.

Beyogluspor, Taksim gibi futbol takimlarimin oyun-
culars Rum agirlikhiydi, ama statta kargs takum taraftan
ontara gavur diye sévmiiyor, taraftarlarina bugin Di-
yarbakirspora yaptiklan gibi, “Kansizlar Disan!” diye
bagirmiyordu.

Bu iilkenin yetistirdigi en biiyiik futbolcu, 16 yasinda
1. Kiime’de oynanus, Fiorentina, Nice takunlarma trans-
fer ohmus, 50 kez milli formay giyerek Sevef Madalyah
ilk futbolcu olmusg, millf takundaki gol kralligini 30 yili
agkin elinde tutmus, kaptanhk yapms, adi Fenerbahge
ve Tiirk futboluyla dzdeglesmig, Profesdr lakabin ka-
zanmig, “Ver Lefter’e yaz deftere” sdziiyle poptilerles-
mig, yediden yetmise futbolla hig ilgisi olmayan
insanlarin bile tanichs, Biylikadali balik¢1 cocuga Lef-
ler Kiigiikandoniadis herkesin Rum zannettigi bir Arna-
vut Ortodoks'uydu,

Diger milli takim futboleularmdan Buduri, Sofyani-
dis, Yordan, Kasapoglu Rum, Garbis Ermeni, Rober Ya-
hudiydi. Statlarda onlar igin tek bir asaifilayicr kelime
duymazdmiz. Basketbol, voleybol takimliarinda aziniik-
lardan oyuncular daha da fazlayd:.

Avrupa Sampiyonu olan Cemal Kamac: gtkincaya
dek uzun siire Tiirkive'nin uluslararasi ringlerdeki tek
milli profesyonel boksdriiniin adr Garbis Zaharyan’d:.
Istanbul Spor ve Sergi Sarayr’ndaki maclar radyodan

32 KIZILCK - KIS 2009

naklen yaymlamy, biitiin Tirkler diinya ¢apindaki gii-
resgilerini alkigladiklars gibi Ermeni boksériin baganla-
ryla génenirlerdi.

O donemin en iinli aktéri Ayhan Isik, komedyen
Aziz Basmact, ‘Horoz Nuri* Vahi Oz, kétil adam rolie-
riyle Kenan Pars, Turgut Ozatay, sevilen tip Sami Ha-
zinses sinemamn popliler Ermenileriydi,

IMROZ VE BOZCAADA

Metropol Istanbul’u birakalim: Miibadele diginda tutu-
lan Imroz (1960 ortalarmda resmi adi Gékeeada yapild,
Yunancasi Imbros’tu) ve Rozcaada’da (Tenedos) Tiirk-
ler*le Rumtar bir kag on yil birlikte ve eskisi gibi uyum
icinde yagadilar. Devlet Fas kikenli Ticani tarikatmin
Tiirkiye liderini Bozcaada'ya siirglin edince, Ada bereli,
cember sakall, 99 tespihli miiritlerle, miirtecilerle doldu,
Rumlar rahatsiz oldular, iger beser aynildilar,

Imroz’a gelince, bu ada gok daha Gnliydi. Orada
yari agsk cezaevi kuruldu, ama Ada halk: tarimda, hay-
vancilikta, marangozlukia caligan, bahk tutan, serbestce
dolagan, yerli nifusun igine karigan hitkimltlerle iyi
iligkiler kurdu. Imrozlu Rumlarm konukseverligi dillere
destandr. ¢ turizm ve yazhkeilar heniiz olmadigindan,
oteli, pansiyonu ¢ok yoktu. Imroz halkimmn {iniinii ve sa-
raplarinin kezzetini duyarak Ada’yr ziyaret eden merakh
aydmlar ya da mahk{im ziyaretgilerini evlerinde konuk
ederler, sizi balifa, saraba, ¢iroza, ev havyarna, tara-
maya bogarlardi.

Imroz zamanla Kara’dan gog alds, Rum niifus dlerek
veya gogerck azaldi, sifira yaklagt. Sonra yaziiklar ya-
puldi, glizelim baglar sokiildii, ¢ok begenilen garaplar
kalmads, sosyal dokusu, dogasi, hattd mimarisi degisti
ve bugiinkil yazlikgilar adas1 Goékeeada ortaya ikt
PRUSYA MILITARIZMI DE ISTEMISTI
Balkan Savasg: sonrasinda 14 Ekim 1913’te Osmanlt Hii-
kiimeti’yle Almanya arasinda gizli bir ittifak imzalanr.
Her iki devlet de savag halinde birlikte davranmaya
karar verirfer. Daha dogrusu, Almanya savaga girdii
takdirde Gsmanli da onun yanmda savaga katilmayi ta-
ahhiit eder.

Almanya Gen. Kur. Bgk. Moltke ertesi ay General
Liman von Sanders’t ve yardnncist General Bronsart’i ka-
labalik bir askeri heyetle islahat yapmak gerekgisiyle Is-
tanbul’a gonderir. “Liman Pasa” ve ~Harbiye Nazin ve
Erkdn-1 Harbiye Reisi Enver Paga’nm yanma verilen—
“Bronsart Paga” araciligtyla Osmanh Hariciyesi ve Genel
Kurmay: tamamen Alman Genel Kurmay’mn emrine girer.

Son yilarda hortlatilan, Ergenckoncularla tirmands-
rijan ve Ermeni diigmanli nedeniyle inadina arttirlan
fttibat ve Terakki muhipligi Tiirkeiilitk iddiasindaki ftti-
hatgilarin 1. Ditnya Savag: arifesinde ne dlgiide gayri-
milli olduklarimi, ilkeyt Alman emperyalizntinin
sultasma nasil terkettiklerini digiinmez.

Ittihatgilarm, ipleri Ahman militarizminin eline nasil
verdikierini biz sOylesek sézlerimiz dnemli sayilmaya-
bilirdi. Ama kendisi onlarm icinden ¢ikip gelmis Ismet
Inénii o duramu veterince agiklikla vurguluyor: “Bir



devletin orduda, siyasette, memleket idaresinde sir de-
nilebilecek nesi varsa hepsi yabanct deviet memurlarina
emanet edilmisti. Bu devlet mittefik de degildi, diinya
styasetinde ikiye aynimus saflardan birisini yénetiyordu.
Alman Islah Heyeti memleketin iginde olup bitenleri
giinil giintine izler durumdaydi.”

Bu kadar da degil: Almanya Tiirk¢ti Osmanl: htikii-
metine, “Birlikte harbetmemiz i¢in ‘arkan: temizlemen’
ldz1m, Bat’y1 Rumlardan, Dogu’yu Ermenilerden te-
mizle,” diyecekti. Yunanistan’m Britanya’ya yakinlig
nedeniyle Anadolu Rumlarint Britanya’min, Dogu’daki
Ermenileri ise Rusya’nin mittefiki sayiyordu. Kisacast,
cikacak savastaki taraflar (itilaf ve ittifak saflasmasi) bir
yil dncesinden bu kadar kesindi.

Alman Genel Kurmayi’nin istedii etnik temizlik It-
tihatg1 hitkiimetin planlanina vyuyordu. Yukarida anlat-
ngumz gibi, Ege ve Trakya Rumlarmin gogtiiriimesi
1914°te (harp patlak vermeden 6nce) baglamsti, Onu
1915°te Enmeni Tehciri izledi. Savagin bitimiyle de Mij-
badele geldi.

Sonug olarak, Prusya militarizminin 1913 te kendi
emperyal (sdmiirge paylagimi) emelleri igin dngdrdiigii
Ermeni ve Rum temizligi 10 yul sonra Tiirkiye nin milli
devlet kurmasr i¢in tamamlanmis oluyordu. Gerisi Tiirk
wkethgiyla gelecekti.

[ZMIR IKTISAT KONGRESI

Veedi Gonill, “Cumburiyet’in kurulusunda ulus dev-
letten bagka dnemli olan diger hususun Izmir Iktisat
Kongresi ile sekillenen milli ekonomi politikasi™ ol-
dugunu séyliiyor.

Kongre toplanirken (Subat 1923) dnemli amaclardan
birisi Ankara ydnetiminin [stanbul ve Izmir’in Tiirk ve
Miisliiman burjuvazisiyle olmayan tligkilerini baglat-
makti. Yénetici biirokrasi Tiirkiye’nin yainizea siyasi
yoneticisi olmadigini, ekonomik temsileisi ve ydneticisi
de oldugunu géstermek istiyordu. O sirada Tktisat Ve-
killigi yapan ve kg1 goriisleriyle sonradan tarihe gege-
cek olan Mahmut Esat Bey’in Ankara adina organize
ettigi Kongre, Osmanlidan dev-
ralinan liberal politikalarm de-
gismeyecegini, yabanci
sermayeye olumsuz davranil-
mayacagint gostermek, Diivel-i
Muazzama denilen bilyiik dev-
letlere glivence vermek de isti-
yordu. .

Geng Tirkiye, Cumhuriyet
ilan etmeden dnce liberal iktisat
karar almug, yliziinii Bati’ya ve
kapitalizme dénmiis, devietin
dzel sekitdr yetistirmesini, bur-

~ juvazi yaratmasini éngdrmiistii,
ama bunu saglayacak sermaye,
eleman ve tecriibe neredeydi?

191424 arasinda Dogu’dan
Ermeni, Batt’dan Rum kitlele-
rin  gdnderilmesi Cumburi-

Ispanya Krah [V. F

yet’in milli bir ekonomi inga etimesini (bakanin iddiasi-
nin aksine) geciktirmigtir. Bu Gkkenin yarisi Ermeni, ya-
rist Rum 3 milyon insann kalifiye isglicliydd ve sermaye
birikiminin niivesiydi. Tiirk ve Misliimanlar uzun siire
ne ticarette, ne zanaatte, ne imalatta boglugu deldurabil-
diler. Tiirkiye kolay burjuva yetistiremedi.

Vehbi Kog, Sadun Tanju’va yazdurdigi amilarinda, o
yillarm Ankara’sinda bag evlerinin hep azmnliklara ait
otdugunu yazar ve onlarin eglenceli yasam tarzlarma im-
renit. Ama Bagkent Ankara uzun yillar biirokrasinin
kenti olarak kalir, Vehbi Kog gibi bagka bir burjuva ye-
tigtiremez. Kog da ancak 2.Diinya Savas: yillarinda Kog
olmaya bagslar. '

BURJUVA YARATMAK

Zaten asker--sivil ziimre namevcut bir burjuvazinin but-
Jjuva devrim misyonunu distlenmisti, bu durum o tic mil-
yon insanin yoklugunda daha da olumsuzlast, Kemalist
biirokrasi devlet memurlarl iginden aferist yetigtirmeye
galisti. Anadolu’da ticaret Dr. Hikmet Kivileimby nun
“antika tefeci-bezirgdn” (modern ticarete uzak) dedigi
Miisliimanlara kald:.

Oysa geng Tirkiye'nin tiretimi hizla arttumaya ve
ckonomiyi bilyitk dlgeklerde bliylitmeye ihtiyacl. varde.
Aktar’in belirttigine gdre bes yil siireyle ihracat énceki
yillara gére geriledi. Arkasindan gelen 1929-32 diinya
bunalii bu gelismeye bir bagka darbe vurdu.

Uretim bilgi ve tecriibesi ve kalifiye isgiiciiniin ye-
tismesi agisindan (meslek okullan olmadifindan) tek
egitim yontemi ¢irakhk, kalfaliktr, Herkes bilir ki aileler
gocuktarint Ermeni, Rum ustalarin (ferzi, marangoz, ka-
layet, demirei, fininct, tamirel, motorey, kunduracs, ku-
yumeu, hattd berber, vb...) yanina ¢rrak verirlerdi, hesap
kitap bilen gengler ticarethaneye kitip va da ambar me-~
muru olarak girerlerdi. Cocuklar okuyoriarsa bile yaz ta-
tillerinde bir zanaat dgrenirlerdi. Kiigiitk vastan meslek
dgrenmege baslayan geng ileride kendi ditkkinin
agardi. Rumlarin Ermenilerin bu cografyadan silinmesi
Tiirk, Kiirt veya ethisitesi ne olursa olsun Miisliiman
genglerin yetismesine de ket
vurdu

Feodal diretim iiskilerinin
gliglii oldugu bir toplumda kapi-
talist’ ekonomi emirle, kararla
kurulmaz. Burjuva devletinin
vapacagl asil i§ feodaliteyi tas-
fiye etmektir. Yapilacak en ya-
samsal  donligim  toprak
reformudur ve toprakiandiritan
kéyliiniin diger kiigiik tretici-
lerle birlikte ekonomik bakim-
dan orgiitlenmesinin  yolunu
agmaktir. Cumhuriyet ydnetimi
bunu yapamanus veya yapma-
mugtir. Clinkil siyasi iktidarm
feodallerle isbirligi yaparak siir-
dirmiistiir, Feodalitenin ¢oziil-
mesi yol yapimiyla kuin kente

ip. {detay)
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actldii, makineli taruna baglandig 1950’1 yillara kal-
mistir, Prusya modeli denilen kapitalistlesmeyle miim-
kiin olmustur,

SOSYAL ETKI NE OLDU?

Ekonomik etmenleri bir yana koyalim, 3 milyon imsanm
gonderilmesinin veya yok edilmesinin sosyai etkileri de
oldu? Gerek maddi olanaklanyla, gerekse kozmopolit
kiltiirleriyle azinliklarm vasam tarzlan o dénemlerin
dinsel ve geleneksel tutuculuklarmin ilerisindeydi, Ba-
t1"hiydy, kdhnemis bir toplumda ¢agdash temsil edi-
yordu. Ilerici atilumlar yapacaksaniz onlarin enerjisine,
moderniigine ihtivaciz ofacaktr. Hem irticaa kars1 mi-
cadele edeceksiniz, hem de toplumun modern kesimlerini
Miibadeleyle, sindirmeyle tasfiye edeceksiniz. Sonra da
memurlar her ilde Vilayet ve Garnizon nezaretinde ter-
. tiplenen Cumhuriyet Balolarmna gitmeye zorlayacaksinz,
geleneksel toplumun biirokrasisine valsi, tangoyu, ope-
ray1, baleyi 0greteceksiniz!

Cumhuriyet’e baslarken dinsel irticadan uzak 1,5
milyon Rumun Anadolu’dan génderilmesiyle, onjann
kasaba ve kiylerde i¢ ige yagadiklar Miislimanlarla ile-
tigimleri ve pozitif etkileri kaldirihmig oldu.

Yani Kemalist butjuvazi mill7 devlet, milli ekonomi
icm toplurnu Tiirklestirmek ve Tiirkglilestirmek isterken
ve Tiirklestirmenin ¢imentosunu fslamlastirmakta bu-
lurken —Alevileri de diglayinca— rejim biiylk kentlerin
az gok dgrenimli kesimine ve esas olarak biirokrasiye
yaslanir oldu. Tasrada dayanak bulamad.

Ulikenin en geri yirelerini ise feodallere terketti. Ora-
larda otoriteyi kendine bagladifs agiretlere berakt. Bdyle
bir burjuvazi elbette toprak reformu yapmazdi, dinci
bagnazlik bilylik kentlere gelmedigi, daha degrusu su
yiiziine ¢ikmachi@i, gizlilikte kaldyi muddetge halk hac
hocalara, sihlara terkedilmis, pek de dnemli degildi.
Yeter ki asayis berkemal olsundu. Tepedeki yoneticiler
Ovle dilgiinmeseler bile, altlarmdaki biirokrat hiyerarsi-
nint huyudur: Copler halinin altina sGpiiriikirn

Kurucu irade bugiin, seksen sene sonra ektiklerini
bigiyor. Tarklestirmenin ¢imentosu olarak islamlas-
tirma/Siinnilestirme politikasinm ceremesini hepimize
ddetiyor, Danigtay provokasyonlari, 28 Subat’lar, 27 Ni-
san’lar, parti kapatma dévalari, Anayasa Mahkemesi ka-
rarfar gibi demokrasi ve hukuk deformasyonlariyla
toplumu sarsiyor.

Utkenin diigiinse] giici Avrupa’min 200-250 y1l énce
agtiklarryla mesgul. Yerli giindem ¢afin gerisinde kal-
maya, giiniimilzin gelecefie donilk konularyla asla il-
gilenmemeye devam ediyor. Bakiniz, Tirkiye 25 yildir
Kiirt sorunundan, irtica tehlikesinden, hatta kadin ba-
s Ortmeli mi drtmemeli mi geriliginden bagka bir sey
tartigmryor. TV programlan, gazeteler, ev, isyeri, kia-
athane, berber ditkkéni konusmalar: bu iki konuyla
doldu. Geri kalan: da diziler, futbol, magazin.

Mesela ilkokullara din dersi Kurucu frade’nin Milli
Sefi zamaninda konulmus, itk ve orta 6gretimde Din
Kiiltiiril ve Ahlak Dersi adi altinda Kurucu Irade’nin
Kenan Evren diktas1 zamanmda 1982 anayasasiyla zo-
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runlu kilinmist. Deviet okullaninda din dersi ister mec-
buri, ister segmeli ofsun laiklikle bagdasmaz., Ve o din
derslerinde din olarak Islamiyet, mezhep olarak Siinni-
lik &gretilir.

Sonug olarak, Bati’dan dzce pek farkl olmayan bir
yerti Islamofobi geldi. Baykal’a ve yitksek makam Ke-
malistlerine baksamza: C. Bagkanmun esi basortili diye
resepsivonlarina gitmiyorlar, resmi karsilama--ugurlama
torenlerinde giyimlerinden 6tlinii kadinlan yok sayiyorlar.
Deviet insandistii ve kutsal oldugu i¢in bagi 6rtiili kadin-
lar1 Yiice Devlet’e yakigtmmyorlar. Kanlarma dokunuyor.

TURK IRKININ VATANI ANADOLU

Tiirkiye'vi Turkiestirmek ve Tirkglilestirmek politi-
kasi srlip gitti. Bu konudaki yaklagimi dénemin 6nce
fktisat sonra Adliye Vekili olan Mahmut Esat (Boz-
kurt) Agri isyanindan sonra sarahaten ifade ve itiraf
etmisgtir: “Tiirk bu milletin yegane efendisi, yegine sa-
hibidir. Saf Tiirk soyundan olmayaniarim bu memle-
kette tek haklarr vardir, hizmetei olma hakki, kdle
olma hakki. Dost ve diigman, hattd daglar bu hakikati
bdyle bilsinler!™ (19 Eyliil 1930.)

Daglar tasiar o hakikati biisinler diye, Bozkurt’tan
seksen sene sonra bile, bu memieketin iki yiiz hin
genci dagilarda hizmetei, kole avina ¢iknuglar. Kendi-
lerinin de onlaria aym simiftan oldukiarimy bilmeden,
dnemsemeden,

Kemal Atatiirk’tin evlatliklarndan Afet Inan’m Ce-
nevre’deki doktoras: kafatasgrydh. Tezinin ach “Tlvk Ir-
kinin Vatani Anadofu”ydu. Yatip kallap “Atam sen kalk,
ben yatam!” diye tapmaniar, tapindiranlar 64 bin yurtta-
gin kafatasmm devlet eliyle kumpasta 8lglildiigi (an-
tropo-matriks yapildif) bu tezi buglin yiiz binlerce basip
nigin okutmazlar, bilemem, oysa tam zamamdir. (Afet
Inan. I Anatolie, le pays de la race turque, Cenevre,
1939.) inan tarih profesériiydii, arkasinda hangi biri-
kimi barakty, bugiin onun gériigleri hakkinda 3 dakika
konugabitecek 33 kigi var michr, merak ediyorum. {Diger
manevi evlatlardan Sabiha Gékgen, Dersim Isyanina git-
tigi i¢in diinyanm itk kadin savag pilotu diye iin yapti-
gindan, bir hava limanina ads verildiginden biliniyor,
ama Afet Inan’1 bugiin kim ne kadar taniyor bilemen.]

Buna kargihik inan tezinden daha da irkiltici bir sey
yapmis: Cilgm Tiirkler’in yazari Kemalist Turgut Ozak-
man’mn da ikrar ettigi gibi (Kanal D, 32. Giin, 13. 11.
2008), Prof. Afet Inan Tirk Tarih Kurumu’ndayken
Kemal Atatiirk’lin baz gériiglerini, hangi cliretle bilin-
mez, sansirlemis. Onun tarafindan evlat edinibmis
olmak bu sahtekarhds vapma hakkun fnan’a nasil vere-
bilir? Ne adina, kimin adina Kemal Atatiirk’ii sansiirle-
mistir? Diiglincenin simirlarnm ¢izerek devletin asli
sahibi biziz diyenler adina nu &yle yapnmgtir?

Hem, “Ah Atam, Vah Atam!” diye Ata’na tapma-
caksin, hem de tapindigm kiginin sana uygun gelmeyen
fikirlerini sansiivleyeceksin. Demek ki, senin ona tapin-
man bile salite. Kendinde ondan dstiin gordiigiin yanlar
ve kamlar var ki beffenmedigin, sakmeali buldugun s6z-
ferini sanslirliiyorsun.



Yani mesele tapin-
mak degil, tapindirmak.
Ulkeye vesayet koy-
musglarm itaat beklenti-
lerine  uwygun olarak
tapmdirmak, .

Siz olsamiz babal-
g yasaklayan, goriis-
lerine sinr koyan, ona
hem Tiirk’iin Atast deyip, hem de Atasi’’m Tiirk’ten sak-
fayan bu kadima Hayirsiz EvIit demez miydiniz? Stky
Kemalistseniz, demezdiniz. Halk Atatiirk’{i babasi bil-
sin, ama goriislerini babasinin agzmdan degil, devlet
biziz diyenlerin afzindan, onlarm misaade ettikleri
kadar 8grensin, bagkasini bilmesin,

Ornegin biz bu iilkede Kemal Atatiirk’iin 6liimiin-
den otuz yil sonra bile onun inlii Bursa Nutku’nu ya-
yvinlayan dergiyi toplatan, yaymciya agir hapis cezas)
veren mahkemeler oldugunu hatirlariz.

KENDILERI GITTI, ISIMLERI KALDI

Tiirk rkinin vatani Anadolu nasul olur, bilmiyorum, ama
64 bin kafatasi tetkikinin o sonucu verdigini hig zannet-
miyorum: Kanitun, binlercesi kendiliginden veya res-
men Tiirkgelestigi halde Anadolu’da sehir, kasaba, dag,
tepe, dere, bel, yvali, yar, bilk, boyun, hatta kayalik gibi
dogadaki mevki isimlerinden héld arta kalmis o kadar
Tiirk dncesi isim var ki.

Hangi birisini sayalim: Yunanca ‘polis’ (kent) keli-
mesinden kalma Bolu, Gelibolu, Safranbolu, Tirebolu,
Inebolu, Hayrabolu. Smyrna/lzmir, Imparator Kenti
Caesarea/Kayseri, Herakleia’dan Karadeniz, Marmara,
Konya'da iig adet Eregli (bir tane de Bafa Gl kiyisinda
Herakleia antik kenti) var, Hereke ve Erbaa’nun da ayni
kokenden geldigini sbyleyen kaynaktar butunuyor.

Aynr ads tagtyan birden fazla yerlegimlert sayarken bi-
risi Ege’de Adramittium Thebe, digeri Van Golt kayisinda
kurnlmug iki Edremit kasabas: oldugunu hatirlayalim.

Osmank’nin ilk iki bagkenti Prusa Bursa, Adriano-

polis Edifne olmug. Amastris Amasra, Antigoneia/Ni- -

kaia Iznik, Bitinya Krahinmn isminden kalma Nikomedia
fzmit, Amisos Samsun, Amesica Amasya, Zela Zile, Ke-
rasoius Giresun, Kotyora Ordu, Trapezus Trabzon, Ko-
mana Pontika Tokat, Hyspiratis [spir, Kemacha Kemah,
Melitene Malatya, Antiokheia Antakya, Ane Mourion
Anamur, Magnesia Manisa, Kotiaion Kiitahya, Amorion
Emirdag, Sagalassos Aglusun, Ksentos Kinik, Abydos
Biga, Astha Akgay, Pergamon Bergama, Tyrrha Tire,
Pyrgion Birgi, Dadia Datga, Keramikhos Gékova, Dydi-
mia Didim, ilh...

Ya da Anadolu’da bir Sivas, Kuzey Karadeniz’de bir
Sivastopol (Sebastopel) var: Rizdekinin adi Sebasteia,
oradakinin Sebastopolis imis. Anadolu’da Iskenderun,
Misir'da Iskendetiye Aleksandrea’dan kalma. (Antakya
ve [skenderun’dan bagka Hatay bdlgesinin ads Aleksan-
dretta idi.)

Tiirkgiiliigiin, iitkiiciiligiin medar-1 iftihar Erzurum
kelimesindeki “Rum” acaba nereden geliyor: Imparator
II. Theodosios’un adint almig bir gehirken, yakinindaki

Arzen sehri Tiarkmen-
lere gegince kagan halk
Theodosios’a siginmus,
Tilrkmenler de oraya
Arzen Rum demisler.
Erzincan’in ismi Eri-
za'dan Arzingdn’a do-
niigmis.

Bugiin Tirkiye’nin
en dindar sehirlerinden Konya fkonion ile baslamus, Bi-
zans’ta Likonya Eyaleti olmug. Ama Konyali cocuklara
okullarda, “Filanca gdgebe Tiirk boyunun reisi, ‘Buraya
kon!” dedi, oraya yerlestiler, ach Konya oldu,” denilir,
yahut iginde Mevlana’nn adi gegen tevatiirler anlatilir,

Halen Anadolu’da ismi en eski olan sehir Sinop. Mi-
letos kolonisi olarak 2800-2900 yu éncesine dayantyor.

Isimler, tabii ki, yerlesim birimlerinden ibaret degil.
Mesela Marmara denizi, adasi, gélii var, Menderes keli-
mesi jeomorfolojiye girmis. Ermenice Ararat Agn Dagi,
Araks Irmap1 Aras, adini Ginlii Ermeni hitkiimdarr Bliyiik
Tigran (Dikran)dan alan nehir Dicle veya Marmara Bol-
gesinde Appulient {(Apolyont) Ulubat Gélii olmus,

Say say, bitmez: Bagkent Yerevan'daki “van™in Gii-
neydogu Anadolu’da da bulunduguna dikkat edebiliriz:
Tirkiye'nin en biliyiik dogal gélliniin iki yakasinda Van,
Tatvan var, D.Bakir'da Sitvan, S. Urfa’da Hilvan var,

Okulda bize baskent Ankara’nun Engiirii’den geldi-
gini 6gretmislerdi, dogru ama eksik bilgi. Adin doniisi-
miinde Engiirii, Angora’dan sonraki bir durak. Onun da
kékil Ankyra, anlam ise “deniz ¢apast”. Batt dillerin-
deki “anchor” sdzciigii de o demek. “Anadolu’nun orta-
sinda deniz ¢apasinn isi ne?” derseniz, biri Bizansly,
digeri Pers iki ayr tarihgi kentin ¢apa ismi i¢in farkl
seyler séyliiyorlar.

Gelelim gdz bebegimiz Istanbul’a. Selguk Erez’in
Istankdy Aln Bodrum kitabmi bilirsiniz. Ege’de Yuna-
nistan’a bagh Kos isimli adamn adim Tiirkler (Rum-
Tiirk birlesik kiiltiiriiniin sonucu) Stankés’tan Istankéy
yapmuslar. Demek ki, Istanbul’dan bagka ‘Istan’lar da
varmig: [slambol’dan geliyor dedikleri Istanbul kelimesi
ne Tiirk’tiit, ne Miisliiman. Istanbul Rumcadir: Stanpo-
lis. Sehre Dogru demektir.

Ve nihayet Afet Inan’in tezinin adi bile savini tekzip
ediyor. Tiirk Irkmm Vatam Anadolu muymus? 64 bin
kafatas1 dyle mi sdylemis? [nan, Anadolu kelimesinin
anlamini aragtirmanng olamaz. Apatoli Helenistik bir
sdzclik ve “Glinesin dogdugu lilke,” ydn olarak “dogun”
anlamina geliyor. Ulke adi ise Anatolikon.

Tiirkler bir ara Tlirkge ve uydurup Anatoli’yi Hami-
deli yaprmuglar, tutmamis neticede isim Anadolu kalmug.
(Selguklular doneminde halk dilinde Anadolu’ya (Bi-
zans hakimiyetinden &1liri) Roma Topraklar: anlaminda
Urumeli denirdi, zamands Rumeli ismi simdiki Rurne-
li've kaydi.) Erkek ismi olarak Anatol Yunan ve Rus Or-
todokslarinda var, ama yazar Anatole France, vénetmen
Anatol Litvak’ta gordiigiimiiz gibi baska Bat1 iilkele-
rinde de var.

Kisacasi, Tehcir, Miibadele, Giineg Dil Teorisi, Va-

Tspanya Krali TV. Filip, {dztay)
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tandas Tlrk¢e Konug Kampanyas:, Trakya Stirgiini,
Amele Taburlar, Varlik Vergisi, Calisma Kamplan, 6-7
Eyliil Olaylari, 1964 Karanmamesi derken Anadolu’nun
bizden dénceki sahipleriyle yiizyillarca birlikte yasadik-
tan sonra, “Burasi artik bizim, siz gidinl” diye onlan
kovmusuz, kovamadiklarmuzi baskidan bogmusuz.

KULTUREL MIRAS INSAN YASAMIDIR

Kilttirel ¢ogullugumuzu insanlar yerine, sehir-kasaba
adlanyla koruyoruz. Ama bu kadari dahi wkeilara inat
tilkentizin bir zamanlar gergekten de Medeniyetler Be-
511 oldugunu gdsteriyor,

Anadolu Medeniyetleri Sergisi diye uluslararas:
capta arkeolojik bir sergi agariz, anit, heykel, mozayik,
canak comlek sergileriz, ama o medeniyetleri kurmus
insaniar nasil yasanuglar, ne yapruglar, ne hissetmisler,
onu atfarz. Tarih diye oralarn nasil zaptetimisiz onlar an-
latinz. Anadolu bizim igin Bizans'a kars: Malazgirt’le
baglar. [Onu bile Tiirklestiririz, Tirklerden dnce orada
var ofan, bolgenin yerlesik topluluklarmdan Kiirtlerin
savagtaki rolinden resmi tarihte 6z etmeyiz.]

“Kiiltiirel miras” diyenlerimiz o kavramdan maale-
sef insan) ve hayatt anlanuiyor. Miras taristik drenlere,
tag duvarls mizelere sikigtiromgiz, insan séz konusu ol-
dugunda rk¢ilig ortaya salmgiz.

En bilyiik gazetenin logosuyla, bakan-bagbakan jar-
gonuyla Turkiye Tirklerindir diye geriniyoruz. Ne
Mutly Tiirkiim Diyene’den ya da stadyumlardan apar-
tumug En Biyiik Tirk Bagka Biiyiik Yok bagrtisindan
bagka &viing bigimimiz kalmanns.

Bilylik spekitlatr, tefect, 55 milyar dolarhik paraba-
basi Soros, Tiirk ordusuna uluslararas: giivenlik gbrevi
distliing, satacafsmz en biiyiik ihrag Griiniiniin kani-
miz oldugunn, ¢iinkil Tiirk askerinin NATO nun en ucuz
askeri oldugunu sdyliiyor. Hakaret etmek igin sGylemi-
yor, objektif bir saptama yapiyor.

Kan, kan diyenlere soruyoruz, Soros un sdyledigi
nesnellik hig mi kanimza dokunmuyor? Dokunmuyor.
(-linkd, “Biz o kanlar Kore'de ABD i¢in doktik,” diyve
hala éviiniiyorsunuz. “Yoksa bizi NATOya almazlards,”
diye perekge getiriyorsunuz. Soros da iste o ayn1 NATO
igin kamimizin en ucuz kan olufiunu sdyliyor,

Bizim hala en sevdigimiz siirler kahramanlik sirferd.
“Bayraklan bayrak yapan iistiindeki kandir / Vatan eger
ugrunda dlen varsa vatandi,” diyen nekrofil (6lii sevici)
1af1 gok begeniyoruz. O kadar begeniyoruz ki, lise 6g-
rencilesi toplamiyoriar, kendi kanlarmdan bayrak yapip
Genel Kunmay Bagkani'na gétilriiyorlar, o da, “Béyle
seyler yapmayin gocuklar, bilime inanin, dilsiinceye ina-
min, gok okuyun, ¢ok 6frenin,” demiyor, ok duygula-
myor, kanli bayragl makammndan getirtip gdzyaslan
i¢inde basin mensuplarina gosteriyor.

‘KANATSIZ KUSLAR’

Mibadeleyle, Rum gociiyle, savag yillarinda Ege’de
Tiirk-Rum iliskileriyle ilgili yeni bir romandan séz ede-
cegim: Yiizhast Corelli 'nin Mandolini’ nden tantdifimiz
Ingiliz yazar Louis de Berniéres’in Kanatsiz Kuglar
(Birds Without Wings) isimli eseri 1900 baglarindan
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Miibadele yillarina kadar, bugiinki adiyla Fethiye, o za-
manki adiyla Telmessos kasabasmin bityiik bir kdyiin-
deki (ya da nahiyesindeki) degisik etnilerden, dinlerden
insanlar arasindaki iligkileri anlatiyor.

mamla papaz dostturlar, kdyiin dnemli olaylarina
birlikte el atarlar, sorunlart beraber ¢ézerler. Herkes her
iki din adamindan da hosnuttur, Miisliimanlar Kilise- .
lerde azizlere nezir adamakta, dilek tutup dua ctmekte,
Hiristiyanlar Miisliiman Yatiin tiirbesine gaput asip,
mum dikmektedirler. _

Birisi Rum, digeri Tiirk, ¢cocukluklarindan beri bit-
birlerinden hi¢ aynlmayan iki arkadag vardir, Hiristiyan
kendisine Mehmetgik, Miisliiman ise Karatavuk laka-
b almigtir, Koyin en giizel kizi (ismi Tanrmm Sev-
digi anlamna gelen) Phliothei’yle goban Ibrahim
dsiktirlar. [Romamn sonunda Mibadele onlar ayira-
cakken, dliim onlarr ayir, geng kiz ugurumdan disiip
oliir, savastan zaten yart meczup dénmiig olan delikanli
blisbiitin delirir.

Seferberlikte Karatavuk askere alimp Canakkate
Cephesi’ne génderilirken, Mehmetgik, Rum oldugu igin,
cepheye degil, halkin Amele Taburlarr dedigi {stihkam
Taburlarina sevkedilir. Geng adam agir is¢ilige ve ugra-
g1 hakaretlere dayanamayip daga ¢ikar, eskiya olus.

Savag nedeniyle dag tag eskiya doludur, o da sakilere
katibir. Kasabada, kéyde bir arada yagamis Rum ve Tiirk-
ferin baziart, dagda da aym cetede bulusabilivordur.
Kimse, gelip kendilerine katulmak isteyen Rumu, “Seni
gidi gvurun d6lit?” diye temizlemiyor va da, “Bas git, Ke-
fere!” demiyor, onunla sakiligi, ekmegi, ganimeti paylagi-
yordur, Haydutlarin yaptigin devletler yapanmyorlardir.

CANAKKALE MUHAREBELERI

Kitap, Canakkale Cephesinde siperlerde aylarca kalan,
kavurucu yaz sicaginda da, karakis sogugunda da siper-
lerde yagayan her iki tarafin askerlerini de anlatiyor.

Cesctler toplanmadigt icin kokmakta, milyonlarca
karasinek askerleri camndan bezdirmekte, bit ayiklama
molalart verilmekte, zaman zaman siperler arasimnda
beyaz bayrakla ateskes yapilarak cesetler toplanmakia-
dir. Cesetler toplanirken yardimlasifimaktadur. Taraflarm
siperleri birbirlerine, Bat’mm uzuniuk dl¢limiiyle yer
yer 50 m. olacak kadar yakindir,

Camagtr yikamak icin de savasa mola verirler, Diig-
man taraflarin askerleri arasmda yiyecek, sigara, ekmek
degis tokusu yapilir, hattd cukurdan beyaz bayrak uza-
tip atig oyunu oynarlar. Atsin isabet kaydedip kaydet-
medigini bildirmek i¢in Anzak siperlerinden Missed
(karavana) veya Hit {(isabet) yazilt tabelalar yiikseltilir.
{Osmanl askeri dligman askerinin dojiru séyledigine
inanmakta, attifim vurup vurmadifim ondan dgren-
mektedir.) ‘

Kargihkl siperlerin arasindaki alanda esegivie dola-
sip her iki tarafin askerierine de su getiren Gisitlk bir
saka yanlighkla ¢iditriildigiinde iki taraf da Gzilir,

Biitiin bu anlatianlarin hig birisi yazarhk muhayyi-
lesinden ¢ikmug defil. Canakkale savaslarina dair ani-
lary, cephe mektuplarms okumus olanlar karsilikli olarak



anlatiimig olanlarin romanda vazilanlarla Ortiigtigind,
o olaylarin dogru oldugunu bilirler.

Birbirlerini Sldiirmek iin cepheye gdnderilmis, gukur-
fara inmig, sifinaklara girmig insanlarin birbirlerine tiifek-
lerle, topgu bataryalartyla ates ederken bile bir stire sonra
diismanlklarine unutabildiklerini, karsilikli oyunlar oyna-
yip efflenebildiklerini, yiyecek, igecek, sigara alip verdik-
lerini okumak insanlan daha iyi tanumamiz sagliyor,

Oliim o denli olagan hale gelmistir ki, insaniar artik
Slimil kaniksamislardir. Boyle olunca hisler dumura
ugrar, 6Him korkusu ortadan kalkar, Yaralilan siperle-
rin, ateg hattinin gerisine nakletme ve yasatma her

“zaman bagartlamaz. Bu $liim furyasmda Slime degil,
yasama ait gercekler (bit ayiklamak, gamasir yikamak,
sineklerclen, karimcalardan, ceset kokularmdan kurtula-
marnak) askerferin bag kaygis: olur.

EN BUYUK DEFORMASYON

Oliime béylesine aligmea, arkadasimizi 8ldéiren, bizi de
her an Oldiirebilecek olan karg: saftaki insam artik bag-
langigtaki gibi gérmez olacagizdir. Onu 6ldirmek tizere
. ates ederiz ama diismanhk duygusu kalmamigtir,

‘Osmaltysak o bize konserve et verir, imalat mals si-
gara vetir, zira biz ancak tiitlinil sararak igiyoruzdur, biz
" de ona taze ekinek veya meyve veririz.

Anzaksak, Britanyaliysak cephe gerimiz yoktur, lo-
Jjistigimiz gemilerden geliyordur, ama beslenmemiz Os-
manll askerinden gok daha iyidir, kigin kaputumuz
battaniyemiz vardir.

Biitiin vermeler almalar ticari bir miibadele tarzinda
degildir, goniilliidiir.

Béylece ister Misliiman olun ister Hiristiyan, ister
Osmanlt olun ister Avustratyah, Yeni Zelandali, Britan-
yali, savagin biltiin korkungtugunu ta iginde
vagadifimz halde, onu kaniksryorsunuz.
Neticede savas bir oyun haline geliyor. Iste,
gergekten dehset verici olan budur: Olmeyi
ve dldiirmeyi kamksamaktir. Bu nedenle
savag en bliyiik insan deformasyonuduy. Ve
bu yiizden insan savastan bedenen saglam
dénse bile ruhen ve aklen saghikli done-
mez. ‘

Lise yillarimda Askerlik derslerini Ko-
re’ve gitmis gelmis subaylar verirlerdi. Yaglh
komgulann gegmiste kalrmg “Harb-1 Umumi
hatiralarm:’ saymazsak, sicak savagi vaga-
mus insanlar 16-17 yasimizda o subaylarla
tanumistik, savag manzaralarim canli bellek-
leriyle birinei agizdan dinlemistik, savagmn
benliklerinde birakti1 izleri izlemistik.

Kanatsiz Kuglar yazarinin dedesi Ca-
nakkale’de Britanya ordusunda savagmus.
Romancinin o savasa ve Tiirkiye’yle Yuna-
nistan’a ilgisi buradan geliyor olmals. (Zira
onceki roman, Yiizbage Corelli 'nin konusu
Yunanistan’da gegiyordu. de Berniéres ese-
rint yazarken hem Canakkale muharebele-
rini, hem Fethiye yoresindeki sosyal

Ispanya Krali V.
Flip'ten detay

yagami, hem de Mustafa Kemal’in gocuklugundan Cum-
hurbagkanligina yzanan biyogratisini ¢ok iyi incelemis,
Osmanl kimligi altinda bir arada yagayan, dini ne olursa
olsun, “Padisah Efendimiz” dedigi Sultan’a (ve Halifeye)
baglilik hisseden insanlarin uluslasma ve ulus devlet
kurma ¢agimda nasil ayristifing, daha dogrusu aynstinl-
digint iyi betimlemis.

Romanda sadece Tiirkler ve Rumlar yok. Ermeni
Teheiri giktiginda kéydeki Ermenileri gétiirmek igin
Sultan Hamit’in Hamidiye Alaylari’ndan kalma silahl
Kiirtler gelirler, Evmenileri alip gotiiriirler, tabii uzaga
gitmeden dldiriirler, paralavini, baha eder egyvalarmi gas-
pederler.

Bityiik Taarruz’da Yunan ordulan ¢ekilirlerken geg-
tiklert kasaba ve koyleri yakip yiktiklarinda, kacabilen
Tiirkler Italyan bélgesine siginarak giivenlige erisirler.

MUBADELEYLE GIDENLER VE GELENLER

Ve nihayet romamn finali savagt izleyen Milbadeleyle
‘gelir. Rumlar génderilirler. Ermeniler zaten Teheir’de
tasfiye edilmislerdir. Rumlarin yerlerine Girit’ten Tiirk-
ler getirilir.

Romandaki ilging bir saptama sudur: Girit’ten
gelen Tiirk ve Miisliimantar da giden Rumlara benze-
mektedirier, onlarin ddetlerine, aligkanliklarma sahiptie-
ler, Tirk ve Misiiiman: aliskanhkiarina uzaktirlar,
iistetik piden Rumlar Tiirkce bilirlerken, gelen Giridiler
Tiirkge de bilmemektedir. Koy sakinleri giden Rumlarla
anlasilarken, gelen Tiirklerle anlagamazlar.

Ne var ki, kabahat Giritliler’de degildir, onlar da
Miibadele magdurudurlar. Gidenler gibi onlar da tercih-
leri hilafina tehcir edilmiglerdir.

Finaldeki en énemli sahnelerden bi-
risi Tlirk ve Miisliiman halkin Rum kafile-
sini gigeklerle ve gdzyaslartyla Fethiye’ye
kadar yolcu etmeleri, geminin uzaklasma-
sin1 gdzyaslart iginde izlemeleridir. Co-
cukiarin, ugurlama téreni olarak gemiye
ayna tutarak giinesi yansitmalaridir,

Yiizyillardir dost yagarmug, birbirleri-
nin térelerine, dinlerine, azizlerine, evli-
yalarina  saygr gdstermis, iyisiyle
kotiisiiyle diise kalka bir arada geginip git-
mis farkls dinden, farkl milliyetten, farkls
etniden insanlar, Milbadelede, birbirlerini
bir daha gérmemek lizere aynrilacaklardir.

93 yif 6nce soyu kirtlan, 3 yil 8nce de
babasina kiyilan Arat Dink ne dedi? “Yok-
lugum Tiirk varligma armaBan olsun,”
dedi.

[ttihat Terakkiden Grinfimiize Yek Tars-t Sivaset
TURKLESTIRME, Giilgigek Giinel, Belge Y.,
[stanbui, May1s 2006. :

Tiivk Millivergiligi, Gayrimiistimler ve
Ekonomik Déndigiim, Ayhan Aktar, [letisim Y.,
Istanbul, 2006
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Para- Doxa

Orhan H. Aydin mes——

Ekonomik krizin yarattigr agir havadan ve kaostan kurtulabilmek
igin devletin kaybolan giiveni yeniden tesis etmesi gerekiyor.
Bunu yaparken devletin bankalara, sanayi kuruluslarina

agwr miidahalelerde bulunmasina, devlet giiciinii

kullanmasina géz yumulacaktiv. Ama bir siire

sonra yurttaslar deviete olan giivenlerini
kaybederlerse ne olacak?

® KIBIN SEKIZ yilinm son ¢eyreginde yerkiire-
nin belli bagh merkezlerinde tek bir konu iize-
rinde durulmaktadir; bu da diine kadar

ABD’nin ve aym zamanda diinyanin en biliyiik
finans kuruluglar diye bilinen yatirim bankalarinin
cokiistiyle ilgilidir, Eyliil’{in ortalarindan itibaren
. gelismig llkelerin gazetelerinde “kiiresel mali kriz”
baglifi lep mangetlerdedir.

Kimilerine gore, yaganan ¢fkiintlt bildik bir
ekonomik krizin habercisi olmaktan ¢ok, ABD’nin
manuple ettifi ve ydnettigi bir “mili operas-
yvon”dur. Boyle diisiinenlerin dayandign gerekce ise,
bir zamanlarin ABD disigleri bakam H. Kissin-
ger’in kisa bir siire 6nce, © Yasanan mall kriz, in-
sanlik tarihinin bugiine kadar gérdiigli en biiyiik
kaynak transferidir,” demis olmasidir. H. Kissinger
bu iddiakh agiklamasiin ne anlama geldifini, eger
iddia somutlanabilirse kimlerin kasasinin bosalti-
lip, kimierin degirmenine su tagindi§im da acikla-
maliydi. Yoksa, bu beyanat iri bir laf olmaktan
oteye gegmez. Ayrica, bu tir yetkili agizlarn agik-
lamalarimin, yasanan olaganiistll ¢okinté konu-
sunda kamu oyunu yamilticn bilgileri ortaliga
sagmalk gibi bir islevi de olabilir.

Eger esi benzeri goriilmemis kaynak transferi
bilingli bicimde vaptliyor ve bunu da H. Kissinger
daha isin baslangicinda anons edebiliyorsa, yiiz
binlerce ¢alisans olan diinya bankacilik ve finans
sisteminin dnemli bir boHimilnin yiné bu esi ben-
zerl goriilmemis soygunun diizenlenebilmesi igin
orglitlii bir eylem iginde olmas: gerekir. Boylesi ni-
telikli ve yaygmlig kiiresel boyuta ulagmis bir “ser-
maye hirsizhigi”nin olabilecegine inanabilmemiz
icin, va “kapitalizm” diye adlandirilan sistemin
soygun dilizeninden bagka bir sey olmadigini ka-
bullenmemiz , ya da ABD’nin her seye muktedir
giicler tarafindan yonetildigine ve bu tilkenin iste-
diginde 6,5 milyar niifusu olan tiim yerkiireyi bir
parmak saklatmasiyla kolelegtirebilecegine inan-
manuz gerekir.
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Bana kalirsa, H Kissinger’in yukandaki ifadesi,
daha ¢ok, bizi ABD nin bir veryiizii tanrisi oldu-
funa inandirip ona biat ettirmeye ydneliktir. ABD,
giinlin birinde gézlerinin 6nlinde dagilip gitse bile,
bunun gliglit ABD nin bir manevrast oldugunu dii-
slinecek insanlan her zaman bulmak miimkiindii.
Bundan 6nce olmustur, bundan sonra da olacaktir.
Glig tapiney, ditslinmeyi gerektirmedigi ve ayrica
birgok kisinin yasamini kolaylagtirdig icid sikga
bagvurulan bir yontemdir.

Diinya ekonomisinde bugiinlerde yaganan belir-
sizligi ve kaosu, boylesine indirgemeci bigimde ele
almanin, bu konuyla ilgili neredeyse hi¢ bir sey
sdylememek anlamina gelecegini de bilmemiz ge-
rekir. H. Kissinger’in aforizmasi, olan biteni 6zet-
livor olabilir, ama bu aforizma neyin, nasil ve neden
olduguna dair bir ipucu vermiyor, daha ¢ok, kapi-
talizmin hastalikli yapisimin niine sis perdesi ¢ek-
meye yariyor.

Almanya’da ¢ikan Spiege! dergisinin 2008 yili
47’inci sayisinda, diinya krizinden s6z edilirken
kullanilan st baghk “ Banka Soygunu™ olmustur.
Adeta, H. Kissinger’e nazire yapmaktalar. Ancak,
yirmi bes sayfalik —bir dergi igin oldukga fazla
olan— aragtirma yazisinin sonlarinda, kendi attikian
baglikla ¢eligmigterdir. “Epilog” adim verdikleti son
bélimde yapilan irdelemede banka soygunu adimi
verdikleri olay megerse onlarca yil 6nce baglamis!
Kontrol edilemeyen sermaye akislari sz konusuy-
musg. Bu dénemde adeta bir kredi-spirali olugturu-
larak, hi¢ de mal ya da hizmet karsilif1 olmayan
fiktif degerler yaratihmsmis...Boylece spekiilatif

‘balonlar olugturulmus. Bu i¢i bosg, sisme sermaye

balonlar: simdi teker teker patliyormus. Buradaki
meblaglar dylesine biiyilkmiis ki, tiim yerkiirede sa-
tilan mallarin ve yaratilan hizmetlerin {i¢ katina ula-
styormus. Iste bu sermaye fazlahf ( gereksiz
fazlalik gibi tanimlanmis - Uberfluss - ) her daim
patlamalara/catlamalara gebeymis... Adina da “
Yeni Ekonomi” deniyormus...



Benim gibi, isin kilresel boyutunu kavramayan,
héala iiretmeden kaynak yaratilamayacagim diigii-
nen dinazorlara bir siire dnce, bu “yeni” olanin ne
oldugunu anlatma gayretinde epeyce tanidik vards.
Aralarinda sanayi ¢aginin bittigini, dolayisiyla artik
—bugiin tim dinyanm, hiiziinlenerek de olsa adint
“kapitalizm’in krizi * diye koymak zorunda kal-
diklar1 krizin 6niindeki— “kapitalizm” kavraminm
tarihe gémildiigini, en énemlisinin de sanayi ¢a-
ginm siniflarinin da (isei’nin ve patronun) tedaviil-
den kalktigimi anlatan miellifler ¢ikmigtir. Son
birkag yildir internet araciligs ile ulasabildigt yi-
zeysel/informatif bilginin, yerkirenin sézit edile-
bilecek tek gercekligi olduguna tiim varliiyla
imanan (burada “inanan” demek zorundayim) giig
tapinictlary, su anda yagananlan nasil algtliyorlar
merak ed’yorum. Iki ii¢ haftadic ABD’nin en
onemli kabusu, General Motor Fabrikasi’nin bat-
masidir. Almanya’nin ise, Opel, BMW, Mercedes
Benz gibi tinlil sinal kuruiuglarinin fabrikalarim
durdurmasidir. Asil ekonomik krizin yogun isci ¢1-
karilmasiyla birlikte derinlesecegi sdylenmektedir,
Batmasint hig istemedikleri sirketler, sanayi kuru-
luglaridir; krizin faturasini en agir bigimde ddeye-
cek olanfar ise emeZiyle gecinen sanayi
cahisanlandir, yani igcilerdir. Diislinmek gerekir,
“diinya kriz”inin derinligi, nigin hala “igsiz” kalan-
larin oraniyla dogru orantilidir ?

Kisa siire dnce kendini “yeni ekonomi’’nin bii-
yiisiine kaptirmus olanlar, simdilerde elbette tiim
olup bitenin ABD’nin bir oyunu oldugunu sdyle-

iki aziz. 16390.

yeceklerdir, Bagka tiirlit yorum yapmalar: bana pek
milmkiin goriinmiiyor.

Spiegel dergisinin yazarlar isin baginda “banka
soygunundan” soz ederken, yaptiklari aragtirmanin
en son ciimlesinde sdyle demektedirler: “Daha ne
kadar devlet garantisi, ne kadar taze kaynak gere-
kiyor? Bu spekiilatif balonlarm durgunluga ve krize
donlismemesi igin yitksek biirokrasi ve siyasa baska
hangi dnlemtiert alabilir? Sonunda yeni bir dilnya
diizeni mi kurulacak?”

[ste sorular bunlar. Sizce bu sorular heniiz ta-
mamlanmamis bir banka soygunu sirasinda sorula-
cak sorular m1? Yani, yirmi adet devletin en lst
diizeydeki yetkilisi —o da simdilik kaydiyla— soy-
gunun kapsamini genigletmek i¢in bankalara daha
fazla kaynak aktarmak zorunda mu kaliyor? Bu
nastl bir ¢eliskidir boyle? Eger yazinin baghg ger-
cegi ifade ediyorsa, yazinm sonundaki sorularla te-
menni edilen nedir? Diinyanm en belli bagh
aktdrlerinin, kanaat dnderlerinin, ekonomi uzman-
farinmn, maliyecilerinin, politikacitarinin, blirokrat-
larintn, bilim adamlannin ve sektdr cahisanlarinin,
hep beraber bir soygunun elemanlari oldugunu dii-
stnmek i¢in, nasil bir travma yasamis olmak gere-
kiyor? Isi bu derece ileriye gbtiirmenin gerekgesi,
daha dnce —~yillar 6nce— yasanan siikut-u hayaller
ise, durum epeyce vahimdir.

Bir an i¢in ¢iplak gergegin bdyle oldugunu ka-
bullensek bile, sonugta bu konuda, ya da herhangt
baska bir konuda, yazt yazmann anlamsizligt or-
taya ¢ikar. Bilinmektedir ki, bu nihilizmden 0Ote bir
sey degildir; hem de en koyusundan. Bu ise, benim
kabul edebilecegim bir yaklagim degil.

Yasanan “dinya krizi”ne dair anlatacaklarim,
kapitalizmin yapisinda barindirdigi paradoksiarla
ilgili olacak. Ayrica, akif disinda yiliriimek isteyen
bir diizenegin ikide bir uguruma yuvarlanmasinin
nedenleri tizerinde durmayi, komplo teorilerine ih-
tiya¢c birakmayacak kadar heyecan verici buluyo-
rum.

DAGILMA SURECI

Yazimin basinda stzilni ettifim “¢okis”, inld fi-
nans kuruluslarmin bazilan igindi. Sistemin tiim
igin — mesela deprem sirasinda yasandigi gibi- ani
ve beklenmedik bir olay1 vurgulayan “¢okiis” fii-
lini kullanmak pek yerinde degil. Cokiis, bir kop-
mayi, doniisii ofmayan bir sonlanmay: itade eder.
Qysa yaganan bu degil. Tiim ekonomileri kapsami
icine alan belirsizlik ve kaos ise, ifadesini “da-
#ilma” fiiliyle bulmaktadir.

Spekiilatif ve fiktif kaynaklar sayesinde balon-
lagnus olan sistem, Adeta “obesitas™ hastalifina ya-
kalanmis gibidir. Kapitalizmin bu “obez” versiyonu
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artik kahbina sifamaz olmustur. Yapinimn taslarms
olusturan kurumlarin ¢okiisleri, kapitalizmin her
nefes. altg verigte birkag diigmesinin kopmasi gibi-
dir. Yap1 yavas yavas dafilmakta ve erimektedir.

Sistemdeki ¢oziilmelerin yarattig yogun tartis-
malar 2008’in son ¢eyregine rastlasa da, 2000-2004
aras1 IMF Bagkanhig1 yapmus olan Horst KOHLER
~ Fed. Almanya Cumhurbagkani— ge¢tifimiz giin-
lerde (Ekim 2008°de), son yirmi yil i¢inde kontrol
digmna ¢ikmus ve Grkiitiicl bir hal almis olan ABD
merkezli yatirim bankaciliindaki gelismeleri (bu
sifatlar kendi ifadesidir) yakin takibe aldiklarini ve
bunu ilgili iilkelerin siyasi kadrolarina ilettilklerini
sOylemigtir. H. Kéhler aym roportajda, s6zkonusu
finans kurumlarmm &deta canavarlastidini da be-
lirtmistir. Riskin ¢ok yiiksek oldugunun IMF tara-
findan zamaninda saptandifini belirten Kohler,
etkili bir ¢ok biirokrat ve siyasetginin kendilerine
bu dogrultuda verilen raporlari alabildigine sulan—
dirdiklarmi da séylemistir.

Daha sonraki yillarda ABD’de sasirtict bir
“Enron” olay1 yaganmuigtir. Belki de Enron Sti, nin
¢okisii kopan ilk ciddi kopgayd, girilen dagiima
stirecinde. Nedense yeterince degerlendiriimedi.
Daha sonra kopmalar arka-arkaya geldi (Merrill
Linch’ten General Motors’a varan zincir),

Burada beni ilgilendiren, herkesin adim ezbere
bildigi infd kuruluslarm listesinden ¢ok, dagilma
slirecinin nasil yasandigidir, Diinya krizinin karak-
terini belirleyecek olanin, siirecin 4ni ve beklen-
medik bir anda gelen ekonomik bir ¢okils mi,
yoksa yavag yavag yasanan bir dagilma ve ¢éziilme
mi oldugudur. Bu saptama ger¢ekgi bir degerlen-
dirme yapmamiz igin gereklidir,

Ani sonlanma, kopma, ya da ¢dkiigiin deva-

minda yeni bir diinya kurulur, her sey devrim nite<

liginde bir defiisim i¢ine girer; eski diinya ise artik
tlikenmistir.

Dagima siirecinde ise kriz adim adim gelir. Sis-
tem her giin yent bir haberle sarsilir. Artik tam bitti,
sonuna gelindi derken, bir ¢okiintii haberi daha gelir
ve bu uzun siire boyle devam eder. Kag ay, va da yil
stirecegini kimse tahmin edemez. Yasanan da
budur.

Dagilma siirecinde eski davrans bfgnmlcn SOI™ -

gulamir, yeni diigiince formlar énerilir, eski alig-
kanliklann terkedilmesinin iyi olacagi sdylenir,
ancak degigim oldukg¢a yavag yaganmasma karsin
bityiik bir direngle kargilagilir. Céziilme, ya da da-
gilma siirecini tanimlayan en belirgin dzellik beiki
de, degisime kars1 gosterilen direngtir.

Bu direng dylesine etkili bir hal alabilir ki, ta-
raftarlarim —muhafazakar takimmi— gerceklikten
epeyce uzaklagtirabilir; hattd slireg onlari hayal
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diinyasma bile siiriikleyebilir. Olmasini ¢ok arzu et-
tikleri bir diinyanin riiyas: bile onlari mutlu eder.

Tuhaf bir bi¢imde, gegmiste Sovyetler Bir-
ligi’nde yasanan dagilma siirecinden ciddi bigimde
etkilenmig olan bir zamanim TKP tyeleri, bir tiirlii
kabulienemedikleri degisimi, belli bir siire sonra
benzersiz bir direncin sonucunda ultra degigim igine
girdiklerini digiinerek, dagilmis bulunan sosyalist
devlet lizerinden degil de, muktedir neo-liberal kijre-
sel glictn aracilig1 ile komunist topluma ulagabile-
ceklerini hayal edip, ABD politikalarinm yandast
hiline gelmediler mi?

Dagilma slirecinin dikkate deger etkilerinden
biri de, aidiyet (identite) sorununun ciddi bigimde
giindeme gelmesidir. Sonugta bir gegis dénemi olan
“dagilma siireci”, labil yapilar ortaya gikarir. Psiki-
atrist Verena Kast bdyle zamanlarda yasananiar
soyle dzetlemistir : “Krizlerin kendini hissettirme-
digi ve derinlesmedigi donemlere kiyasla, dagilma-
min yasandigi kaotik siirecte insanlar korku, gerilim
ve giivensizlik duygulariyla yasar.” Benzer gelig-
melere sikga rastlayacagimiza eminim. Kriz uza-
dikga ve yaygmlagtikca, bunun yaratacag
psikolojik basky da artacaktir.

Gozlemlerimden yola ¢ikarak diyebilirim ki, ya-
sanan diinya krizi birdenbire basgostermis bir
¢okiis, ya da deprem degil, diine kadar isledigi dii-
glintilen “yoktan var etme” stirecinin dagilmasidr.
Bu 6zelligi nedeniyle de, sanilandan daha uzun sii-
recek, yasattig) acilar benzersiz olacak, degisime
gosterilecek direng ¢aga uygun bigimde saldirgan
bir hal alabilecektir. Kimseyi kollamadan gelisecek
olan dagima siirect, kapitalizmin yagayabilecegi itk
ve son ekonomik kriz olma 6zelligini tagtyabilir,
ctinkii akil digina goktan taginimg olan kapitalizmin
bu evresinden sonra yasanacak olan benzeri bir
kaosa artik “kriz” denemeyecektir.

Iste, kapitalizmin delilik evresini sonlandiracak
olan yikim, yerkiirenin her yerinden ayni1 anda du-
vulacak korkung bir ¢atirtiyla birlikte gelecektir.
Boyle bir an, “ger¢ek ¢okils™ olarak nitelenecektir.

CIN FIKIRLI SIMYACILARIN
AMOK KOSUSU

Kapitalizmin “OBEZ” versiyonunun yeni yetme,
cinfikirli yoneticilerinin herkesin gézii éniinde ger-
¢eklestirdikleri “amok kogusw”, sistemin isleyisine
baktigimizda kagmilmaz olarak gelinen bir duruma
isaret etinektedir. Hepimiz yikic1 bir doga olay1 olan
tayfunlar ve bu sirada beliriveren korkung hortum-
lar1 biliriz. Hortumun gokyliziine yiiselisi sirasinda
oniine kattifi hemen her seyi nasil pargalayip yok
ettifini, haber programlarinda izlemisizdir. Cinfi-
kirli simyacilar hortumun girdabi iginde olanca



hizla yiikseldiklerini diigiintiyor-
lardi. Yikima aldumiyorlardi. So-
nugta gdge dogru ghclll bir ¢ikig
sozkonusuydu, ancak bu téirden
bir yiikselisin sonunun kisa si-
rede gelecegini dilglinemediler.
. “Amok Kosusu” neden kagi-
nthmazdr 7 Kapitalizmin i¢inde
barmndirdifi paradoksal yapiya bir
goz atudiginda, bunlarin birey-
leri, kurumlari ve toplumiar: nasil
cikmaz sokaklara sokup ¢oziimsiizlitklerle bagbasa
biraktigam anlayabiliriz. Oyunun aktdrleri ise igin
finalinde, o &litmciil kosuyu tamamlamak zorunda
kalmaktadir. '
Simdi yukarida sdziinii ettifimiz “dagilma sii-
reci”nde gbze carpan bazi parodokslar daha ya-
kindan incelemekte yarar var. Kaginilmaz sona
nastl yaklasildig1 konusunda bize fikir verecektir.

DEVLET SORUNSALIL
CIKMAZ SOKAK NO:1

Neo-klasik goriisli savunan J.Rueff ve M.Fried-
mann gibi ekonomistlere gére devlet ekonomik
krizleri ne tahmin edebilir, ne de engetleyebilir.
Devlet, pazar giiclerinin serbestge hareketini en-
getleyerek yvalmzca krizlerin geligmesine canak
tutar. Kriz anlarinda deviet, kurtarma girisimleriyle,
veniden dengeye doniigii engeller. (J. Camilleri,
Diinya Ekonomisi, 3y.223.)

Keynes’ci gdriise gbre ise, devlet dengeyi sag-
layan bir unsurdur. Ancak, neo-klasik bakigla ort-
Ustiigit bir yan vardir, o da ckonomik krizlerin
kapitalizmin yapisina dzgili bir sorundan kaynak-
lanmadigmi diigiinmesidir. Her iki gbriise gore, ba-
sarigiz uygulamalar engellenebilirse, midahale
yapilirken hata yapilmazsa kriz ortadan kalkar.

Ancak son yasanan krizle birlikte gordiik ki,
devlet tiim kurumlariyla krizin olusmasinda pay sa-
hibidir, ama ayni zamanda kapitalist ekonominin
yeniden Uretimini engelleyen unsurlari ortadan kal-
dirmaya yarayan temel unsurdur.

Bu noktada akla bir dizi soru geliyor.

—Kapitalist sistem denge, homojen yapy, istikrar
gibi ideallere kavustugunda isleyis zorunlu olarak
durgunluga gebe degil midir? Bunun ad1 kriz son-
ras1 resesyon degil mi?

~ — Kapitalizmin bagarisi, pazar ekonomisi ve re-
kabet temeline oturmuyor mu ? Rekabet bagh ba-
gina istikrarin  bozulmasi yoniinde bir cabayi
gerektirmiyor mu? Hem istikrarh ortamu idealize
eden bir degeri ylicelteceksiniz, hem de Sliimcil re-
kabeti sistemin vazgegilmezi olarak kabullenecek-
siniz. Bu ¢ikmaz sokak degil midir? Toplum,

. calisan kesim ve swradan insan el-
bette huzur ve istikrar beklentisi
icindedir; ancak, ona Ozlemini
duydugn huzurha yasami: sunma
girisimi aym1 zamanda sistemin
¢Okmesine neden olmuyor mu?
~ Ayrica, istikrar ve dengenin
saglanmasinda esglidiim gérevini
kim iistlenecektir? Stirekli olarak
. savag ekonomisini destekleyen,
her an her verde silahli giicliyle
yaptlart ve toplumlar destabilizé eden ABD mi? O
olmayacaksa, kim? Catalli bir ¢ikmazda degil
miyiz? ]
. — Kapitalizm, slirekli olarak denge noktasindan
kacan bir sisteme sahip degil midir? Peki, krizden
cikista nigin dengelerin yeniden kurulmas talep
ediliyor? Ustelik, mutlak dengenin hicbir ortamda
saglanmast miimkiin degil iken, bu da bilinip du-
rurken, gergekten talep edilenin ne oldugu kong-
sunda daha fazla kafa yormanmiz gerekmiyor mu?
— Huzura ve istikrara ihtivact olan ve bunu talep
eden simflarla, istikrarsizhigt kendi lehine muhafaza
edebilmek igin veryiiziinin en bilyiik silahli gii-
cline sponsorluk yapan sinifin ortak bir gelecegi
olabilir mi? Ortak politikasi olabilir mi? Oldugu
varsayiliyorsa, bu rejimin adi demokrasi olabilir
mi?

tki aziz.(detay)

DENETIM SORUNSALI:
CIKMAZ SOKAK NO:2

Nouriel Roubini’nin, 22 Eyliil 2008 tarihinde Fi-
nancial Times’da yaptif yorum séyle: '

“(36lge Bankacilik son yirmi yil iginde finansal
aracihk faaliyetlerinde bulunmak lizere ortaya ¢ik-
mugtir. Bu gdlge sistem brokerler, hedge fonlar, pri-
vate equity (sirket alim fonlarr), SIV (dzel
yapulandirtlms yatirum fonlarr) ve banka digt ipotek
finansman kuruluglarindan olugmaktaydi. Kurulusg
nedeni ticari bankalarin giderek daha siki denetlen-
meye baslamasidir. Golge bankacilik sistemi ayni
ticart bankalar gibi cok kisa vadeli, likit, bankalar-
dan ¢ok daha fazla mikiarda borglannus, kaynakla-
rin1 uzun vadeli ve likit olmayan finansal araglara
yatirmigtir, Ticari bankacilik sisteminden farklars
ise, risklerin daha yiiksek olmasina karsin glivenlik
duvarimn bulunmamasiyds,”

Goriidiyor ki, son mali krizin odaginda dene-
timden kagmalk istcyen, yasalann bogluklarin de-
gerlendirerek finans sisteminde adetd bir illegalite
yaratan kuruluslar var. Diine kadar izledigim tartig-
malarin ¢ogunda, uzmanlar konugmalarinin so-
nunda piyasalarin daha siki denetlenmesinden sz
ettiler. Burada umulanin bir daha béylesi iirkiitlicit
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bir krizin igine giriimemesi imig. Piyasalarin disip-
lin altina almmas: konusunda hemen herkes hemfi-
kirdi. Ancak, hi¢ kimse banka olmayan bankalarm
mali kurumlarmn siky denetimi sonucu ortaya ¢ikti-
gina deginmedi.

Piyasacilar denetim sevmez. Bundan kagigin
yollarm bulur ve bitirim is adanu tipi de boyle
dogar zaten. Bu cingdzligln tadim kacirp, yarat-
tikiart illegalitiye mesriliyet zemini de sagladilar m,
bagan halkasmin tamamlanmasina gok az kalmis-
tir. Ancak, yarattiklar diinya baglarina ¢okiince, on-
lara daha dnce bu megriiiveti saglamig olan kurum
ve kigiler bu kez siki denetimden sdz ctmeye bag-
larlar. ' :

Sikt denetim alternatif pivasa yarattifina gore,
bunun bir daha olmamas: i¢in ¢ok sik: denetimle
saglanacak piyasa disiplininin ne tiir uciibeler yara-
tacagin tahmin edebiliyor musunuz? Bir ¢ikmaz
sokak da, demek ki “piyasalarin denetimi” konu-
sunda ortaya ¢ikiyor.

SEFFAFLIK SORUNSALIL:
CIKMAZ SOKAK NO:3

Son yillarda en gok duyduguz sdzciikleri siralaym
desem, eminim ki biligim, iletigim, bilgi ¢ag1 gibi
sozelikleri siralayacaksimz, Bu kavramlar internet
lizerinden ¢ok sayida kisinin aym anda informatif
bilgive hizla ulasabilmesi sonucunda gelismigtir. Bu
platformda ulagilabilinen ansiklopedik, ya da haber
niteligindeki bilginin, pek fazla igin i¢inde olmayan
kigilerce kolaylikla bilimsel bilgiyle kanstirildigs
goritlmektedir. O kadar ileri gidilmistir ki, kendi
diinyalarinda bu sanal dlem diéinyamn tek gergeklifi
gibi algilanmistir. Goézlerinin dnlinde olup biteni
bile algilamaz olmuslardir. Bu saghiksiz tutum, so-
nunda isi internetin olanaklariyla baska bir ¢aga
wsmlandigimuzt sdyleme noktasina kadar getirmis-
tir. Bu konuya daha dnce “Teknoloji ve Juppiler”
baghikli yazimda deginmistim. $effaflik ve iletisim
baglanunda bu konu yeniden 6ne ¢ikarak, yaganan
ekonomik krizin bir unsuru héline gelmisgtir.
Biligim ¢ag1 kavrami ¢ergevesinde, internet {ize-
rinden saglanan iletisimin idealize edilerck, dogru-
lugu/maniiplasyon gilicli/ eksik bilgilendirme
olasilif1 gibi konular clestirel bigimde ele alinma-
yinea, bilisim ¢aginin boylece tiim zamanlarin da
“en seffaf” cagl oldugu varsayimyla harcket edil-
migtir. Epeyce naif ve ¢ocukea bir yaklagimia bil-
ginin coklugunun, seffafligin mitkemmelligine
delalet ettigi diigiiniiimiistir. Bu internet ¢afinda,
bu biligim ¢aginda, kiiresellegme olanca giiciiyle
dinyaya hitkmetmeye baglamisken insan seffaflik
konusunda siipheye diiser mi hig? .
Ancak hipnoz héli, yaganan krizie birlikte kafa
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kargikhigma donlismiigtiir, Artik baska bir diinyada
ve ¢agda yasadigim dislinenler bile, yoksa yete-
rince bilgilenmedik mi, diye birbirlerine sormaya
baglamistir. Hele hele bu kriz siirecinde darbeyi
alanlar daha da 6fkelenerek, bizi kandinmglar, soy-
muslar diye seslerini yitkseltmeye baglamugtir,

Bu kafa kansikh@ini ortadan kaldiracak en giizel
aciklamayi, O. Pehlivanlt (Avrupa Arastirma Ma-
sasy) yopmustir, Krizle ilgili yazdi bir makalede
Pehlivanli s8yle demis: * Her finans igleminde ta-
raflardan birinin daha ¢ok (dolayisiyla daha az)
bilgi sahibi oldugu anlasimigtir.”

Acaba, bunca yiiksek nitelikler yiklemeye ¢a-
listigimiz “bilisim ¢a@” bizleri daha hizli, daha
kolay, daha kapsamli bigimde manuple etmek i¢in
kullanilamaz mi1? Kullamlmad: mi?

Gortiliyor ki, dine kadar biligim ¢agiyla ilgili
gelistirilen olumlu imaj, birden tersine doniiveriyor.
Elestirel diislincenin yerini idealizm, mistifikasyon,
onyargili kabuller almaya bagladifinda kapitalizmin
yarattigi tuzaklardan bizleri koruyacak hig bir sey

kalmuyor. Bilisim cagin seffaflikla esdeger oldu-

gunu diistinenler ise epeyce yanildilar.

Bu konuda son sézii yine bu iglerin iginde pismis
birine birakmak istivorum. Horst Kohler -
2000/2004 IMF Baskan1— Pazar ekonomisinin sef-
faflik konusunda ciddi zaafiyet icinde oldugunu,
Spiegel dergisine verdigi bir beyanatta belirtiyor.
Boylece finans kuruluglarimin kurduklan dizenekte,
ortahifa sagilan risklerin kimler tarafindan alindi-
gin1 bile bilmek miimkiin olamryormus...Hatta ya-
pilan bir tespite gbre borglanan kisilerin, bir slire
sonra kime borelu olduklarii bile bilemedikleri or-
taya giknustir. Iste size bilisim, iletisim, seffaf yeni
ekonomik diizen, Ustelik birinci agizdan...

GUVEN SORUNSALI:
CIKMAZ SOKAK NO: 4

Ziirich Universitesi Deneysel Iktisat Aragtirma
Enstitiisti Midiirii Ernst Fehr, “Ekonomik karar- -
larin psikolojik ve biyolojik temelleri” baghklt bir
arastirmanun da ig¢inde yer almaktadw. Ekim
2008 de kendisiyle yapilan bir roportajda soyle de-
mektedir:

“Kurilgan bir finans sistemiyle karsi kargiyayiz.
Sistemin- “giiven’ kavramt karsismda ne kadar has-
sas oldugu meydandadir. Giiven ortadan kalkt: mu,
sistem olduke¢a hizli bigimde ¢8kmektedir.

“ Finans sektdriinde ¢aligan bankerlerin, aldic-
lar astronomik iicretlerie geliski olusturan becerik-
siz, Ongdriisiiz, acgdzlii ve kumarbaz ruhlu
davramis: toplumda adalet duygusunu zedelemis ve
giiven bunalimina yol agmustir...”

Ernst Fehr “gliven” bunaliminin ekonomik krizi



nastl etkileyebileceginden s6z ederken, krizin be-
lirgin hale gelmesiyle birlikte birgok yorumeu, top-
lumda kaybolan “gliven” duygusunun yeniden tesis
edilmesinin nemi lizerinde durmustur. Gerek ya-
zili basinda, gerekse TV programlarinda lizerinde
stkca durulan konunun, finans sistemine kargt bes-
lenen giivensizligin nasil ortadan kaldirilabilece-
giyle ilgili olmustur.

Biitiin katilimctlar, kaybolan giiven ortaminin
ancak devlet(ler) tarafindan yapilacak yerinde mii-
dahalelerle veniden tesis edilebilecegi noktasinda
birlegmistir.

Iste, tam da bu beklenti konuyu ¢tkmaz sokaga
stirliklemektedir.

Ekim’in 23’{inde , Die WELT muhabirleri ya-
sanan krizle tlgili olarak devlet{ler)in miidahalesini
sOvyle elestirmistir (kisa alintilar)

— Baglik: “Miisadenizle! Ben devletim!”

— Ve sanayiciler sosyal demokratlarm yaninda
yer alir... :

— Para seksilestirir; devleti bile...

- Maliye bakani paray1 nerede kaybettiyse orada
aramal, yani pazarda... :

— “Biz devletiz,” demek, aynt zamanda, * Yal-
mzca BIZ devletiz!” demektir.

— Belirleyici olan sudur: Yalmizea
devlet gereldi araglan kullanabilir, evet
yalmzea 0. En gegerli arag da “gii¢™tiir
elbette...

— Ne var ki, “devlet” de giivenle
yasar. Boyle bir devlete ileride nasil
gilvenecegiz?

Varilan sonuca bakarsak, ekonomik
krizin yaratif agir havadan ve kaos-
tan kurtulabilmek i¢in, devletin kaybo-
lan glveni vyeniden tesis etmest
gerekiyor. Bu kagmnilmaz, Bunun igin
bir siire bazi kurumiara, bankalara, dev
sanayi kuruluglarina devletin agir mii-
dahalelerde bulunmasina (belki de hep-
sine el koymasina), bunu yaparken de
devletin glictinii kullanmasina gz yu-
mulacaktir. Ortaya cikacak bu otoriter
devlet yapist finans kurumlarina karsi
gilveni tesis edecek belki, ama bir siire
sonra yurttaglar devlete olan giivenle-
rini kaybederlerse, ne olacak?

GERCEKLE YUZLESME
SORUNSALIL: CIKMAZ

SOKAK NO:5

Giiniimiizde Psikoloji dergisinin edi-
toril Heiko Ernst 2008 yazinda ¢ikan
bir sayisinda, son yillarda hakiki (otan-

iki

tik) olana ilginin hissedilecek kadar arttifindan sz
ederek, bununla ilgili baz1 agiklamalar yapmugtir.
Bu agiklamalardan, kriz anlaninda insanin gliven
duygusunun neden hizla kayboldugunun ipuglarmi
bulabildigimiz gibi, aym insanlarin sahtekérhktan,
yalandan, dolandan nefretle uzaklagip, hakiki ola-
nin pesine nasil bir tutluyla diistiigling anhyoruz.
H.Ermst’in saptamalari sdyle:

“Yapaylik ve sahtekarlik 6ylesine ¢ok artmigtir
ki, insanlik tarihinin hi¢ bir ddneminde bugiin ol- -
dugu kadar diiriistlilk ve samimiyet aranir 8zellik-
ler arasinda yer almanmustir, Inandiric: ve hakiki
olmanin 8nemi her gecen giin artmaktadir, hattd bu
artisin ¢evremizdeki pisliklerden yayilan kokula-
ri artmasiyla dogru orantili oldugunu bile sdyle-
yebiliriz.

“ K.Marx, “Kapitalizmin Gzerimizde birakti
en etkin psisik sonug, yabancilagmadir,” demisti.

“Yalnizlagan insan, tek bagina ve yalitdmis ya-
saminda kendini gerceklegtirmesinin, yenilemesi-
nin ne kadar gii¢ oldugunun farkindadir. insan
vesayet altina alinmak, etki altinda tutulmak ve
yonlendiritmek istendigini ne kadar fazla algilarsa,
o oranda ice doniik bir sorgulama slirecine girer.
Ben kimim, gergekten hayattan ne bek-
livorum ? gibi... Hakikatin pegine
diisiip bu sorulanin yanitin arar, apcak
bunlar yaparken ¢ok tedirgindir.”

Kacinilmaz bicimde otantizmin pe-
sine diigen birey, onunla kars: karsiya
kaldiginda, ¢ogu zaman durumun pek
ic acic1 olmadigm goriir. Bir ikilem
icine diiger. Ya yalaniarla birlikte yapay
bir diinyada yasamaya razi gelecektir,
ya da mide bulandiricl, act veren haki-
katle bagbasa kalacaktir. Kapitalizmin
gerceklerinin ise ¢ok i¢ acict olmadigi
bilinmektedir.

Gortinen o ki, krizle birlikte toplu-
mun igine siriiklendigi kogullar ol-
dukga getin ve yipratict. Ya cinfikirli
simyacilarin sahte diinyasinda dolandi-
rilip, igsiz ve ag kalacak, va da mide bu-
landiricr gergegin yant basinda —tiim
pis kokulara ragmen— yagayacak.

Bakalun bu yaman paradoksu neo-
ekonominin miiflis prensleri ve kapi-
talizmin etendilen asip,
yonetebilecekleri yifinlan gelecekte de
ellerinin altinda tutabilecekler mi?

Yoksa, para-doxa sistemin sonunu
m hazirhiyor?

Umanim ¢ézillemeyen i¢ geligkiler,
yerklireyi bir kez daha atese atmaz.

aziz.{detay)
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Danko’nun Yiiregi

Cemal Candas m—

Bedenimizde ve zihnimizde hissettigimiz dermansizlik
bizi engellemesin. Danko gibi yiiregimizi ortaya

koymanin zamanidur

66 Danko’nun Yiregi”, Maksim Gorki’nin ka-
leme aldign ¢ocuk oykulennden birisidir.
Ihmal Amca’min gevirisini yaptigs bu éykii, Cem
Yayimnevi tarafindan yayumlanmis. Oykiide dzetle,
yerinden yurdundan edilen bir halkin bitmez tii-
kenmez zorluklarindan stz edilmektedir. Bu halk,
yagamak zorunda birakildigs vahsi ormandan kur-
tulabilmek i¢in her seye razidir. Cok ugrasir, fakat
basarili olamaz. Bir giin Danko diye birisi gikar,
onlara énder olur, yol gosterir. Halk Danko’ya ina-
mir ve glivenir. Birlikte yola ¢ikarlar, Biiyiik engel-
lerle karsilasir, ok kayip verirler. Zaman gectikge
halk, karamsarliga kapilir. Isvan etmeye baslar.
Danko’yu yargilayip Sldiirmek isteyenler ¢ogalir.
Bundan sonra 0ykii s6yle devam etmektedir :

“Danko, kurtarmaya ¢alistig1 bu insanlara baktr,
hepsinin bir canavar kesildigini gordil. Cevresinde
birgok insan duruyordu. Ama Danko, gevresini
saran bu insan yiizlerinde hi¢ bir soylu goriiniise
rastlayamadi. Onlardan acimalarini beklemek ge-
reksizdi artik. Iste 0 zaman Danko’nun yliregi de
ofkeyle kopiriip kabardt. Yine de insanlara olan son-
suz sevgisi yliziinden bu dfkesi bir anda yatigiverdi.

Danko insanlar severdi, onlara giivenirdi. Ken-
disi bu insanlarin onlerine diiglip onlara kurtulus
yolunu gdstermezse, hepsi de yok olup giderdi. Yii-
regi bu insanlar kurtarmak istegiyle yantyordu,
Yiiregini saran bu giiclii ates, Danko’nun gézlerine
yansimisti. Insanfar Danko’nun gdzlerindeki bu

C1siltiyr gdriinee, butlin cinler bagina toplanmig da
gbzleri bu yiizden ateg sagtyor sandilar. Hepsi de
bir anda bu geng¢ adamin tizerine atilmay bekleyen
kusku dolu azgin kurtlar gibiydiler. Onu kolayca
yakalayip Sldtirmek igin, gemberi daraltmaya bag-
lachlar,

Danko, ¢evresini gittikge daha siki saran bu in-
sanlarm akillarindan gegenleri anfanugti. Onu Sldtir-
mek istiyorlardt. Bunu anlayinca igini garip bir hiiziin
kapladi. Ama gimdi yiiregi daha da alevienmisti.

Orman, olanca giliriltlisityle o karamsar tinkii-
stinii siirdiiriiyordu. Simgekler ¢akiyor, oluktan bo-
salircasina yagmur yagiyordu.

Danko, gok giiriiltiisiinden de yiiksek bir sesle:

- Insanlar igin ne yapacagimi mi merak ediyor-
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sunuz? diye glirledi. Sonra birden gd3siinii elleriyle
yirtarak kopanp ¢ikardi, bagmin iistiine kaldirda.
Giines gibi, glinesten de gii¢lii yalun yalim yanan
bir yulek tutuyordu elinde. Insan sevgisiyle yanan
bu yiiregin aydmlattigt orman susmustu. Karanlik-
lar, bu gz alict igiktan kacip ormanin derinlikle-
rine dogru, ¢iirlimily bataklifin agzina kadar
yuvarlanip gitmisti.

Insanlar tas kesilmislerdi. Danko, ileriye dogru
atildi. Yalim yalim yanan yliregini yiikseklerde
tutup insanlarm yolunu aydinlatarak :

- Yiiriiyelim! diye haykirdi,

Oykit devam eder. Sonrasinda neler olup bitti-
gine girmeyelim.

Son dénemde kendisini Danko gibi hisseden-
lerden, sosyalistlerden sdz etmenin sirasidir.

Sosyalistler, hakli bir davayr savunuyorlar.
Onlar, insanligin gergek kurtulugunu saglamak igin
savagum veriyorlar. Simfsiz, sémiristiz bir diinya
kurmak, insanlik igin dne siiriilebilmis en yiice ide-
aldir. Bu ideali ger¢eklestirmek igin verilen sava-
gimda sosyaiistlen hep hakliydilar. Simdi de
haklilar. Bu ideal i¢in savagmak, insanliga oden-
mesi gereken en bliyiik borgtur.

Sosyalizmin itk bilyiik denemesi hi¢ de istenilen
gibi sonuglanmadi. Smifsiz, somiirlsiiz bir diinya
idealinin gerceklestirilmesi savasimunin énemli bir’
asamas: sayilsa bile bu denemeden sosyalistler

- yenik giktilar ne yazik ki. Tipks Paris Kominii’nde

oldugu gibi.

Sosyalistler yenildiler, fakat bu deneyimden
Onemli dersler ¢ikarditar diyebilir miyiz? Hareketin
buglinkil durumu, sosyalistlerin bu yenilgiden ders

_almg olduklarmi dogrular nitelikte goriinmityor.

Sosyalizmin yenilgisinde herkesin payi var. Bu
yenilgiyi sadece emperyalizmin saldirisina bagla-
mak ne kadar kolayciliksa, yenilgiye sadece her-
hangi bir sosyalizm anlayiginm yol actifini iddia
etmek de o kadar inandiriciliktan vzaktr. Bu ye-
nilginin nedenleri ele almirken konuyla ilgilenen
herkesin kendine bakmasi, kendi sorumlulugunu
bilince ¢tkarmasi gerekir. Ne dlgiide sorumluluk ta-
sidigimizin farkma vardikea bu yenilgiden ders ¢1-



karma firsatlart da yakalamig olacagiz.

Gegmiste sosyalistierin arasindaki temel dii-
stince ayriliklarint ¢esitli sekillerde kategorize
etmek miimkiin. Ozellikle 20. Yiizyil'n ikinci ya-
risindaki temel ayriligin sosyalistler arasinda g
ayr1 kamp olusturdugunu soyleyebiliriz. Bunlardan
birincisi Sovyetler Birligi yanhlan, ikincisi Sov-

yetler Birligi’ni emperyalist olarak niteleyen ke-

simdi. Ugiineill grup ise s6zii edilen iki anlayisa da
karg: ¢ikan, diinyadaki sosyalist devletlerin yanhis
uygufamalart oldugunu belirten ve daha gok, siir-
mekte olan halk savaglarini 6ne ¢ikarmaya ¢ali-
sanlard.

Kim hakliydi? Bugiinden bakildiginda bu so-
ruya verilebilecek iki yanit var : Hepsi ve hig biri.

Evet bugilinden bakilinca rahatlikla s6ylenebilir
ki bu anlayislarin hepsi hakliydi ¢linki hepsinin di-
gerleri hakkindaki ongoriileri kehanet derecesinde
dogru ¢ikil.

“Sovyetler Birligi'nin bagum ¢ektigi sosyalist
sistem diinya devrimcei siirecinin 6nelisii ve belir-
~leyicisidir. Diinya sosyalist hareketinin bagarist
sosyalizmin an yurdunun korunmasina ve onunla
dayanigma igerisinde olunmasina baglidir.” diven-
Ter hakli gikmadi mi? Sovyetler Birligi sosyalizm-
den vazgecgince diinyadaki tim devrimei siireg
¢okmedi mi? Is¢i simifi miicadelesi, ulusal kurtu-
lug savaglary gerilemedi mi?

“Sovyetler Birligi’nde revizyonist bir yonetim
anlayigt var. Sosyalizm gerive gidiyor, kapitalizme
ddnils miimkiindiir.” diyenler haklr gikmadilar m1?
“Geri doniis artik milmkiin degil ‘halkin devleti’
agamasma gelindi,” diyenlere inat sosyalist devlet
yikulmadi nu? Yarum yiizyil dnce sosyalist sistemin
bulundugu topraklarda bugiin onlarca kapitalist
devlet kurulmad: mi? Hem de en
vahsi ve soyguncusundan,

“Sovyetler Birligi emperyalisttir,

halklari zorla egemenligi altinda tutu-
yor,” diyenieri, Sovyetler Birligi top-
raklarinda bir dizi “bagimsiz” Kafkas
ve Orta Asya devletinin kuruimus ol-
mas1 dogrulamiyor mu?
- Ne ki, yine bugiinden baktifi-
mizda sunu da rahathikla sdyleyebili-
riz: Bu tartismada hic kimse hakl:
degildi.

Ilaksiz oldugumuzun en bilyik
kanit1, bugiin icerisinde bulundugu-
muz durum. Yenilmislifimiz, boz-
guna ugramisliimiz.  Takatsiz,
dermansiz olmamiz. Bicareligimiz.
Is¢i simifiyla, emekgilerle aramiza
giren ugurumlar. Emperyalizmin diin-

Savag Tanvis: Mars, 1636-1642.

yanin dort bir yaninda istedigi ati oynatabilmesi.
Etrafimuzdaki insanlann giinbegiin milliveteilik be-
lasina bulagmasi. Salgin hale gelen liberalizm ve-
basina kurban gitmesi...

Sovyetler Birligi topraklarinda hiikiim siiren
mafya kapitalizmi, Rus mafyasinin ¢ogunlugunu
olusturan eski komiinist parti yoneticileri, halkm
paralarini gaspederek dolar milyarderi olan Abro-
movigler icin ne diyecegiz? Diinya’nin en ucuz
emek cenneti haline gelen, silahlanma yariginda
onde kosan, daha ¢ok firetim adina insan saglifini
hige sayan piyasa mallar iireten Cin i¢in nasil bir
actklamamiz var? Aclik ve yoksulluk siralama-
sinda baga gliresen Arnavutluk ve diger orta Av-
rupa iilkelerinin bugilinkii durumlarina ne demeli?
Diinya’daki tiim sosyalistlerin destek verdigi Filis-
tin, Britre, Angola bugiin ne durumda? Nigara-
gua’da Sandinistlerin iinli lideri Ortega simdi neler
sOylityor? Yoksulluga direnmeyi beceren Kiiba hal-

kinun kahramanligtyla mt yetinelim? Yoksa pa-

zarda meta haline - getirilmis Che’nin halen
géniillerde taht kurmug ihtisamiyla m1? Kirlardan
kentlere dogru veya sovyet tipi ayaklanmalarla ya-
pilan devrimlerin hangisi bugiin ayakta kalabildi?
Tek tilkede sosyalizm miimkiin olmustu da sonug
ne oldu?

Olaya boyle bakildigimnda ashinda hig kimsenin
haklt ¢itkmadigr sOylenebilir. Tabif ki bu tartisma-
lanin belli gevreler tarafindan halen siiridtriiimesi,
gelecege dair dersler ¢ikarilmasi agisindan 6nemli
sayilabilir. Fakat bu tartismalar, sadece hakii ¢tkma
veya bagkalarimin haksizhgin: teghir etmek aima-
ctyla siirdiiriilmeye caligildiginda anlamsiz hile
gelmektedir.

Hala daha hakli oldugunu iddia edenler de di-
gerleri kadar yukanida sbzii edilen bu-
giinkll tablodan sorumlu degil
midirler? Bu tabloyu hep birlikte
ohugturmadik mi1? Hepimiz soramiu
degil miyiz yasananlardan? Daha da
onemlisi: bugiin bu tablo yasanmak-
tayken hakli veya haksiz olmanin ¢ok
aniamu kaldr m1? Bagkalarinin haksiz,
bizim hakli olmamiz bugin i¢in ne
anlam ifade ediyor? Diin hakl olma-
miz, bugine ve gelecege yonelik
dogru seyler sdyleyecegimiz anla-
mina gelir mi? Gegmigte haksiz ¢i-
kanlar bugiin, vent ve dogru hi¢ bir
sey sdyleyemezler mi?

Bu satirlar, Nasreddin Hoca’nin
herkese “Haklisin!” diyerek goniil
alma ¢abas1 gibi degerlendirilmemeli.
Gecmisteki bu tartigmalarin hig biri
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bosuna yapilmadi. Daha cok yapilmaliydi belki de.
Yapildig: donemde bu tartigmalarin ¢ok antamlr ol-
dugunu diislinebiliriz. Bundan sonra da ¢ok tartis-
malar  yapacagiz aramizda. Sorun, niye
tartistigamizda degil. Ne zaman, neyi tartigmamiz
gerektiginde. Sorun, bugiin kimlerle, neyi tartisa-
cagimzda, ‘

Oyle goriiniiyor ki bugiin bu tartismalarin digina
cikamadikga bir hamle yapmamiz zor gdriinityor.
'Su bir gergek ki gegmiste ortak diiglince ve anla-
y1§1 paylagmis insanlarin halen tek viicut ve tek ses
olarak davranmalar, giimiimiizin sorunlarmin ¢é-
zimil igin saglanmasi gereken birlikteliklerin
niinde dnemli bir engeldir, Mesela ODP igerisinde
yasananlar bunun en agik 6rnegidir,

Hi¢ kimsenin, gegmiste etrafinda kiimelenen in-
sanlara kendi miitkii gibi davranmamas) gerekir.
Hig¢ kimse buna izin vermemelidir. Herkes bu sa-
vagima becerisi ve giicli oraninda katkida bulun-
mustur. Birilerinin daha fazla katkida bulunmus
olmasi, daha ¢ok sey sGylemeyi becermesi, daha
fazla bedel 6demis olmast, bu kisilere, ¢evresindeki
diger insanlarm “sahibi olma” hakkni vermez. In-
sanhgin kurtulugu savasimina belli bir zaman dili-
minde bityiik katkailarda bulunanlar, sadere kend:i
sorumtuluklarim yerine getirdiler. Onlarin heykel-
lerini dikmemiz gerekmez. En azmdan kendileri
béyle bir talepte bulunmamalidirlar. Bu kisiler, kit-
lelerin énilinde oldugu kadar, yaninda, hatta arka-
sinda bulunabilmeyi de becermelidirler. Herkes
insanhiga olan borcunu O6demeye ¢ahigmaktadir,
Insan olmanin bedelini demektedir. Dogann bakh-
settifi veya firsat esitsizliklerinin ortaya ¢ikardigl
listiinliiklerini, bagkalarmm oniinde durma hakki
olarak géren anjayisiar terkedilmedikge yol almak
mimkiin degildir.

Artik gimiimiziin sorunlarinm ge-
rektirdigi yeni ve farkl anlayislar etra-
finda hep birlikte davranmamn
zamanidir, Elbette her seye sifirdan
baglamak gerekmiyor, Yagadigimiz de-
neylerden kazandifimiz muazzam bi-
rikimi  yok saymak olanaksiz.
Yapilmas: gercken bu birikimin bize
Ggrettigi sekilde birlikte savagimin ge-
reklerini yverine getirmek, stifsiz ve
sOmiiriistiz bir diinya kurma ideailini
yeniden ve daha giiglil bir sekilde in-
sanligin giindemine tasimaktir, Geg-
migse takihip kalmadan, ylizimiizi
insanhggin gergek kurtulusuna dogru
yeniden donmektir.

Béylesi bir birliktelifin saglanma-
sinn Sndindeki en biiyitk psikolojik
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Savag Tanris: Mars, oo \
1636-1642.(detay)  derslere déniisecektir.,

engel gegmise yonelik takmtilanmuzdir, Bu takin-
tilar etkisiz kilmak igin gelecefe dair ¢dziim One-
rileri tizerinde birlikte gahgmaya baglamak gerekir.
Yiirlirken diiglinmek, diisliniicken yiirtimek zorun-
dayiz. Herkesin gegmisteki sorumlulugunu bilince
¢tkarmass, bugiin yasanan sorunlara yamt bulun-
masinda dn agict olacaktir.

Kapitalizmin, ancak tretim araclannin &zel
miilkiyetine son vermekle vikilabilecegine inanan
herkesin, gegmigte tartigmarn hangi tarafinda ol-
duguna bakmaksizin bir araya gelmesi en onemli
adim olacaktir. Sinifsiz ve sdmiiriisiiz bir diinya
idealini paylasanlarin bir araya gelmesi, diger mu-
hatefet hareketlerini de etkileyip harekete gecire-
bilir. Béyle bir birlikteklik, ulusal kurtulug savagims
verenlerle, “uluslarin kendi kaderlerini dzgiirce be-
litleme hakki” temelinde, hig bir “ama, fakat” ma-
zerett ileri stirmeden dayamsmayr saglayabilir,
Fasizime ve zorbaliga karsi demokrasi isteyenlerle
isbirlifi yapma firsatlar1 yaratabilir. Ama bugiin-
den, asil hedefinin smufsiz ve sdmiirlisiiz bir dliinya
kurmak oldugunu da her firsatta dosta diigmana ilan
ederek. Milliyetcilige ve liberalizme karsi tutu-
munu acik ve net bir bigimde ortaya koyarak.
Ancak o zaman sosyalist hareket, yoksullarim,
genglerin, kadmnlarm, ¢evre sorunlarma duyarh ke-
simierin giivenilir ve saygin bir ¢ekim merkezi ha-
line gelebilecektir.

Kapitalizmin yasamakta oldugu finansal kriz,
diinyanin dort bir yaninda yaganan emperyalist sal-
dirganliklar, lilkeler ve siuiflar arasindaki gelir ve
refah ugurumunun gittikce acilmasi, daha ¢ok kar
elde etinek amaciyla doamin katiedilmesi vb. olay-
lar, insanlar diglinmeye zorlamakta ve geleceklert
konusunda yeni yénelimler aramalarina neden ol-
maktadir. Simdi emekgilere, yoksul-
fara, genclere ve kadinlara yliziimiizi
donmenin, gercek kurtulusun sinifsiz
ve sOmiirisiz bir diinya oldugunu
haykirmanin tam zamanidir. Sosya-
listler ancak b&yle uir haykirigla yasa-
diklart yenilginin etkisinden kurtulur
ve yeniden kendilerine giiven sagla-
yabilirler.

Bedenimizde ve zihnimizde his-
settigimiz dermansizlik bizi engelle-
memelidir. Danko gibi yliregimizi
ortaya koymanin zamanidir, Birileri
gogstindeki yalum yalim parlayan
yliregini ortaya koyar ve “Yiirilye-
lim!” diye haykurirsa goriilecektir ki
insanlik gercek mecrasina akmaya
baglayacak, yasanan her yenilgi,



Coziilme mi, tikanma mi1?

Tevfik Cavdar s

Karsi karsiya kaldigimiz kriz mevcut kapitalist

ekonomi politigin kacimilmaz ve beklenen

zaafiyetinden dogmustur

az bagindan bu yana adim adim etkinlesen bir
i kilresel ekonomik krizle kars: karsiyayiz.
Once ABD’de Mortgage (Ipotekli Konut Kre-
disi} kredilerinin ddemelerindeki aksama ile bag gos-
teren “Iktisadi Bunalim” (Kriz) belirtisi kisa siirede
Ingiltere’ye sigradi. Bununla kalmad Eylil aymdan
bu yana kiiresel finans sisteminin sorgulanmasina va-
racak boyutlara ulasty, derinlegen bir likidite bunali-
mmna doéniisti. Asya’dan, ABD’ye kadar tiim borsalar
(bliyiikli, kigikti) ¢okiisin esigine geldi. ABD alel
acele neredeyse bir trilyon dolan asan kamu kaynakh
fonlamaya dayali bir regete hazirfadi. Etkili oldugu
sOylenemez. ABD’den Cin’e tiim Merkez Bankalan
faiz hadlerini birkag baz puan indirdi. Tiim bu dn-
lemler ¢ok kisa siireli rahatlamalar yaratsa da hasta-
Iifin asal viriistinit yenemedi. Birgok neo-liberal
ekonomi kuramctlari bile bunalimin dibini géremi-
yoruz demeye bagladifar. Oysa icinden gegmekte ol-
dugumuz bu kriz 6nceden kendini hissettirmisti ama
televizyonlarumizda neo-liberal tirkiileri ¢ifiran
“tele-vole” kivamli iktisatcilarimez gliterek, sirtarak
giiven tazeleyen, umut veren sdylemlerini stirdiir-
meye inatla devam ettiler. Ultra liberalizmi kutsayan
davullarin sesleri bir desibel bile kisilmadi. Simdi de
krizin tstiini stislemekle megguller,

1. Oncelikle krizin olusumuna iliskin nedenleri
herhangi bir sapmadan annarak dogru tespit etmek
zorundayiz. Kiiresel finans sistemini etkisiz hale ge-
tiren ya da tikayan ana etmenleri kisaca géyle belir-
leyebiliriz:

a) Parasal genlesme: Kiiresel boyutta dolasunda
(tedaviilde) bulunan nakdl ve kaydi para miktari son
yirmi yil iginde adeta bir logaritmik egriyi ya da geo-
metrik diziyi andirircasia hizla ylikselmistir. Ne var
ki bu tirmansgtn ilk adumi Ikinci Diinya Savasmm er-
tesinde atilmugtr. Kiiresel paralann istikrar ve dene-
timi amaciyla ABD’nin 6nciiliiflinde Bretton-
Woods’da yapilan uluslararasi toplantida IMF Grgiitd
(Internctional Monetary Fond) olusturuldu. Tiirki-
ye'de bu oluguma iliskin antlagmayr imzalad,
IMF’ye tive oldu. Ne var ki bu kurumu belki de ilk
yaralayun llke ABD dir. Dolara yOnelik altu stan-
dardi ilkesini terk etti. Bu karar parasal genlegmenin
impuls’udur. Buna ilk itkisi de diyebilirsiniz. One-
mini shlatabilmek icin paranin tarih siireci icerisin-
deki seriivenine (¢ok kisa) gbz atmakta yarar var.

Para itkel toplumlarda isbolitmiiniin artmasi, pa-

zarm dogmas: ile glindeme gelen bir olgudur. Dege-
rini her sikkenin igerdifi madenden almaktayd
(Altin, giimiis, bakir, vb.) Tarih siireci igerisinde pa-
ranin fonksiyvonlar: da gelisti. Ticaretin ilerlemesi,
uzak divarlara kadar uzanmasi, banker olarak nitele-
nen giivenilir kisilere emanet edilen paralara dayanan
banknot denilen kdgitlarin da (bir nevi senet gibi} do-
lagima girmesine neden oldu. Bunu, yveni ¢aglarda,
devletin belirlt bir altin standardma bagladigr kgt
paralar iziedi. Bunlarin yani sira bankatardaki mev-
duata dayanan kiymetli evrak da (¢ek, vb.) para gibi
islem gormeye bagladi. Béylece nakdi ve kaydi para
aywimi orfaya ¢iktr. Ne var ki bunlarin hepsi belirli
bir glivenceye sahipti. Asil giivence ise devlet hazi-
nesinde mahfuz olan altin stokuydu.

Orta vagin dizerindeki kusak hatilayacaktir, 1950-
60 yillart arasinda muhalefetteki CHP nin lideri Ismet
[nénii’niin Adnan Menderes hilkiimetine yonelttigi
elegtirilerinin dnde geleni, “Karsilifi olmayan kagit
paray1 tedaviile stirdiigit” idi. ABD dolari da o tarih-
lerde belirli bir altin degert karsilifina sahipti. Na-
zarl olarak ABD hazinesine ibraz edilecek dolar
karsithg bu miktar altin verilecekti, Ne var ki,
1960’lardan sonra ABD dolar kargiligs altin stan-
dardim kaldirdi. Kapitalist sisteme bagli tiim {ilkeler
onu izlediler. Buglin artik tiim Glke paralarinm tek
gilvencesi devletin ekonomik gliciine bagh bir iti-
bari kabulden ibarettir.

Savas sonrasi, kalkmmay ve sosyal devlet olma-
nin gereklerini kargilama agisindan emisyonda gen-
lesmeye bu nedenlerle bagvurulmustur. Tiirkiye’de
de Demokrat Parti ve onun uzantist partiler enflas-
yonu tetiklemesine karsin piyasay1 canlt tutabilmek
icin aynt yolu denemislerdir.

Titketimi uyarici giic olarak kabul eden Keynesgil
ekonomi kuraminin Vietnam Savag: sonunda bir an-
lamda tikandig: ortaya ¢ikmusts. Savas sonu neo-li-
beral goriislerin “Parasal Ekonomi Kurami” da
diyebilecegimiz bir yaklasimi giindeme getirdigini
gorliiyoruz. Bu kurami One c¢ikaran temel neden bi-
reysel ve kamusal titketim harcamalarinin genisle-
mesing  karsin ke oreslaniun  ayne  dilzeyde
artmamasidir. Iste neo-liberal goriisiin temelinde
yatan “Yeni Simyacilik”in ana diirtiisii budur. Bunu
kuramsallagtinirsak soyle diyebilitiz: Yeni Simyacs-
lik paradan para tiretmektir.

Bu yaklagim dncelikle finans scktdriinil ekonomi-
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nin bagat 8gesi haline déniistiirmiistiir. Uretimi tesvik
eden “Yatiim Bankaciligr”
lara yatirim bankacilifina soyunmustur, Yatinm kav-
rami degismis, parasal simyacilifin gergeklestirildigi
fonlara yapilan yatinim bigiminde algilanmaya bas-
lanmustir. Kaydi para kredi kartlarryla daha bir genis-
lemistir. Bu da yigmlarda sanal bir zenginlik,
dolayisiyla “tiiketim tutsaklifl™ yaratmistir. Acida
satiy yapmak adeta finans ¢evrelerinin en sevdikleri
yontem haline gelmistir. Ornegin yiiz milyon dolara
dayanan bir fonun beg kati, on kat1 degere ulagan sa-
tisa ulagmasi inaniimaz bir parasal tiirev boyutuna
gelmesini saglamistir. Bu gibi finansal oyunlarda
képilik para dedigimiz tiirev paramin miktan bile he-
saplanamayacak ditzeye ulagmigtir. Altin standardin-
dan kopmus dolar emisyonu da ABD’nm tiim
ekonomik agiklarimi kapatmak amaciyla arttikca art-
mistir, ABD hazine bonolar artik bir zamanlarin al-
tina hiicum edenlere benzer bir sekilde kapis kapig
alinmaktadur, Glkelerin ellerinde rezerv olarak tuttugu
dolar stokunun iki trilyona goktan astig tahmin edil-
mektedir. Birey ve sirketlerin elindeki dolarlar buna
cklenirse finans sisteminin elindeki stoklarin bir niik-
. leer savag tehlikesinden daha trajik bir yikima sebep
olacaklar agiktir. Bunu goyle de agiklayabiliriz:
[ABD Merkez Bankasi + Cin Ve Diger Ulkelerin -+
Bireysel + Sirketlerin +Tiirev Dolar Mik.] ($ Re-
zervi+tMatbaast) (3 Rezervi) (3 Rezervi) ($ Rezervi)
" Butoplami bilemiyoruz, asagi cekmek i¢in de hic
bir dnerl, tasart yok.

b) Dolagimdaki para miktart emisyon hacmine ve
dolagim hizina bagli olarak degisirdi. Ozellikle emis-
yonu denetim altinda tutmak enflasyonist tazyiki dii-
slirme yoniinde etkili bir tedbirdi. Ne var ki Keynesgil
ekonomisinin iki temel parametresi, otonom yatirim ve
tiiketim egiliminin genlegme etkisi emisyonun deneti-
mini zorlagtimistie. 1970 lerden sonra neo-liberal akaim
dolagimdaki para miktarini istenilen diizeyde tutma
baglammda faiz haddini bir diizenleme aracs gibi kul-
lanmaktadir. Bu nedenle borsa oyunculart basta ABD
Merkez Bankasi obmak {izere tilke Merkez Bankalan-
nm faiz oranlarin ilgiyle izlerler. Fakat reel faiz Hedge
fonlar nedeniyle denetilemez olmustur.

¢) Neo-liberal yaklagimin yarattig1 yeni simyacihk
finans sektdriinde her tirlii kumarbaz seriivencilige
yatkin, gézii kirdan bagka bir ey gdrmeyen bir egi-
Himi dzendirmigtir. Bu “piyasa oyuncular”mm kul-
fand1g1 para da bilyilk 6lciide kendilerine ait degildir.
Acikea bagkalarimmn varliklan #izerinden kumar oy-
namaktadirlar. Bu oyunun ya da simyacthgin yarat-
1181 sanal zenginlik dayamlmaz bir albeniye sahiptir.
Diinya, yirmi yildir “Para”nin ilahlastifa bu sanal
alemde yagryor. Kiiresellesme diye tammlanan bir
masal diinyasinda finans girketleri, mafioza yontem-
leriyle ceplerimize kadar ellerini uzatip bosalttilar.
Sindi uyaniliyor. Gozlerde sagkinhik ve korku. Ne
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finang sekt6rid iginde fon-

yapmali sorusu her kdgede dillendiriliyor.

2. Krizin patlamasina neden olan ik kivilcim bi-
lindigi gibi ABD’de Mortgage yontemiyle konut
alanlarin borg taksitlerini 6deyememeleridir. Yani,
finansal simyacilarin agifia satiglart ve ¢ali-¢irpt fon-
lar diyebilecegimiz “Hedge” fonlart tiirliinden ma-
fiozavari yéntemlerle genlesen tiirev paranin
yarattifi likidite daralmasidir. Bu ashinda krizin
sanal nedenidir. Ne var ki, diinya borsalarindaki dep-
remin yarattyf “tsunami” etkisi, sorunun ¢oziimi-
niin finans sektériinél fonlamayla miimkiin olacaf
kanisini yaratmigtir.

Bu kam dogrultusunda gelismis ilkeler ve ontan
izleyen diger hitkimetler yaklagik dort trilyon dolart
finans piyasasma fonlamiglardir. Ayrica, Merkez Ban-
kalar: da faiz indirme yangma girmiglerdir. Bu fon-
tama bazi g¢evrelerde Marksist bir recete ya da
devletgilik gibi algilanmigsa da, hig ilgist yoktur. A¢ik
bir sekilde seriivenci finansal simyacilifii destekleyen
bir karardir. Yani kumarbaz oflunun kumar borgla-
riny, ailenin diizenini bozmasin diyen babanin dde-
mesine benzer. Ve de yeni sorunlar yaratacak
niteliktedir. Seriivenci kumarbazlara cesaret verecek-
tir. Kara paranin aklanmasidir, Piyasanin daha da maf-
yasallagmasidr,

Akitilan fonlar, agifia satiglar, veni tilrev paralar
yaratma yOntemlerini cesaretlendirecektir. Kopiik ka-
bardikca kabaracaktir. Yoksullarm daha da yoksul-
lasmasi, tiim yagsamsal giivencelerini yitinmelerine
neden olacaktir. Uygulanan kurtulug regetesini ABD
Kongresinde Yeni Bagkan Obama’nm partisinin de
onayladigim aklimizin bir kenarinda tutalim. Béylece
dev finans sirketleri mutlak iktidarlar: yolunda bir
adim daha atmiglardir.

3. Sabaner Holding’in bugiinki reisi Giiler Sa-
banci, son krizi yorumlarken, “Ekonomi kitaplari ye-
niden yazilacak,” demigti. Cok dogru bir teghistir bu.
Klasik ekonomi politik kuramlannimn temellerinin atil-
dig 18, Yiizyil’dan bu yana zafiyetin gbrildigi her

. asamada “ekonomi politik” yenilenmek zorunda kal-

mistir. Adam Smith, Ricardo, Mills, Mathus’la te-
melleri atilan, liberalizm’e (serbestiye) dayanan
iktisat kuram her tikanigta, bunalimda kapitalist ya-
pinm kendini yenilemesi igin yeni goriglerle takviye
edilmigtir. Kapitalistiesme ¢abasimdaki uluslar “Mil-
let iktisad:”™ adimi verdikleri himayeci bir ydntemle
kalkmmalarint gergeklestirmisler {Almanya), daha
sonra krizlerin donemselligim ele alan “Konjonktiir”
kurami ortaya gikmis, 1929 bunalinn Keynesgil mo-
delle agilnus, nihayet 1970°1 yillarda “para” itici giig
mevkiine oturtulmustur.

Ozetlersek: Iik adimda iiretim ¢ekici giigtiir. Kar-
silastlan sorunlar yeni pazarlar ve yatinm alanlari bu-
lunarak ¢oziilmiistiin. Son asamada 1. Diinya Savag:
imdada yetismigtir. 1929 bilyiik krizi ile baglayan
ikinci evrede titketim sistemin itici giicii elmustur.



Silah sanayii ve savaglar kurtarict olmustur. 2. Diinya
Savagi, Kore Savasi, Vietnam Savas: ve stirekli silah-
lanmaya dayanan soguk savag bu baglamda sayaca-
gimiz Orneklerdir, Bu da istenilen kir diizeylerini
saglayamayinca bu kez finansal simyacilifa basvu-
rulmustur, 1970°den sonra bu evrede “para” odak
noktasidir, Bu asamalar bir bagka deyisle g6yle agtk-
famamiz da mimkiindiir: Tarih sGreci igerisinde
Tarim, Sanayi donemlerini (ya da devrimlerini) Fi-
nans donemi izlemeye baglamistir. Piyasa ise bu ev-
relere gbre yeni nitelikleriyle karsimiza ¢ikmusgtie.

Geride brraktigumiz-yirmi bes yil boyunca ege-
menligini ilan eden finansal stmyacilik, smirsiz ileti-
sim olanaklariin da verdigi firsatlardan yararlanan,
kiiresel bir sOmiirii alams yaratmis,tipki aribar gibi her
filkenin varliklarini yagmalayarak, bir anlamda istild
ederek elli trilyona (tahmini) ulasan bir tlirev paramn
denetimini ele gecirmistir. Bugiin tahrip glich ¢ok
yiiksek bir niikleer bombaya benzetebilecegimiz bu
képiigiin yok edilmesi tek ¢dziimdiir, Ozellikle para
ve piyasa’ya ydnehik kuramsal yaklasimlar yeniden
ele almmalidir.

Para ve piyasa glniimiizde tanimlanamaz bir bo-
yuta ulagmugtir. Perakende piyasasi kiiresellegme sav-
larma kargin daralmis; abis veris merkezleri igine
sigdmlmgtir. Emtia piyasast ise borsaya sygmmustir,
Ortagagin ya da Osmank’min kapali ¢arst kaveamu ye-
niden karsimizdadir. Klasik iktisadin gok sayida alict
ve saticimin olusturdugu serbest rekabet piyasast
bugiin srurl satict ve sirsez abicim bulugtugu bir
pazardir. J. Robinson’un giindeme getirdigi “noksan
{eksik) rekabet” sifir rekabete doniismiistiir. Fiyatlar
kilresellegmis, alicilar kiirgselligin disinda kalmustar,

Ayni sekilde paranin da niteligi, kullanim alaniar
ve hattd gitvenilitligi degigmistir. Dolagimdaki para-

Isa Marta ve Mari’nii evinde.

Hz

larin fizerindeki degisim deferi sanaldir, Her an, her
saniye stfira indirgenebilir, Bugiin trilyon doelarlarla
ifade edilen kpiik gdrece bir kabul degerine sahip-
tir. [skambit kagitlarindan kuleler gibi bir anda yiki-
labilir. Birinin ¢6kimesi domino etkisi yaratabilir. Son
kriz zaman zaman borsalardaki spekiilatif yiikselme-~
lere karsin derinlegerek stirme egilimine sahip. Clinkii
ceyrek yiiz yildir hizla yiikselen tiirev para devletle-
rin degil, sirketlerin kontroliinde. Ozellestinmeler ve
kiiresel sermaye transferteri ok uluslu sirketleri daha
da giiglendirmistir. Agikga belirtmek gerekir ki bir
cok iilkede siyasal erk (yasama ve yargly: da kapsa-
yacak sekilde) fiilen ¢ok uluslu sirketlerin elindedir.

Bu nedenle karst karsiya kaldigimmuz kriz meveut
kapitalist ekonomi politifin kaguulmaz ve beklenen
zaafiyetinden dogmustur. Bu zaafiyet 8liimcil bir
hastaliga dondigebilir mi? Kisa siirede bunu bellemelk
agi1 hayaleilik, Kapitalizm zaafiyetini atlatmak icin
zaman zaman fasizme ya da sosyal politikalara agi-
lik veren bir gegmise sahiptir. Hitler, Mussolini dé-
nemi buna érnektir. Ingiltere, Fransa, isveg ve hatta
Almanya’da bu tedaviye sosyalist, sosyal demokrat
partiler de yardim etmistir. Mitterand Franga’si, Blair
Ingiltere’si bu baglamda sézii edilecek Srneklerdir,
Hattd Obama’nin, sermaye odaklarmin da katddig
bdylesine yogun destekle ABD baskani secilmesi bike
ayn sekilde yorumlanabilir. Nitekim Reagan ekono-
misinin zaaflarmi Clinton onarmists.

Bu saydiklarimiz, finlii deyisle “kapitalizmde care
tikenmez™ yaklagtmina uyuyor, Fakat son finansal
krizin kiiresel kapitalist ckonomik diizende biiyiik
yaralar agacad) da agik bir gergektir. Sosyalist demi-
yorum ama ona yol agabitecek “gecis ckonomisi” di-
yebilecegimiz bir dénemin bizi beklediini
sOyleyebiliriz.
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Krizi Anlarken

E. Ahmet Tonak! w

Kapitalizmin krizini asli, yapisal nedenlerle degil,
onlarin tezahiirleri, uygulanan ve uygulanmayan

politikalar, hattd insanlarin i¢giidiisel
ozelliklerine referansla aciklama
tarzi bugtin de hdkim

mekte fayda var. Kapitalizmin krizlerini sa-

dece anlamak icin anlamak akademik
acidan mesri olsa bile, Marksistlerin derdi anlama
faaliyetinin dtesine gegmektir. Amag, kapitalizmi
asmak, emek somiiriisiinli yeryiiziinden kazimak
i¢in krizlerin yarattigi imkanlan kullanmaktir. Bu
da, somut olarak, iscileri sosyalizm miicadelesine
katmaya ¢alisirken, ayni zamanda krizlerden dog-
rudan muzdarip olan emekgilerin maddi durumla-
rini iyilestirme miicadelesi vermek antamina gelir.
Sozkonusu miicadele ihmal edilip, drnegin gecis
onlemieri paketi tiiriinden somut talepler olugturu-
lamazsa, sadece sosyal devrimin dznesi emekgiler-
den kopmakla kalimmaz, ayni zamanda, Marksizm
de siyasi prestij kaybima ugratilmig olur.?

Kaldi ki, krizleri sadece anlamak igin anlamak
derdine diisenler, yani akademik, entellektiiel ge-
rekgelerle bu anlama faaliyeti i¢ine girdiklerini
iddia edenler bile, bilerek ya da bilmeyerek siya-
sete bulasnuslardir. Ag¢iktan, burjuvaziye akil ho-
califina soyunantar disinda, bu ¢evreler i¢inde de,
kisisel gikarlar i¢in en kaba saba argtimanlar ikide
bir dniimiize stirenler dolayl yollardan burjuvazi-
nin hakimiyetini fikri planda yeniden iireterek, ge-
leceklerinin o smifin bekaasina bagh oldugunu
desifre etmis olurlar.

Marksistlerin kapitalist krizleri anlama ¢abalar
teori-pratik, daha dogrusu teori-siyaset iligkisi
icinde kavranmahidir. Hep boyle olmustur, bu aci-
dan bugiin de de@iisen bir sey yoktur. Bir bagka de-
yisle, kriz teorileri, kullamlan kavramlar,
¢hzlimleme vol ve yontemleri, ampirik kamtlar, ki-
sacast, kriz dinamiklerine iligkin her tiirlil tespit,
belirli siyasctleri besler ve yeniden iiretir. Teori-
nin niteligi ile kapitalizmi degistirmenin modali-
tesi arasinda yadsinamayacak bir bag vardir,

En genel ifadeyle, reformeu ve devrimei siya-
setler seklinde tasnif edilebilecek bu pratiklerin ar-
kasmda, bu siyasetleri besleyen farkls kriz teorileri,
kapitalizmin dinamiklerini anlama bigimleri var-

l : onuya 141 gevelemeden, damardan gir-
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dir. Ote yandan, bu iliskinin bire-bir bir iligki ol-
madigimm da goriilmesi gerekir, S6ézkonusu teori-
pratik iliskisinin varlifi, A ve B teorisini
benimseyince reformist, C’yi benimseyince dev-
rimei siyaset izlendigi sonucunu otomatik olarak
dogurmaz. Anwar Shaikh’in Marksist kriz teori-
lerinin tarihini yetkin ve kapsamb bir bigimde de-
gerlendirdigi makalesinde belirttigi tizere, tiketim
azlig1 (underconsumption) kriz teorisi, siyasi or-
yantasyonlar: birbirinden ¢ok farkli olan, hem
Malthus ve Sismondi, hem de devrimcilifine ancak
gipta duyabilecegimiz Rosa Luxemburg tarafindan
savunuldugu gibi, daha vakin zamanlarda da, mo-
dern tekelci kapitalizm ekoliniin kuruculari Paul
Sweezy ve Paul Baran tarafindan da savunulmug-
tur (Shaikh. 1988). Ote yandan, tiiketim azlig1 teo-
r1si sadece Marx ve Lenin tarafindan degil, aym
zamanda klasik iktisadin tistad1 David Ricardo ta-
rafindan da elestirilmistir. Kisacasi, kriz teorileri-
nin tarihine soylesine bir gdz atmak bile
teori-pratik iligkisinde otomatige baglanmig simf-
fandirmalann cahigmadifuu gérmeye yetecekdir,
Marksistlerin farkinda olmak zorunda olduklan
ikinci husus, teori ile olgular ve veriler arasmdaki
iligkinin mahiyetidir. Hep yineledigim, ama bu
baglamda tekrar vurgulamakta yarar gérdiigiim bu
husus, verili bir kapitalist ekonominin ampirik
gozlemlenisi sirasinda kullamlan makro veri seti-
nin ve degiskenlerin Marksist teoriye degil, Key-
nesci teoriye dayanilarak tretilmis olduklarmm
farkinda olunup olunmadii ile ilgifidir. Bu durum,
sézkonusu verilerin hi¢ bir zaman kullangdmamasi
gerektidi anlamina gelmiyor tabiatiyla. Ama, en
azindan, kullanslan verilerin teorik kaynagmnm, am-
pirik gozlemlerimizi belirlediginin farkinda olma-
mz1 gerektiriyor. Marksist teorinin dngdriileri eger
eldeki Keynes¢i veri seti ile kanitlanamiyorsa, ya-
primass gereken Marksist teorinin orasin burasimi
budamadan, Keynesgi teorik ¢ergeveye dayals kav-
ramlarin, kategorilerin muhtevasim sorgulamaktir.
Tabii, Marksistlerin kriz tartigmalarma iliskin



olsun, kapitalist ekonomilerin
degisim dinamiklerine iliskin
ofsun, giristikleri tahlillerde
kullanmalar: gereken ideal am-
pirik gerceve emek-deger teori-
sinin kategorilerine dayanilarak
gelistirilmis bir makroekono-
mik muhasebe sistemidir. Bu
tercihin énemint de yazinin son
bolimii’nde ABD ve Tirkiye
ekonomisinin performanslarma
itiskin yapacagumz ampirik goz-
lemlerle kanitlamaya calisacagiz.

MARX’IN KRiZ
ACIKLAMASI VE
GUNUMUZDEKI DURUM

Marxtan hatrrlayalim: kapitalizmin mezar kazi-

cis1 proleteryadir; va da bir baska deyisle, sermaye
birikiminin yani kapitalist {iretimin ger¢ek engeli,
bizzat sermayenin kendisidir. Ne denmek isten-
migtir bu yiiklii ifadelerle? Kisa cevap, sermaye bi-
rikiminin karlihigt azaltarak yeniden tiretimm
olanaksiz kilmasi, yani kér haddinin azalma egili-
minin kapitalist krizleri dogurmasidir. Ilk agizda
anlagilmaz gibi gelecek bir bicimde, karlilhigin ana
motivasyon oldugu bir ekonomik yapi, ayni za-
manda, kendi bagrinda kirlilifi azaltan dinamikieri
de barindirmaktadir. Bir baska deyisle, yukardaki
soruya kapsamli ve tatminkar cevap, sermaye biri-
kiminin kendi bindigi dah kesercesine, nasil olup
da karlihg azaltan dinamikleri igerdigi sorusu ile
ylizlesmeyi gerektirir. Bu yiizlesmenin baslangig
noktasi da kapitalist rekabetin mantigdur, -

Marx, radikal ve/veya neo-Marksist kamptaki
bir ok iktisatgmin sorgusuz sualsiz igsellestirdigi
tam rekabet anlayigindan ¢ok farklr bir kapitalist
rekabet yorumu gelistirmistir. [dealize (ve hattd
matematiksel anlamda estetize} tam rekabet kosul-
larinun sivketleri pasiftir; piyasanin empoze ettigi
fiyatlar: “kabullenirler.” Adetd kismetlerine razi
sirketlerdir bu kapitalist isletmeler. Oysa “is ha-
yatt”"nin kendisine veya ikinci el anlatimina (6rne-
gin Wall Street Journal, Financial Times, Harvard
Business Reviewya) biraz dsina olanlarin yakindan
bildigi tizere, kapitalist rekabet vahgsi bir savas ha-
lidir. Bu savagta kapitalistlerin en vurucu silah
birim maliyeti diigtirmektir. Marx’tn, “rekabet sa-
vasi, metalar ucuzlatilarak verilir,” stzil Adeta ka-
pitalist rekabetin ditstlirudur. Metalarm veuzlatiimast
da emegin verimliligini arttiran ileri teknolojileri
icad edip, makinalari canli emegin yerine ikame et-
mekten gecer. [ste, Marx, “iiretimin kapitalizas-
yonu” dediginde bizatihi bu siireci kastetmistir.

Faler kiligmda bir kadin, [644-48

Kapitalizmin tarihi, her bir
birim metain igerdigi degismez
sermaye miktartn  (girdiler,
arag gereg, makina, v.s.) goreli
olarak arttirimastnin tarihidir.
Ve iste bu savag stratejisi ile kimi
“sansl1” girketler (hakim ilktisat
akimlarimin dediginin tersine,
_yani, pasif bir bigimde piyasanin
dikte ettigi fiyatlart kabullenmek
yerine) fiyatlarin ki arak, piyasa
paylarini arttirp, rakiplerini yok
edegelmislerdir. Bu siiregte her

sey mitbahtir: endiistriyel casus-

luktan, ters-mithendislige (re-

verse  engineering),  hattd
altedilen, piyasadan silinen girketlerin fiziki dretim
kapasitelerine el koymaya kadar. '

Bildigimiz gibi sermaye icin en énemli kistas,
yatirtlan sermayeye bagl olarak ne kadar kar edil-
digidir. Karhligin, kér haddinin tarifi de zaten bu
davranisi temel alarak yaptlir. 100 liralik sermaye-
sinin yarsst ile (50 lira) fiziki girdilerini satin alan,
diger yarisi ile de (50 lira) ig¢i licretlerini karsila-
yarak, sonunda 50 lira kér eden bir isletmenin, kér
haddi- % 50°dir [(50)/(50+50)]. Yine bildigimiz
gibi, Marx icin yiiksek soyutlama seviyesinde,
kirn adr artik deger (s), fiziki girdilerin, degis-
mez sermaye (¢) ve is¢i ticretlerinin ise degisir
sermayedir (v). Dolayistyla, kir haddi aslinda bu
kavramlart kullanarak [(s)/{ctv}] seklinde ifade
edilebilecegi gibi, bu formiilasyondaki biitiin te-
rimler degisir sermaye (v) ile bo&liinerek
{(s/V(e/v)Hviv)]} seklinde de yazilabilir. Marx,
(s/v)'yi artik deger oram (kisaca, ADOQ; ya da s6-
miirii orani), (¢/v)yi ise sermayenin organik
kompozisyonu (kisaca, SOK) olarak tanumlamustir.
Dolayistyla, karhiligim zaman igindeki seyri, sermaye
birikiminin, bu iki orant (yani (s/v) ve (c¢/v) nin) nasil
belirledigine bagli olarak vuku bulacakti.

Verili bir birim metam igerdigi defismez ser-
maye miktarinin (c), gdreli olarak artip artmadigt
Marx’m gelistirdigi SOK (c/v) kategorisi ile izlenir.
SOK’un kapitalizm gelistikce arttigmi giplak gdzle
bile izlemek miimkin. Burada Oneml: olan,
SOK taki artisin kapitalistlerin siirekli vermek zo-
runda olduklart iki cepheli savagin, daha cok, sir-
ketlerin kiran kirana bogustugu sermaye- sermaye
cephesi ile ilgili oldugunun kavranmasidir.
SOK 'unu yiikselten, birim maliyetini diistiverek ra-
kibini yvenmekte, rekabetten Gstin ¢uumalktadir
Ayni zamanda, ikinci cephede de (sermaye-emek
cephesi) bizzat bu makinalagmanin tezahiirii olarak
emek lretkenlifi artmaktadir. Ki bu artig reel iic-
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retlerin artigimi gegtigi siirece ADOni1 (s/v) arttirma
anlamina gelecekt'u\ Son dinem ampirik ¢alisma-
larla, Marx’m kategorilerine sadik kalinarak gelis-
tirilmis muhasebe sistemleri kullanilarak élciilen
SOK’nun ve ADO’nin yiikselme egilimi gdster-
digi, ilkinin daha hizli artmas: sonucu, karhhgin
uzun dinemli bir egilim olarak distizi, artik
yadsiamayacak bigimde ampirik olarak da kanit-
lanmustir (Shaikh ve Tonak. 1994).3 :

ABD’DE OLANLAR

Bu krizin en azmdan nicel boyutlan itibariyle, bu-
harlasan finans sermayesi agisindan en agir yagan-
digr iilke ABD. Ayrica, ABD giderek daha entegre
hale gelen diinya ekonomisinin de en biliyiaga.?
Dolayrsiyla, gintimiiztin kiiresel krizini anlamak
ABD ekonomisinin yakin donem seriivenine yo-
gunlagmay: gerektiriyor. 1960°larin sonundan bu
yana ABD’nde ve Avrupa’da enflasyon ve igsizlik
(stagnasyon, resesyon veya durgunluk denilen eko-
nomik bliylimenin durmasi sonucu ortaya ¢ikan is-
tihdam cksikligi) verilerine baktigimizda bu iki
gostergenin [970’lerden itibaren birlikte yiikseldi-
gini, dolayisiyla o doneme kadar Keynesci anfayisa
gore birbirinin ilact olan bu iki ayr1 hastalign yeni
bir hastaliga (stagflasyon) doniistiigiini gozlemli-
YOruz.

Yeni hastalik yeni ila¢ gercktirecekti! Sonradan
adir konacak o yeni ilacin adr “Volcker soku”dur.
1979°da ABD Merkez Bankasi’nim (FED’in) ba-
sindaki Paul Volcker'm uygulamaya bagladigi pa-
rasalcr iktisat politikas ile nominal faiz haddi
%20’lere kadar yikseltilmis ve giderek Merkez
Bankalarinm enflasyonla miicadeleyi esas aldiklar,
vaygm adiyla neo-liberal denen, devletin kiigtiltiil-
diigii, piyasaci doneme girilmigtir. Bu dénemin
ekonomiyi daraltict politikalari enflasyonu kontrol
altina almakla birlikte igsizligin azaltilmasinda gok
bagarih olamarustir. Igsizlik artiginm Avrupa’ya
kiyasla kismen diigiirtilebildigi ABD’de bile orta-
lama igsizlik seviyesinin yerlestigi plato [980 on-
cesine gore yiikselmistir,

“ABD’nde olanlar” ara basligi altinda buraya
kadar sdylediklerim ders kitaplarinda, hatta kaliteli
gazetelerde rastlanilacak tiirden, Kapitalizmin kri-
zini asli, yaprsal nedenlerle degil, onlarin tezahiir-
ferf, uygulanan ve uygulanmayan politikalar, hatta
insanlann igglidiisel dzelliklerine referansla acik-
lama tarz1 bugtin de hakim. Olgularin tasviri baki-
mindan bir yere kadar mazur goriilebilecek bu
yaygin tarz, hastalifin sonuglarina odaklandifi icin
hastaligin gergek sebebini teghis edemiyor. Ban-
kacilik sektoriindeki denctimsizlikten, sub-prime
mortgage, tirev® piyasalarinin kontrolsizliigiine
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kadar bir dizi somut sorun krizin asil nedeni gibi
gorildiigiinden, kapitalizmin kendisini sorgula-
maya vakit kalmiyor! Ama, bir yandan da bir tagla
iki kus vurulmus oluyor: tedavinin bir agn kesici-
den digerine gecis ile miimkiin olacagi izlenimi de
bdylelikle yaratilnug oluyor.

-0 zaman, en azindan ABD’de 1970’lere nasi
gelindigi, kapitalizmin o dénemden bu yana krizi
asmak icin buldufu “¢éziim™in giiniimiiz ¢okii-
stinii nasil hazirladigin: sistemin en temel 6zellik-
lerinden hareketle gérmeye ¢alisalim.  Yukarda
belirttik, kapitalist igletmelerin hedefi kér elde
etmek; kérm kayna@i da artik deger. Fakat, bildi-
gimiz gibi, her kapitalist girket artik deger Giretme-
digi halde kar etmeye devam edebiliyor. ilk agizda
paradoksal gibi gelen bu durum ashinda yagadigi-
miz krizin anlagilmasi i¢in cevaplanmast gereken
en temel sorudur. _

Emek-deger teorist perspektifinden kapitalist
bir ekonomide degerin ve artik degerin yaratildif
sektorieri Uretim sektdrd, yaratilan artik degerden
aldig1 pay tle kendini var edebilen sektérleri de lire-
tim dis1 sektdér olarak simflandirmak miimkiin,
Sekil I bu ayirimy, dretim dist sektorlerin en bii-
yiiklerinden finans sektériinii kullanarak diizenlen-
mis sayisal bir 6rnekle gostermektedir.

Sekil I: Uretim ve Uretim Dis1 Sektorler
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Uretim sektorii ekonomide tiretilen toplam de-
geri (800) ve pargalarini (C=200, V=200, $=400)
yaratmakta, ancak artik degerin sadece bir kismim
(Sgy =100) sektoriin kar olarak elinde tutabilmek-
tedir. Artik degerin geri kalan kismi (8 g = 300)
tiretim dis1 sektdrlerin, dmegin finans sektdriiniin,
maddi varoluglarim saglamaktadir. Finans sektri,
yani ticari bankalar, sigorta sirketleri yatirun ban-
kalar, tiretim sektoriinden aktarilan bu artik deger
ile igletmelerinin arag gereg ihtiyaglarum (Cyp =
50), lcret ddemelerini (Vip = 50) karsiladiklars
gibi, sattiklar1 hizmet sonucu kir (Sgypy = 200) bile
elde edebilmektedir. Paradoks ¢éziiimiistiir: artik

degerin yaratildig1 tek ekonomik faaliyet dretim



sektoriiniin faaliyetleri ve burada yaratilan artik de-
gerin dolasun iliskileri yoluyla dretim disi sektor-
lere aktarilist kavrandiginda, finans sektériiniin
nasi! olup da artik deger {iretmeden kér edebildigi
actkhga kavusmaktadie. Sekil I'de kullanilan nicel
biiylikliiklerle ekonominin deger cinsinden temel
karliligs % 100 [(400)/(200+200)], tiretim sekto-
riimiin igletmelerce gozlemlenen karlihgr % 25
[(100)/(200+200)], finans sekidriiniin bankalarinca
gizlemiener  kirhhk ise %  200'dur
[(200)/(50+50)].

Finans sektdriintin karhihigimmn Gretim sektori-
niin karliliginm 8 kati olusu haliyle bizim Sekil
P’deki 6rnek igin segtigimiz nicel biiytiklikler yii-
ziindendir. Ama, ABD’ndeki durumdan ve bugiine
gelisimizi aciklayan gergekliklerden gok da kopuk
degildir. II. Diinya savagi sontrast dénemde, Mark-
sist bir muhasebe sisteminin kategorileri ile hesap-
lanmig temel karhlik ilkin 1948-80 arast % 30.8
azalmig, neo-liberal uygulamalarin meyvasini ver-
mesiyle, 1980-89 arast % 8.3 artoustir (Shaikh ve
Tonak, 1994}, Kismen farkls bir metodoloji kul-
lanmakla birlikte Simon Mohun da 1965-82 do-
nemi igin kér haddinde % 7.81’lik bir diists,
198€2-99 ddnemi igin ise % 8.01 lik bir artig hesap-
lamigtir (Mohun. 2005), Seckil I’de gérildigi
tizere ekonominin genelinde gdzlemlenen karlilik
diiglisii 1970’lerin sonuna kadar slirmiis ve devle-
tin burjuvazi adina karliligs veniden yiikseltme he-
defi ile neo-liberal politikalart uygulamasi
sonucuny yaratmigtir,

Sekil IT: Vergi Oncesi Kar Orant: ABD,1964- 2003
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Kaynak: Mohun (2005)

Ve bu politikalarin etkisiyle genel olarak karli-
lik yitkselmesine ragmen, iiretim sektériiniin karl-
g1 finans sektdriinin  karliligimin  gerisinde
kalmistir (Sekil II1). Bizatihi bu farklilik bir taraf-
tan sermaye igin finans sektériindi cazip kilarken,
bir taraftan da bu cazip sekidril, Grettigi artik de-
gerle beslemesi gereken iiretim sektdriiniin goéreli
olarak kiiclilmesi sonucunu dogurmustur,

Sekil HI: Uretim ve Finans Sirketlerinin Kar Oranla;
' ABD, 1960- 1999
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Kaynak: Bond (2008)

Sigen finans sektériiniin bityliyerek varolmasi
icin gerekli artik deger Gretiminin stniria yakla-
sitdigr 2000711 yillarin bagindan itibaren dzellikle
emlak sektoriindeki balonla hissedilmeye baglan-
mus (Tonak. 2004) ve nihayet 2008 iginde de kriz
banka iflaslar ile tetiklenmistir. Kriz, kapitalizmin
yapisal krizidir, sistemiktir dedigimizde kastettigi-
miz budur. ¢

MARKSIST MUHASEBE SISTEMININ ONEMI

Yukarda ayrmtilarina girmeden mantifini ve baz
disa vurumlarini aktarabildigimiz kriz agiklamast-
ain dayandifi teorik gergeve ve ampirik verilerin
¢ofu yepyeni bir makroekonomik veri tabanina da-
yanmaktadir (Shaikh ve Tonak. 1994; Mohun,
2005). Bu tiir bir ampirik ¢ergevenin énemini tek-
rar vurgulamak bakimindan ABD ne ve Tlirkiye’ye
iliskin baz1 yeni bulgulart da daha sonraki tartig-
malart zenginlestirmesi beklentisiyie kisaca aktar-
makta yarar gorityorum.

Asagudaki Sekil 1V, literatlirde birbiri yerine
kullanilagelen, oysa muhtevalar farkl oldugu igin
zaman iginde arzettikleri ampirik egilimlerinin de
farkli olmas1 dogal sayilabilecek Keynesgi pers-
pektifin kdr-ticret oram (P*/EC) ile Marksist
artik deger oraminn (S*/V*) ABD’de 1948-89
arast seyrini vermektedir.

Sekil IV: Artik Deger ve Kar Ucret QOrantan: ABD,
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Kaynak: Shaikh ve Tonak (1994}
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Gortldagh tzere, genellikle yaygin bigimde kulla-
ntlan kég-ficret oranmt (0.7 den 0.5°e azalarak),
Marx’ i uzun dénem egilimi olarak artmasmi On-
gordagi artik deger oranmun (1.7 den 2.4’e artisi-
nin) tam tersi bir bir egilim géstermektedir.
Artik-degger oraninin bu artig egilimini kér-iicret
oraminn seyrinde gbdzlemlemeyen burjuva iktisat-
cilar, Marx’in 6ngdriisii tutmadi diye sevinirferken,
radikal iktisat¢ilarin 6nemli bir kesimi de Marx’s
revize etmeyi, hattd emek deger teorisini terk et-
meyi (ya da hig kullanmayarak sosyolojik agikla-
malarla yetinmeyi) segmektedir. Oysa, Marksist
muhasebe sistemini gelistirerek ve ancak o yoldan
Marx’1n éngdriilerinin sinanabilecegini savlayan-
lar yukardaki Sekil 1V'de ve aga@idaki Sekil
VI'daki gibi ilk agizda gdzlemlenmesi olanaksiz
olan ampirik bulgularla kapitalizmin dinamiklerine
ilisin bambaska sonuglara varabilmiglerdir. Sekil
V'de, Simon Mohun, bizim gelistirdigimiz muha-
sebe sistemi (Shaikh ve Tonak, 1994) iginde he-
sapladigimiz deZisir sermaye kategorisini daha
sonraki ayrintil milli gelir ve licret veri serilerini
dikkate alarak veniden hesaplamis ve 1989°dan
2001°¢ kadar getirmigtit. Bu diizeltme sonucu Mo-
hun’un elde ettigi 1980 sonrasi Sigtimler, genel ola-
rak kirliligm  viikseltilisine pozifif etkisinin
yanisira, liretim dig1 sektdrlerin serpilebilmelerini
saglamak icin de artik deger oraninm ne denli art-
tirthmis oldugunu (en azindan 1989 sonrast icin ilk
defa) ortaya koymustur (Mohun. 2005).

Sekil Vi Artik Deger Orani: ABD, 1961- 2003
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Kaynak: Mchun (2003)

Tirkiye ekonomisi sézkonusu oldugunda
Marksist kategorilerle yapilan ¢aligmalar hem sa-
yica azdir, hem de gesitli agilardan kismidir (Tonak
1980). Uzun zamandir Tirkiye nin Milli Gelir se-
rilerini ve Girdi-Cikt1 tablofarini kulianarak alter-
natif, Marksist bir makroekonomik veri setinin
gelistirilmesi ihtiyaci vardi. Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden Yigit Karahano-
gullart bu yakict ihtiyaci derinden hissederek dok-
tora tezinde bdylesi megakkatli bir ise giristi
(Karahanogullar1. 2008). Ve bu sekilde, Karaha-
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nogullary’nm titiz caligmasiyla bundan sonraki ¢a-
ligmalar i¢in de-ampirik temel tegkil edecek bir veri
seti Gretilmis oldu. Sozkonusu tezden gimdilik iki
carpicl sonug sunarak bu tiir caligmalarim énemini
ve farkhligim Tirkiye ekonomisi baglamminda da
belirtmek istiyorum.

Sekil VI, Karahanogullari’nin bizim geligtirdi-
gimiz metodolojiyi (Shaikh ve Tonak. 1994) Tiir-
kiye’ye uygulayarak, bu ekonomi baglammda elde
ettigi artik deger orani ile kér-ficret oraninm kargi-
lagtinlmasint vermektedir (Karahanogullari. 2008).

Sekil VI Artik Deger ve Kar Ucret Oranlarn:
Tiirkiye, 1989-2006
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Kaynak: Karahanogullan (2008)

Bir yandan, bu iki gostergenin, dzellikle 1999
sonras1 dénemde farkli sekilde seyredebilecegini,
dte yandan da artik deger oraninin, hizli finansal-
lagmanin beslenmesi geregi yliziinden de ¢ok kisa
bir stire icinde (1999-2006) arttirilmis oldugunu ilk
defa bu caligma ile gbzlemleyebiliyoruz.

Uretim ve iiretim dis1 sektdrlerin goreli gelisimi
kismen de olsa deger ve artik deger lireten emegin
istihdamimin goreli degisimi ile de izlenebilir. Cip-
lak gozle de izleyebildigimiz finans dahil olmak
tizere iiretim digt faaliyetlerdeki genel bliytime sa-
dece bu sektorierdeki istihdanu arttirmakla kalma-
mig, sozkonusu faaliyetierin maddi temeli olan
deger liretimini yapan tiretken emek istihdaminin
da goreli olarak azalmasi sonucunu dogurmusgtur.

Sekil VII: Uretken Emegin Toplam Istihdama Oram:
Tirkiye, 1988-2006
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Kaynak: Karahanogutar (2008)



Sekil VII'deki iiretken
emegin toplam istihdama
oraninin 1988 sonrast azalist
ve bu egilimin 1999 sonra-
sinda hizlanarak siirmesi,
iretim sektdriinde istihdam
edilen emckgilerden daha
fazla artik deger emilmesi
geregini yaratmis, bu da artik
deger oranint daha da artts-
ran bir faktdr olmugtur.
[¢inde bulundugumuz krizi
bu anlamda, finans dahil,
Gretim digt sektorleri besleyen artik deger diretimi-
nin sinirlarina dayanmamn kaginilmaz sonucu ola-
rak gérmek miimkiindiir. Dolayli verilerle ve genel
gbzlemlerimizle sezdigimiz bu dinamik de Hk
defa Marksist verilerle elle tutulur hile gelmis ol-
maktadir.

NE BEKLEMELI?

Artik vasanan krizin derinligi ve siiresi tartisiimaz
oldu. Devekusu misali bagini kuma gémenterin di-
sinda, her cenahtan yorumcular derin, farkl ve
uzun sitreli bir kriz yasandifim teslim ediyoriar.
Siiphesiz nedenlerin teghisinde muazzam farklihik-
lar var. Bu sadece yorumcularm Marksistlikleri ile
ilgili degil. Yukarda kisaca belirtmeye galigtifim
gibi sol perspektiften yaklaganiar arasinda da teo-
rik farklidiklar oldugu gibi, ampirik gergekligin iz-
lenigsinde de tahlillerden cikartilan sonuclart
etkileyecek derecede ciddi ayrimlar var. Bu farkli-
liklara toptanct yorumlari, agict iyimserlik ve agur
kétiimserlik egilimlerinin varhigint da eklersek or-
tada kol gezen kriz analizleri yelpazesinin niye bu
denli genis oldugunu anlayabiliriz. Krizin teorik
agiklamaiart ile Snerilen ¢bziimler, hattd sol siyaset
arasindaki iliski konusunu taze bir érnekle somut-
layayim.

Muhtemelen, genel olarak sol gevrelerde 6teden
beri hakim yaklasim olmasi sebebiyle Tiirkiye’nin
radikal kesimlerinde de yasadigimmz krizi kapita-
lizmin agir birikim dinamikieriyle agiklamak ¢ok
yaygm, Genellikle asin birikimden ne kastedil-
digi net bir bigimde ifade edilmiyor. Ama, ¢okluk
ima edilen, agir1 iretim (ki genellikle eksik titke-
tim anlammda kullaniliyor); bazen, kérlilik nzal-
mast da anlatumlarin bir yerine yerlestirimis
oluyor. Esas agiklayict dinamigin asirs birikim ol-
dugundan vaz geemeksizin, kismen gdéreli iicret,
kismen SOK artiglarina referanslaria bezeli kriz
tasvirlerine sik sik rasthiy wuz. Kriz, temelde cksik

Faler kihgimda bir kadm, (detay)

tiketimle  aciklandiZinda,
¢6ziim olarak da Keynesci
efektif talebi arttiracak iktisat
politikalar 6nermek mesr{ii-
yet kazamyor.  Kaldi ki, bu
agtklama tarzinda kullanilan
dil ne denli devrimei reto-
rikle siislenmis olursa olsun,
bir siire sonra bu yoldan ka-
pitalizmin reformlarla doniis-
tiriilmesi  siyasetinin  de
savunulabilecegi bir zemin
spglanmsg oluyor.

Yakin tarihin de bize gOsterdigi tizere, krizler ne
denli derin olursa olsun, otomatik bir bigimde ka-
pitalizmi batirmiyor. Kapitalizm insanlif: tahrip
ederek ve liretim kapasitesini degersizlestirerek yo-
tuna devam ediyor. Her bir krizin yasandigs kon-
jonktiir digerinden farkl. Bu farklidigin tezahiir
ettigi iki alani, krizin etkilerini ve kapitalizmi agma
imkéanlarnn: degerlendirirken 6zellikle dikkate al-
mamz gerekiyor. {lk ve nispeten az deginilen alan,
sermayenin ve devletin krize cevap sekli. Bu ce-
vabt, hem verili cografyanin siyasi kiilttirii, hem de
krizin vuku bulus sekli belirliyor. Giniimiiz diin-
yasinda 1930 larin buhraninda yagananlar yasan-
maya basglamadifi gibi, bir glinlik ani borsa
¢Okiisleri ve bunlarm karsisinda ne yapacagin bi-
lemeyen kapitalist devletler de- yok. Iste Japon-
yva’nn 1990°1ar boyunca devam eden siiriinmesi ve
hala toparlanamamasi. Bu tarz, yani siirlinerek ~ki
siiriinmenin toplumsal katmanlar etkileyisi tilke-
nin zenginligi ve styasi kiiltiirli tarafindan belirle-
necektir- krizi 10 yillarca yasamak olasthiklardan
biri. Ikinci alan ise, solun, daha dogrusu isci sini-
finin Srgitliilagii ve sosyalizmi kurma igtiyak ve
enerjisidir. Bu alanda umut verici bir ¢cok gelisme
olmasina ragmen, diinya genelinde, biiyiik kapita-
tist tilkelerde kapitalizmi asacak bir orgiitliiliik po-
tansiyeli maalesef pbziikmemektedir. Bununla
birlikte, kiireselesme ve onun ideolojik ve kiiltiirel
ifadesi olan post-meodernizmden, sivil toplumcu-
tuga, liberal akimlara kadar bir ¢ok egilim hizla iti-
bar kaybetmektedir. Bu agidan, dniimilzdeki yillar
sosyalizmin cazibesini arttirabilecegi gibi, barbarca
diizenierin de dayatilma ihtimalini besleyebilecek
toplumsal, siyasal ve ekolojik gelismelere, hatté in-
sanhig yok edebilecek cilginbiklara gebedir. Eger
yok edilmezse, insanlif1 gelecedi, tek tek insanla-
1in kendilerini agan dinamikierin suurayla davrana-
bilen drgltliliklerinin eseri olacakiw. Yasadigimmz
derin kriz, bir yandan bu gelecegi tuhayyiil ederken,
bir yandan o érgiithillikleri kurma imkanmi veriyor.
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I Uluslararasi Ekonomi Politik Yiiksek Lisans Programi, Istan-
bul Bilgi Universitesi.

2 Bu yazda, Gzellikie Tirkiye nin iginde bulundugu kriz bagla-
minda boylesi bir gegis donemi paketinin muhtevasing girilmeye-
cektir. Bu alanda bir kaynak Sathgan (2008)°dir. Tirkiye
ckonomisinin krize yakalandi dénemin elestivel defierendirilmesi
ve agmazlarl igin ise BSB (2008a ve 2008b)’ ya bagvurulabilinir.

3 Buyam baglammda, kdrhhigm vzun dénemli bir egilim olarak
azalamasim gozlemleyebilmek icin gerekli kavramsal (lemel kér-
iihk ve goziemicnen karlihik) ve ampirik tarigmalara (kapasite
kullammuinm farkh tanemlarn ite, bu farklihiklann yol agabilecedi
farkls karlslik e@itimleriy aynintilh bir bigimde girmemize imkén
yok (Shaikh. 2008). Fakat, giiniimézde yagadiklarimz da dahil
olmak izere, kapitalizmin tarihinin uzun dénem dalgalanmalarm
(30-40 yillik) ve bu dalgalanmalar tizerine oturan kisa (3-4 yiliik)
ve uzunca (7-10 yillik) i ¢evrimleri temelinde, ekonomi digi {sa-
vaslar, iklim degisiklikleri, vs.), konjonktiirel (arz ve talep denge-
siziikleri, vs.} faktdrlerin de etkiledigi kompleks bir siireg olarak
ardasiimast gerektigini dogru buldugumuzu belirtelim,

4 28 Ekim aksary Habertiirkte yaymlanan ‘Tlrkiye nin Nabz’
progranunda Korkut Boratav ve Mustafa Sénmez’in kargisindaki
Hser Karakag™m maddi verileri abarima geklini alan iyimserligi
ife, krize tligkin genel iyimserligi arasinda iliski olup olmadifim
diigiinmeden edemedim. Karakas'ny, ABD nin diinya GSYIH nm
ligte birini tirettigi iddiasi vahimdi. 2007 verilerine pore sdzko-
nusu pay sadece dortte birdir. Ne olacak demeyin, Karakag i yan-
lsg orans ile gercek oran arasmdaki fark 4.4 frilyon dolar? Yani,
Tiirkiye GSYIH mn neredeyse 7 misti, Dalgmlik deyip gegilebi-
lecek kadar kiigiik, Karakas’in iddaly tisfubuyla uyumly bir hata
degil anlayacagmiz,

5 . Medyada adi ¢ok gegen ve hayli mistifiye bir bigimde bazen
hava basma araci olarak giindelik konusmalara bile sizan tivev de
bu yeni finansal enstriimaniar arasinda. Radikal iktisatgr Michael
Pereiman™in verdigi drnekten esinfenerek hem AIG adli sigorta
sirketinin sistemin bekas: bakemindan nive kurtariimas gereklti-
gini, hem de tiirev kelimesinin ne anlama geldiging agayun. Birisi
size gelip, Hacettepe nin bu yil ve gelecek yit arka arkaya sampi-
yon ofacafr lizerine iddiaya girmek istedigini séylese. Ve hattd
sizi ikna etmek iin 100 YTL verse ve eklese, “Olur a, Hacettepe
de iki y1l arka arkaya sampiyon olursa sen de bana 106 milyon
YTL vereceksin® dese, ne yaparsnuz? Bu ihtimalin gergekles-
miesi neredeyse sifir oldugu ve 100 YTLyi de kagimmamak iste-
diginiz i¢in iddiaya girersiniz. Fakat bir yandan da, iginizi, ya
Hacettepe sampiyon olur da, ofmayan 100 milyon YTL yi nasi|
dderim diye bir hazursuzluk kemirmeye baglayabilis. iste AIG bu
gibi durumdar igindir, Gider, yandaki sigortact komsunuzdan ayda
10 kurug prim ddeyerek 100 milyon YTL 1k bir pelige satn alir-
stz iginizi rahatlatmak igin yani. Komgunuz, da, nasilsa gercek-
lesmeyecek bir ihtimalt sigortalayarak havadan para kazandifin icin
mutludur. Alan memnun, satan memnun! Ta ki, bu igin pivasas
geligene, iddialar Gizerine iddialar, yani ilk iddialarin titrevieri, ali-
g satthin, bu yeni iddialarin iddialan, yani tiirevlerin kendisi si-
gortalansy, ve bu tliirev piyasasmu hacmi trilvosn dolarlara varana
kadar. Bu arada Hacettepe™nin ki yil iist {iste sampiyon ofacag tu-
tarsa, ne sizin, ne sigorfa sirketinin 100 mityonr YTL'si yokiur.
Duruma dcilen miidahale edilmesi gerekmekiedir, Tipki son ay-
farda oldugu gibi! .

6 Mahfi Egilmez’in Rudikal’deki “Kriz Yaratan Mekanizma™
vazisida da Marx’a atifta (2 Ekim}. kriz mekanizmasma iliskin
kimi gériigler dile getirilmigti. Egilmez'e gore .. insanlar(in)
kendi gikarlarim maksimize etmeye ... yénelik admlar(1} ivi de-
netlenmedigi ve kurallara baglarmmadid:s takdirde hileti ve kural
thgt yollara kolayea sapabilmeye yol agiyor. Bugline kadar ¢ikan
mali krizlerin tanramimnda bu e kural disiliklar ya da denetim ek-
siklikleri s6z konusu.” Mekanizimay béyle tespit edince, ¢dziim
siyasilerin uygulayacaklan denetim (regiilasyon) oluyor haliyle,
Fakat, yine Egiimez'e gbre, “bir siire de olsa, yiiisek bijylime ve
refah” oy getireceginden, “...(0)y maksimizagyonu pesinde kosan
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siyasetgi gereken onlemleri zamaninda alamsyor™ “. . (I apita-
fizm(in) ¢Ope atilagak bir sistem...” olmadifmi da gegerken ha-
tirfatan Egilmez igin, esas sorun ihtirash siyasetgilerdir. Oy
maksimizasyonunu bir kenara koyup, adam gibi denetim yapsalar
“kriz, mriz’ kalmayacakin. Televizyoniarda da sik sik tekrarlanan
bu yaygin goriigiin destekgisi mebzul. ‘Kétli idarcciler’ diyebile-
cefiimiz bu porisle, kapitalizmin krizlerini daha sistemik yapisal
dinamiklerle agiklamays tercih eden Marksist perspektifin wzaktan
yakindan ifigkisi olmadi@ agiktin. Egilmez’in, “... kapitalizin...
sistem geregi kriz yaratt1...” derken de ‘sistem’den kastietigi sa-
dece gikar maksimizasyonunu besieyen sosyo-ekonomik ortam-
dir. Garip ofan, bu gériigiin Marx'a atfedilmesi, Marx”m, medern
deyimie, siradan bir davramgsal iktisatg1 seviyesine indirgenme-
sidiv. Maalesef, Egilmez’in sadece Marx’a degil, Adam Smith’e
atfettifgi goris de dogru degil. Ne diyor Egilmez? “Kapitalizmin ya
da simdiki adiyla piyasa ekonomisinin temelinde Adam $Smith’in
Ginlit sézi yatiyor: “Birakmmz yapsinlar, birakimz gegsinler.” Baz
seyler ok tekrarlanineca gergek mertebesine yerlesivor. Bu iddia
da onlardan: Adam Smith’in “Bwalemz yapsmlar, birakimz geg-
sinler” dive bir s8zii yok. Iktisadf dlistinee tarihi derslerinde gesith
bigimlerde “Biraknz yapsiniar, birakiniz gegsinler (Laissez faire
et laissez passer)” stzii giindeme gelir, Ve bu dersteri alanlar bilir,
bu sdzliin kaynags Fransa’daki ticari denetimleri elestiren Vincent
de Gournay’dir (1712-39), Yani, malum “inli” sdz Fizyokratlar
ve Smitl dncesi tedaviile sokulmugtus. Simith ise bu sézii hig kul-

" lanmach gibi, ézellikle Uluslarin Zenginligi (1776) kitabinda

devlet miidahalesinin elzem oldugu faalivetleri sayfalarca tartig
megtn. O kadar ki, Egilmez’in de yazisinda sozettigi, devlet mii-
dahaleciligiyle iinlii fohn Maynard Keynes bile “Birakniz
yapsinlar, biraknuz gegsinter” séziindin Smith'e atfedilemeyece-
&ini 1926 yilinda New Republic dergisindeki bir yazisinda belirt-
mek geregini duyimustur,
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Tahtakurularinin Kiresel

Ekonomideki Yeri

Mehmet Ozgen e

New Jersey eyaletinde tahtakurular: daha yaygn. Evi aldiktan
sonra sizi yemeye baslar. Once kendi yontemlerinizle sorunu
¢ozmeye ¢aligirsiniz; bir stirii ilag¢ aldiktan sonra tahtakurusu
firmalarin kesfedersiniz. Onlar size yataklari, kanapeleri,

koltuklary atmay: tavsiye ederler. Caresiz, atarsiniz...

kurularimin  kiiresel ckonomide

dnemli rolleri var. Olayin kilresel
boyut kazanmasi, Amerikan ekonomisinde
bir olgu olmasindan kaynaklantyor. Ameri-
kan filmierinde gordiiglimiz gibi, evler ge-
nellikle bahge iginde iki ya da i kath.
Apartmanlarda yagam yaygin degil. Yaygin
olan, bir ya da iki ailenin kalaca@ sekilde
insa edilmis bahgeli evier. Kiralik evier de,
en fazla iki katl ve dort daireli oluyor, Ve
bu evler ahgap. Boya, badana ahsabin {ize-
rine ¢ekilivor. Boyle olunca tahta kurusu
(bedbug) igin uygun bir ortam olusuyor.
Dolayisiyta, ev alirken dikkat edeceginiz
unsurlardan bifi bedbag’lar.

ashk size komik gelebilir, ama
gerceklipi yansitiyor. Evet, tahta-

MORTGAGE SOSYAL BIR POLITIKA MI?

Biliniyor ki mortgage (ipotekli satis), ABD ekonomisine
islerlik kazandiran temel faktorlerden biri. Clinkii boyle-
likle ingaat sektdril ve ona bagly, onunla Higkili sektdrler de
dinamizm kazanacaklar, sonugta genel ekonomide devnim
siirmiis olacak. 30 yil sabit faizle ev alcaksimz, kira &der
gibi bankaya ddeyeceksiniz. Bunun, sistemin iglemesi ve
hattd bekaas: igin bliyilk avantajlar var,

Sistem sdyle isliyor. Siz realtor’a (emiakgr) gidiyorsu-
nuz. O size ev éneriyor, gdsteriyor. Sahibinden satilik diye
bir sey yok. Realtor’lar rekabeti diizenliyor. Siz teklif ve-
riyorsunuz. Ama bagka alicilarin sizden farkl: teklifleri de
olabilir. Az ya da ¢ok.. Realtor buntar: mal sahibine sunu-
yor. Sizin verdiginiz teklifin uygun olup olmadigum o size
bildiriyor. Mal sahibini gbrmiiyorsunuz. Diyelim sizin tek-
lifiniz uygun bulundu. Ev bu durumda kontrat altinda olu-
yor. Azami tig ayhk bir slire iginde kredibiliteniz,
borcunuzun olup olmadigl aragtirthiyor. Bu arada devreye
mortgage simsarlar1 giriyor. En uygun oranla size banka
kredisi arastinnyor. Kredi satin aliyor sonugta. Faiz oran-
lar1 her giin defigebiliyor. Diyelim, % 6.5 faiz sizin igin
yitksek. 6’dan fazla ddemek istemiyorsunuz. Kolay: var,
simsar sizin igin diisiik oran satin ahyor bankadan 3-5 bin
dolar kars:liginda. Bunu yapmak zorundasmiz. Cilinkit
sizin teklifiniz uygun bulunmus, kapora vermigsiniz ve
siireg baglamis. Faiz oranlaruun uygun bir seviyeye gel-
mesini bekleyemezsiniz. Banka krediyi vermeyi uygun

Prens Felipe Prdspero, 1659

bulduktan sonra avukat ve exper devreye
girivor. Exper’in ev haklkinda verdigi ra-
poru uygun bulursamz avukat kontrati ha-
zirhiyor. Bunlarmn herbirinin ayn iiereti
var.

Bagka eyaletlerde de var, ama New
Jersey eyaletinde bedbuglar daha yaygin.
Experin ashinda sdylemesi gerekir. Ama
baktigi anda gérmeyebilir. Aliciun evi
gormesi de geneliikle o 4na raslar. Ashnda
gorse sattglar durgunlasir, alict evi almak-
tan vazgegebilir. Aldiktan sonra bedbug-
lar sizi yemeye baglar. Once kendi
yéntemlerinizle ¢dzmeye calisirsimz. Biv
siirll ilag aldiktan sonra garesizlik iginde
bocek firmalarim kesfedersiniz. Onlar
zaten sizin yeni abict oldugunuzu farketti-
ginde brosiirlerini yollar ya da posta kutunuza koyarlar.
Bir siirii firma var. Once size yatakiari, kanapeleti, kol-
tuklar atmayi tavsiye ederler. Caresiz atarsiniz...

Biitiin bu masraflar, yillik 6-10 bin dolar civarindaki
verginin (tax) aylik ddemesi de eklenince, harcamalaninizi
arttirr. Kredi kartlarmiz dolmaya baslar. Sonugta ddeme
giicliniiziin smiwrma gelirsiniz. O zaman banka evi sizden
geri alir.

Sistemn boyle islivor. Genellikle ev, galisan iki kiginin,
¢iftin kazanciyla alinabiliyor; bankanin ya da finans kuru-
lusunun ayda 2000 dolar kazanci olan bir kigiye kredi ver-
mesi olast degﬂ Ayrica bagka hi¢ borcunuz olmayacak,
kredibiliteniz iyi olacak, vs., vs... Bu demektir ki eslecden
biri isten ¢ikarilacak olursa, bi; iki ay igerisinde ev banka-
nin eline gegecektir. Bu taktirde evi banka veniden satiga
sokar. Bu gekilde bankalarn el koydugu bir ¢ok ev vardir,
Evi elinden alinan ¢ogu insan, gecen yaz déneminde, daha
vaygin olarak Nevada’da ¢adirlarda yagamaya baglamistr.
Piyasa durgundu; issizlik oranmin her ay artmass, insan-
larda ekonomide bir durgunluk beklentisi dogurmustu. Ya
igimi kaybedersem kaygisi da 6nemli bir faktSrdii. Yani
bankalarin mortgage kredilerinin gert ddnmemesinden do-
lay1 krize diismelerinde gergek pays var.

Buradan ¢ikarilacak sonug su: Cok dviilen Mo:tgage,
gergekte bir sosyal poltikanmn tiriinii degil, Insanlar tahta-
kurusu gibi emip sémiirmenin ve onlarin sistemie ideolo-
jik baglarmi pekistirmenin bir mekanizmasi, Ikincisi de,
toplumsal yapiya igerilen liberal sistemin krizleri ategle-
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meye hen an hazir bir isleyis igine sokulmast. Caliganlarm
hig bir glivencesi yok, Saglik sistemi tamamiyle ¢aliganla-
rin aleyhine olan bir yapiya, kuraisizhiga oturtulmusg. Sen-
dika lafun  hi¢  duymadin, Bush  yonetiminde
neo-liberalizasyon had safhaya varmig durumda. Nitekim,
bu yilki Nobel Ekonomi (diiliint kazanan ABD ekono-
mist Paul Krugman, George Bush yinetimini, ckonomi po-
litikalariyla mevcuf finansal krize yol agmakla,
liberaliestirme konusundaki gayretkegligi ve gevsek mali
politikalariyla bankacilik sektériindeki erimenin ateslen-
mesine yardimer olmakla sugladi. Krugman, ayrica, 20.
Yiizythn ikinci yarisinda ekonomik, teknolojik ve askeri
tistiinliigii ile begemonik glc olan ABD igin “bilyli bo-
zuldu” diyor. .

KURESEL XKRIZE DOGRU

Bush yénetimi krize itk miidahale olarak 700 milyar dolar-
ik Sorunlu Varliklart Kurtarma adi altinda bir programu
Kongreye sundu, 3 Ekim’de onaylanan bu fonun yarist bu-
gline dek harcanmig bulunuyor. Simdi ikinei dilimin serbest
birakifmast icin Kongre'nin onay1 bekleniyor. Oncelikle en
bilyiik 9 bankaya 25 milyar dolarlik destek plan giindeme
sokuldu. Bu bankalarin her birinden 25 milyar dolarlik hisse
satiy alindi. Bunlardan birinin yénetim kadrosu, kendileri-
nin de destekten yararlanacak olmasim 2 gece tist lste kut-
ladilar. Kutlama masrafi 5 milyon dolara patladi! Gegen
aylarda halk arasindaki tartigmalardan biri buydu. Bir bagka
konu ise CEOlann aldifi maag. New York Timesin habe-
rine gdre 200 sirketin Ceo’suna, maag, prim ve hisse senedi
olarak yapilan yillik ddemeler 6.5 milyar dolar buluyor.
Yani girketler krizdeyken ya da batarken Ceo’lar (bed-
bug’lar demek daha uygun) kazamyor!

Bu bankalar kriz sayesinde kitlesel isten ¢ikarimalan
da giindeme getiriyorlar. Ornegin ABD’nin en biiyiik ban-
kasi olan Bank of America gecen ekim ayindan baglamak
izere 6 ay iginde 10 bin ¢alisani isten gikarmug olacak.
Bir bagka deyisle, mali oligarsi, bedbuglarin konutlarda
oynadif rolil ekonomide oynuyor, ekonomiyi ve halki ke-
miriyoriar. Adna kriz deniyor.

Amerikalilar igin iki sey 6nemlidir, evleri ve otomo-
billeri. Otomobil dzendirilen bir arag. Kitle ulagim aragla-
rinn kullanimi o kadar yaygin degil. Ustelik otomobil
ucuz; ayda 150-250 dolar 6demeyle 12415 bin dolarlik bir
otomobile salip olabilirsiniz. Cahsiyor olmamz ve kredi-
bilitenizin tyi olmasi yeterli. Buna ragmen otomobi} sek-
térii de derin bir krizde. Ustelik uluslararasi piyasada
petroliin varil fiyati son 4 yihn en diigiitk seviyesine, 36 do-
Jarmn altina inmesine ve USA’da benzin fiyatlarimn son U
ayda dalia da disiik seviyeye inmesine ragmen. Gegen
Kasim ayinda bayi satislar %40 azaldi. Bunda en onemli
etken rekabet. Isgi maliyetleri Honda, Toyota gibi Uzakdogu
markalart icin saat bagt 20-30 dolar iken GM, Chrysler gibi
Detroit merkezli Amerikan sirketlerinin maliyetleri 60-70
dotart buluyor. Uzakdogu markalarr Amerika'da éiretim ya-
pacaklan yerleri segerken isei sendikalart olmayan, dolayi-
siyla igeileri piyasa sartlarma daha yakin seviyelerde
calistirabilecekler eyaletleri segtiler. Bush yénetimi, reform
kosuluyia bu dev Ametikan otomotiv tekellerine dcil destek
safilamak igin 13.4 milyar dolarlik kredi agiyor. General Mo-
tors’a 9.4 milyar, Chrysler’e 4 mityar dolar verilecek.
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Ford’un alacagt ise heniiz agikianmug degil. GM, yardumn 6
milyar dolarim almig bulunuyor. Hazine Bakanhi, 29 Ara-
likta girketin yiizde 8 hissesini satin aldim duyurdu..

Reformun anlami ve igerigi ise belli, Oncelikle isci ¢1-
karimm olacak. Sektorde 1.6 milyon ig¢i dogrudan, 3 mil-
yon ig¢i de dolayll olarak bir {retim durdurmasmdan
etkilenecekiir. Aileleri de hesaba kattifinizda durumun va-
hameti ortaya gikar. Bunun yaninda yan sanayi de zaten
batma noktasinda ve diken tstiinde dururken kurtarilamaz
hale gelecek ve bu da is kayiplari ve iflaslar neficesinde
10 milyondan fazla insamn hayatin1 dogrudan etkileme po-
tansiyeline sahip. Bunu bizzat sermayenin damsmanian
bir bagka vesileyle dofiruladilar. Uluslararas: denetim gir-
keti Pricewaterhouse Coopers (PwC), 2009 yilindaki oto-
mobil Uretimi konusunda ¢ok karamsar tahiinlerde
bulundu. Otomobil iiretiminin, Kuzey Amerika'da 2069
yilmda 20 yti agkin bir siirenin en diisik diizeyine inece-
Zini belirten sirket, Avrupa igin de 12 yilin en disiik {ire-
tim tahminini dile getirdi; en disiik gerilemenin ise, yiizde
5 ile Asya Pasifik bolgesinde goriilecegini talimin etti.

Bunun anlami agitk. Obama, krizin faturasing galigan-
lara yitklemeyin ¢agnisinda bulunduysa da, sirketlerin ye-
niden yapilanmada temel onlemlerinden biri tasfiye
olacak. ABD’de Kasim aymda 333 bin kisinin isini kay-
bettiggi agtklandi. Bu rakamlarin iginde telekomiinikasyon
devi AT& T 'nin de aralarinda bulundugu dev sirketlerin ya-
pacaklarim agikladiklar igten ¢ikarmalar yok. Amerikan
ekonomisine iliskin son veriler iilkenin derin ve uzun sii-
recek bir ekonomik daralmaya girdigini gosteriyor. Ulusal
Ekonomik Aragtirmalar Biirosu, Aralik baginda yaptifn
agtklamada ABD ekonomisinin 2007'nin Aralik aymda re-
sesyona girdigini duyurmustu. Hizmet sektériinde ekono-
mik faaliyetlerin de rekor diizeyde geriledigi volunda
vertler yayimlandt. Amerikan hizmet sektdrii, iilke ekono-
misindeki faaliyetlerin ylizde 80'ini olusturayor. igsiz sa-
yisinda her ay artig yagantyor. Kasim’da igini daha 6nce
kaybedenlere 533 bin kiginin eklenmesiyle igsizlik oram
ylizde 6,5'tan 6,7'yve yiikselmis oldu. Bu, 15 yildir kayde-
dilen en yitksek oran.

Ekonomik kriz, bitin Amerikaliar gibi, gdomenleri de
vuruyor. Pek ¢ok Latin Amerikal: evlerine déntiyor. Ame-
rika Gurrilkler ve Smnlar Giivenligi (US Customs and
Border Patrol) Raporuna gére bu yilm ilk dokuz ay1 iginde
723 825 bin illegal giris yapan kist yakaland1. Bu rakam
2005 yilinda 1.2 milyondu. Meksika’mn California, Chi-
cago ve lilinois konsolosluklan ise 4 binden fazla Meksi-
kalimn iilkelerine déndiigiinii ve geriye gd¢ orammnin
arttigim bildirdi. Meksika Bankas) Meksikal gdgmenlerin
atlelerine gonderdikieri paralarda 2007 ye gire yitzde 12
diigtis oldugunu agikladi. Yasal yoltardan ABD’ye gelerek
diigiik de olsa iyi kotii bir gelirle yagayanlar, sosyal haklar-
dan yararlamyor, hilkiimetin yardom programlar ile ayakea
kalmaya calisiyor. Ancak, hi¢ bir yasal statiisii olmayan
gbemenier, hem yakalarmma korkusuyla, hem de gittikge de-
rinfesen krizle bogusuyor. ABD deki krizin vzun siire
devam etmesi ber zaman ucuz is gicii olarak goriilen gog-
menleri ve gdemen politikalanni da etkileyecektir. Bu da
Amerika’yt umut olmakian gikaracaktr.



OBAMA VE KRIZ

Tiim diinya Obama’nin se¢imi kazan-
mastnt kutlarken, Amerikan riiyasi™nimn
yeniden canlanmas: olarak nitelerken ve
hitta bunu ABED nin “sol”a dénisii ola-
rak karsilarken, sonugta medyanin da
gayretieriyle yoksul halklarin Obama’ya
bir umut ofarak bakmas: saglanmisken
bu saptama gergekei midir? Elebtteki
ylizyillarca k&le ticaretinin metai olan
ve emegi somiriilen, bigimsel dzgiir-
Hiklerini kazandiktan sonra da kgt po-
litikalata maruz kalan siyah halktan
birinin ilk kez bagkan secitmesi tarihsel
bir olaydir ve olumlu kargiianmalidie.
Sadece siyahlar agisingtan degil, Latino-
lar ve Asyahlar agisindan da. Bu kesim-
lerin genellikle ¢alisan simflarin bityiik
baliimiinii olusturdugu diisiindifiirse, bu
sonug ezilen ve somiiriilenicrin tepkisini
de itade ediyor. Kisacasy, bu kesimlerin umudu ve dzlemleri
harekete geciritdi segim kampanyasinda. Degisim sloga-
aiyla. Yalmzea siyahlann, Latino kesimin degil, beyaz isgi
smifinin, daha dnce Cumhuriyetcilere oy veren beyaz orta
sinifin da destegini alarak segilen Obama gergekten bu kit-
leferin umut ve dzlemlerini temsil ediyor mu?

Bakalim. Oncelikle su gercegin altsm gizelim. Soros
gibiterin Obama’y destekledigini anmaya bile gerek yok.
Obama segim kampanyasinda 650 mityon dolar harcads.
Bu para toplanan bagislardan oluguyor. Ancak dikkat
geken bir husus, Wall Street bankerlerinin, Goldman
Sachs, JP Morgan Chase, Lehman Brothers, Morgan Stan-
ley gibi mali kuruluslarin yardunlarinn bireysel bagiglar-
dan ¢cok fazla olmasi. Rolling Stone dergisi bu karuluglarin
bagiglari: 291 bin dolaria 627 bin dolar arasinda olan ra-
kamlarla veriyor, Bu gevrelerin Obama’ya yaptiklari para
yardimu Mc Cain’den 500 bin dolar daha fazla.

Neden acaba?

13 ABD ekonomisinin 2007 nin sonunda resesyona gir-
digini yukarda aktarmigtik. Dernek ki sermaye gevreleri
krizin gelisecegini biliyorlardi. 2008°de kriz ¢1g gibi bii-
yiidii ve genigledi: Finans kurumlarindan sonra sia sana-
yinin, ticaretin ve teknolojinin devlerine geldi. ABD nin
sirlarin agt ve Avrupa’yi, Asya’yi vurdu. ABD den diin-
yaya yayilan ekonomik krizden kurtulmak igin hitklimet-
fer arka arkaya dnlem paketleri uyguluyor. ABD yle
birlikte Ingiltere, Almanya, Fransa ve Italya da dahil 12
{ilkenin krize kars: akig1 dnlem paketlerinin maliyet: 3.5
trilyon dolar. Bu olay, ABD’de (ve diger iilkelerde) uygu-
lanan liberal ekonomi sisteminin (veya Amerikan tarzi ka-
pitalizmin) daha yaygin bir gekilde sorgulanmasina yol
aglyor. ABD’de ve diger Bati iilkelerinde, biiyiik sirketleri
kurtarma operasyonlart deviet mildahalesini gerektirdi. Bu
da artik eski sistemin yerine yeni bir ckonomik ve sosyal
diizen kurmak lizumunu hissettitmeye bagladi. Bu, neo-
liberallerinin iddiatarinin tersing, kiiresellesme dalgasinm
—sermayeden vana itilen tarih sarkacimin— emek kutbuna
dogru geri donls yapmast riskini arttimaktadir.

Ekim aymda yayintanan OECD raporu, gelismis iilke-

Preas Balthasags-C

lerde kiiresellesmeden dncelikle zen-
ginlerin yararlandsgin, gelir dagtluns-
nin bozuldugunu ortaya koyuyordu.
Uretkenlik artmis, ama neo-liberat
teorinin savlariun aksine emegin payt
artmamigtt, Baska arastirmalarda or-
taya konan bir gergek ise, geligmis iil-
kelerde gelirin, gelir dagihminin
zirvesindeki yiizde P'lik, hattd yiizde
0.1'lik kesimde toplanmassdir, Orne-
gin ABD, Avusturalya, Kanada ve In-
giltere'de yiizde 0.1 'lik kesimin gelir
paymda oldukga yitksek diizeyde artig
yaganmugti. Gegen 20 yilda, ABD’de
yalmzea en yoksullarmn degil, ozel-
likle orta sinsflavin refahinda ciddi bir
gerileme yagandi.  Ergin  Yildi-
zoglu'nun bagka bir arastuwmadan ak-
tarchi (13 Kasim 2008, Cumhuriver)
‘ rakamlar daha da garpict. 1970-90 dé-
neminde, ABD’de yiizde 20°lik beg gelir diliminin, en yok-
suldan en zengine dogru gelirleri sirasiyla, yiizde olarak
120, 110, 107, 114 ve 94 artnus. Sovyetlerin yikilsg ile
baslayan“Kiiresellesme™ dénemindeyse, artiglar, sirasiyla
(-1.4), 6.2, 11.1, 19 ve 42 olmus. Goriildiigit gibi, ABD
genel ofarak yoksullagirken, en tist ylzde 20°1ik kesim pas-
tadan en bilylik pay! almaya devam etmis. Ancak bagka
veriler, en Gst yiizde [’in paymnn, yiizde 100 artarak,
1979 da yiizde 7.5°ten 2006’da yizde 14’c ylikseldigini
gosteriyor. ABD halk: 1930"lardan bu yana en bilyiik krize,
konut ve mali krizle birlikte biiylik bir gelecek korkusuna
diismiis olarak giriyor. Kisacasi, énimiizdeki dénemde
ABDnin en zengin kesimlerine ydnelik bir toplumsal
tepki riski var. Obama’dan kismi Keynesyen politikalarla
bu riski berhava etmesi bekleniyor.

2) Bush déneminin “imparatoriuk” projesinin ¢ékme-
siyle, ABD’nin kiiresel sayginligimmn dibe varmasi, Cin ve
Rusya gibi yeni giiglerin yiikselmestyle ilgili. En son Rus-
ya'nin Giircistan savast ile kendi periferisinde egemen giic
oldugunu gostermesi, ABD hegemonyasma darbe indirdi.
Kiiresel ekonomik giic dengesinin Doguya dogru kaymaya
baglamast da bu gerilemeye diinya-tarihsef bir boyut katiyor.
Obama’dan simdi, Bush déneminin, Afganistan ve Irak is-
gallerinden, Guantanama ve Abu Garib barbarizminden, Kat- .
rina firiinasa ve riisvet skandallarmdan sonra ABD nin imajint
venilemesi, ve Baty ittifalunt giliglendirmesi bekleniyor.

Uzum séziin kisasi Obama’nin halktan, emekgilerden
yana koklil sosyo-ekonomik politikalar glindeme getirece-
gine, ikinct adinm Hilseyin olmasiun Misliiman halklarda
sempatiyle kargtlanmasint hakl gtkaracak biv bang politi-
kas1 izyelecegine dair tkna edici isaretler yok. Aksine isa-
retler var. Hazine bakanligina getirdiji kisi, Timothy F.
Geithner, Bush hitkiimetinin biirokrati, Bush’un 700 mil-
var dotarhk kurtarma operasyonubun mimarlarimdan.
Cumburivetgilerin de sevip onayladigi bir isim, Savunma
bakani ise Bush’un 2006’ da atadigt,CIA nin 199193 yil-
lar: arasinda baskanhin: yiiriitmiis Robert M. Gates.

Dahas1, ortada, tanklanyla gocuklar: hedef alan Israil,
Gazze'de katliamlarin sitrdiiritken, heniiz gorevi deveal-
mamis olmay: susmasinin gerekcesi sayan bir bagkan var!

artos bir clice ile, 1631
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Kibris’ta Neler Oluyor?
Ya da Yine Neler Olamiyor?

Yesim Ozakinse| mummm

AB’ye tam iiyelik siireci oldukca zayiflayan ve miizakereleri neredeyse
dondurulan Tiirkiye, Kibris 'ta da artik ¢éziim igin

adim atmak ihtiyaci hissetmiyor

1bris meselesi son zamanlarda Hristofyas’in
secilmesi ile birlikte yeniden smmis ve ¢o-
zillecekmis gibi bir hava yaratilmigtir, Bu
durumun bir yanilsama oldugy taraftanin sik
sik birbirivle ¢elisen aciklamalan ile kismen anlagi-
labrilir. Ancak durumun daha ivi anlasilmasi gergekte
Kibris’ta asil ineselenin, ¢oziimsiizligin hedef alin-
masi oldugunun fakedilmesi ile mimkindir.
Taraflardan birini alalim. Kuzeyde bir cumhur-
bagkani, bir bagbakan ve hitkiimet var. Peki ama me-
sela burada hitkiimet olmak ne anlam tagiyor?
Kibris’in kuzeyinde yasayan her Kibrisle gayet iyi
bilir ki Kuzey Kibris’ta hitkiimet olmak ancak TC
politikalar ve aslinda onun da feyzaldigt ABD poli-
tikalanmin oluruna baglidir. KKTC ilan edilirken mu-
halefet partisi CTP tarafindan, Denktas’in, *“Ya evet
dersiniz ya da bitersiniz!” seklindeki dayatmasiyla
zaten taa o zamanlardan bu glinll gérmemizi de sag-
layacak, “Basimiz egik, parmaklar yukarida, ¢ok
kiiiik bir farkla ‘evet’ dedik,” agiklamas: yapinisti.
Evet diyenler arasinda Mehmet Ali Talat da yer ali-
yordu, O giinlerden bagin: emeye alignug olan Talat
bu glinlerde de bu dzelligini devam ettirmektedir,
Bu basini egme halkina olan mahcubiyetinden
degil, TC politikalarina karg: kukla rolii oynamasin-
dan ileri gelmektedir. Talat KKTC nin 25. yildd-
niimi konugmasinda 1983’de CTP’nin yaptif
KKTC’nin kurulusu ile ilgili agiklamalarindan ta-
mamen ¢ark etmis ve “KKTC’nin federal ¢dziimii
hazirlamalk i¢in ilan edildigini”séylemistir, Koltuk
sevdasi ile Tirkiyeli komutaniarm gélgesinde Hris-
tofyas’a, “Sana istedigimiz ¢dziimil zorlayacak irade
ve diplomatik giice sahibiz. Ya bizim dayathifnmz
iki devletli ¢oziimii kabul et, ya da sana bunu kabul
ettiririz!” mesajin veriyor. Yine, “Kibris’t asker ve
sildhtan armdiralim,” diyen ve bunun i¢in de Hris-
tofyas’m partisi ile gecmiste igbirlifi yapan CTP,
simdi Mehmet Ali Talat'in cumbhurbagkanliginda,
“Tiirk askerlerinin adadan ¢ekilmesi sz konusu de-

gildir,” aciklamalarini her firsatta dile getirivor ve

tistlerinden “baldan tatl koltuk sevdasi igin™ glivence
almaya ¢aligiyor. Dimitris Hristofyas ise her firsatta,
“Garant6rliigiin iptal ediimesi simdilik mtimkin ol-
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masa bile, en azindan herhangi bir gliclin tek vanl
olarak Kibris Cumhuriyeti'nin i meselelerine mij-
dahale hakk: olmamass igin diretecegiz,” agiklama-
larinda bulunarak TC ve kuzeydeki yOnetimin
huzurunu kagiriyor.

Politika agismdan olanlar oluyor da halklar agi-
smdan neler oluyor? Durum aslinda hi¢ de i¢ acict
degil. Kuzeydeki halk tarihi boyunca pasifize edil-
mis yapisiyla sadece dort duvar arasinda stkigip du-
ruyor. Boyle bir sikismglifn yaratan ve stirdiirenler
dogaldir ki hatkini merkeze koyan ve onu daha iyi
bir gelecege tagtyan bir zihniyete sahip olamaz. Hris-
tofyas’in iktidara gelmesi ile birlikte Kuzeydeki halk,
“Artik Tlrk diigmam Tasos Papadapulos yok. O halde
Talat hitkiimeti bir ¢oziim i¢in bu zemini ivi kullamr,”
umudu ile yine bekliyor ve hattd beklemekten baska
bir davrans da gelistiremiyor. Bunun en bilyiik nedeni
gocuk kalmig bir toplum olma Gzelliimizden kay-
naklantyor, Korkularmmiz, olaylan analiz edemeyen,
dogru davramsg gelistirtemeyen, inisiyatif alamayan ve
varhgin ispatlayamayan bir boyuttadir. “Ankara pa-
ralarmizi keser. Maaglarmizi alamazsiniz. Yani ag ka-
hirsimiz,” séylemi balyoz gibi her firsatta kafalarimiza
iniyor. Uretimden koparilmis memur Kuzey halki ya
Ankara maaglarinuzi 6demezse halimiz nice olur kor-
kularyla yasayip gidiyor.

Oysa ortada bitytik bir illlizvon var. Herkes, ki
buna hem Tiirkiye'dekiler hem Kibnis’takiler dahil,
Kibris halkim Tirkive’nin besledigine inaniyor.
Neden kimse Kibris'a Tiirkiye’den gégenleri hesaba
katmryor? Aslinda Tiirkiye'nin gonderdikleri kendi
titkesinden gonderdikleri niifusun karnimi doyurmaya
yetmez. Siz o kadar ntifusu verlegtirecek bir toprak
bulmugsunuz, onlarm karninin doymasim saghyor-
sunuz. Ustelik bu durum TC’nin adadaki varolusu-
nun devaminim bir garantisi gibi de goriiliiyor ve o
bigimiyle kullamiliyor. Bu gergegi kavramak ve tire-
timin Kuzey Kibris’ta neden bitme noktasina getirii-
digini de yine bu gergek izerinden gérmek gerekir.

Cok dnemli diger bir gergek de Tlirkiye'den tagi-
narak dagitian vatandasliklarin, Kibrsli Tirklerin
iradelerinin ortadan kaldirlmasimin énemh bir un-
sury olmasidur. Siyasi partiler bu durumdan yararla-



narak idaredeki varliklarim biraz daha stirdiirmek,
Tirkiye ise adanin kuzeyindeki kontrolii elinde tut-
may1 pekistirmek icin Tirkiye'den gelenlere dnce
kontrollii, sonrasinda kontrolsiiz vatandaghk, secme
ve segilme hakkimn verilmesini saglamistir, Bu
durum adada da ifade edilmekte, drnegin Sabahattin
Ismail, Volkan gazetesindeki yazisinda, “Ve bugiin
niifusumuz 300 bini buldu.... Ne ki, ekonomik gark-
larin dénmesi ve niifusu I milyona dayanan Rum
devleti karsisinda, KKTC devletinin giigli sekilde
ayakta durabilmesi igin niifusumuzun 500 bine da-
yanteasi gerekir,” diyerek TC ile kurulan bagin daha
da ileri gitmesi gerektigini savunabilmektedir,
Yaratilan bu durum normal sartlarda bir {itkeden
digerine yapilan goc hareketlert ile degil, 1974 son-
rast TC'nin adanin kuzeyini isgali sonras: TC den ta-
sinan niifus ite olugmakeadir, Mehmet Ali Talat, Star
Kibris yazan Mete Tiimerkan’in BRT de hazirlayip
sundugu AKIS programinda yaptigi agiklamalarla,
“KKTC de kayith ve izinli calisan is¢i ve aileleri-
nin vatandag yapilmasi durumunda betki de niifusun
500 bini bulabilecegini™ belivtti, Peki, kayitstz ve
izinsiz calisan ve sayilarinl talunin etmekten hierke-
sin drktigi bir gergekligi de bugrakama eklersek or-
taya nasit bir tablo ¢ikar acaba? Niifusun bu kadar
sisirme bir hdle gelmesiyle birlikte ortaya ¢ikan diger
onemli konu Kibrts"in demografik yapisimn degis-
tirilmesi ve bunun Kibris’in gelecegini tehdit eden
dnemli unsur haline gelimis olmasidir. Ulkeye niifus
aktarma politikalar gergevesinde yasanan niifus ha-
reketliligi, tlkede egitim, saghk ve calisma hayats
gibi konulart planlamay: imkinsiz kilnustir, Egitim,

Kralige Isabolla

saglik gibi konularda hesaplamalar iilkedeki yurttag
sayisina gore yapiliyor. Resmi kayitlara gére bu
rakam 294 bin kisi, fakat gergek rakam 500 bin ve
bunu da teyit eden KKTC cumhurbagkan: Mehmet
Ali Talat’tan bagkas: degil. Yillardit egitim alaninda
ortaya ¢ikan kalitesiz egitimin, ¢gretimin en dnemli
nedeni de budur. Bazi okullarimizda héla 63retmen
actf oldugu, siniflarin demografik yapisinin bozul-
dugu, kalabaliklastigs ve verimliliginin diistiigt ger-
gedi her gecen giin gerek aileler, gerekse Ggretmen
sendikalar) tarafindan dile getirilmesine ve bunun
icin fcil ¢bziim talep edilmesine ragmen, ayrilike
politikalarin bir geregi olarak hig bir ¢oziim {iretile-
memektedir. Boylelikle KKTC de her gegen giin
daha az O6grenci Uiniversiteye gidebilmekte ve {ini-
versite kazanma orani azalmaya devam etmektedir.
Gergek niifusa gbre diizenlenmest miimkiin olmayan
efitim ortam: ve arttirilamayan egitimei kadrolari-
nin yetersiz kalmasi, KKTC deki gengligin umutsuz
ve umarsiz bir karaktere biirlindiiriilmesi ve deger-
sizlik duygusunu da beraberinde getirmistir.
KKTC’deki ozel tiniversitelere giin dogmasinin asil
nedeni de dzel lniversitelere bilingli bir tercih degil,
dogrudan dogruya basarisizligin bir sonucudur. 500
bin kisilik niifus meveut alt yapinm kaldiramayacagi
bir néifus olup saghk, egitim, yol, su, elektrik ve
dogal hayatin ¢Gkisiinii, yok olusunu getirmigtir. Bu
nitfus Kibns'in kuzeyinin demografik yapisini boz-
makta, Kibrisliligin yok olusunu hizlandirmaktadir.

Kibris™ i kuzeyindeki niifus artigt TC elgiligi kont-
roliinde ve gelen niifusun oradaki halkla birlik olus-
turmasim engelleyict nitelikiediv. Elgilik, Tiirkiye deki
bir vilayet ydnetim organi gibi hareket et-
mekte, dogan, dlen, evlenenler, vb. islemler
icin stirekli olarak bu niifusu makamina ¢agir-
makta “asil” vatanin kendilerini unutmadig
mesaji da verilmektedir. Zaten TC Elgiligin-
den izni alinmadan hig bir kimseye yurttaslik
verilmez ve her yeni yurttas aynt zamanda
Tiirkiye yurttast kalmaya da devam etimekte-
dir, TC askeri makamlare da bu niifus ile ge-
sitli vesilelerle temas kurmakta, yardimlar
yapmaktadir. Tste biitiin bunlar olurken ayni
zamanda miizakere siirecinin ¢dziime yonelik
iyl niyet cergevesinde yiirlitlilmesi imkénsiz
hile geliyor,

Gegtigimiz gilnlerde iki tarafin liderleri de
ada disina ¢iktilar. Rum tarafinin lideri Hris-
tofyas Moskova'ya giderken , Talat ayni glin-
lerde Ankara’ya gitti. Hristofyas Moskova'da
ortak siyasi deklarasyon ve bir dizi ikili an- '
lagmalar imzalayarak geri dondii. Talat An-
kara’da Basbakan Erdogan ile Bagbakanlik
Resmi Konutu’nda basina kapali olarak gér-
{igtii. Resmi konut kapifarini basin mensup-'
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larina kapattiklart igin de, Bagbakan Erdogan ile ne-
leri konugtugu, verdigi bilgilerin ve aldiklarmin ne
oldugu Ggrenilemedi. Tirkiyve Bagbakani ite goriig-
melerinin ardimdan Talat, Hristofyas®in Moskova’da
imzaladif1 anlasmalara verip verigtirdi, veryansin
etti. Bunun, bizi baglayan bir yant olmadif ve o iki
filke arasinda imzalandig1, Kibris sorununun ¢ozii-
miine de etkisi olmadifi ydniinde agiklamalarda bu-
lundu. Bunu yorumlayan Hristofyas’in, Talat'm
Rusya ile imzalanan deklarasyona iligkin tepkisine
yazill yanit vererck, “Kibris Tlrk liderliginin gdster-
digi bu tepkilerin arkasmda Tirkiye bulunuyor,” de-
mesi de yine Talat hitkiimeti tarafindan tepki ile
kargilanmigtir. Talat Ankara’nin séylemek istedikle-
rint “iki devlet, iki halk, iki demokrasi, yeni bir or-
taklik™ dayatmast ile dile getirmeye devam ettikee,
Hristofyas, Moskova, Briiksel, Ingiltere yollarinda
geregini yapacak ve hi¢ kimse de bir devlet bagkanina
sen bagka devletlerle gbriisme haklana sahip degilsin
divemeyecektir. Kendisiyle gegmis yillarda uyumin
yoldaglik yollarinda bulugan bir insana Talat'in simdi
“Rum” lider olarak hitap etmesi, ¢oziimsiizlige oyna-
yan gevrelerin ve sirtina yiiklendigi kendi red cephe-
sinin tutsagl oldugunu gistermektedir.

Talat Hitkiimeti, vakin zamanda Auorthosis ile
Werder Bremen futbol takimlar arasinda Kibris’ta
oynanan Sampiyoniar Ligi maginda Maras’taki 2 bin
evi simgeleyen 2 bin pankart ve izerinde “Fama-
gusta” yazili 50 metre uzunlugunda dev bir panoyu
gerekee gostererek bunun gorilgmeleri etkileyecegini
agikladi. Marag 1979 yilindan beri giiven arttirci
dnlem olarak masada olmasma ragmen bunun bir sii-
redir Kuzey Kibnis taki Tirk Hilkimeti tarafindan
devamli olarak reddedilmesi ve bu talep sanki yeni
masaya gelmis gibs reaksi-
yonlara ugramasmin altin-
daki anlam da aynidir. 34
yildir yilanlara ve ¢iyanlara
teslim edilen hayalet kent
goriniimiindeki Marag icin,
“Dolastigim toprak, dzle-
digim yer” sarkilarinin
sbylenmesi ve bu mag ve-
silesiyle bunu diinyani
duymasi, gérmesi Tiirk ta-
rafinda rahatsiziiklara
neden oldu, Bu kentin ha-
rabeye dénmesi ile ilgili
* hig bir stkints dile getirme-
yen Tiirk yoneticiler bunun
bu sekilde ifade edilmesini
bir tirli i¢lerine sindire-
mediler,
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ABR’ye tam Uyelik siireci oldukga zayiflayan ve
miizakereleri neredeyse dondurulan Tirkiye, Kib-
nis’ta da artik ¢dziim igin adun atmak ihtiyacr hisset-
miyor. CTP yi “A” plam i¢cin kullanan Ankara simdi
de cebinden “B” planm: ¢ikararak yeni (aslnda eski)
statiikocularla yola devam etimeye hazirlaniyor. Bunu
da CTP hitkiimetine her firsatta bir tehdit unsuru ola-
rak hissettiriyor.

Tiirkiye’de askerle biitinlesen Erdogan hiikiimeti,
Kuzey Kibns'taki yonetimde de degisiklikler yapa-
bilir ve Kabrisl Tirklere verdigi sdzleri yerine getir-
medigi i¢in bu degisikligi AB’ye karg1 bir koz olarak
kullanabilir. Oniimiizdeki dénem ufukta UBP-ORP
hitkibmeti gorilebilir. Tirkiye’de Erdogan hitkiime-
tinin askerle bitinlesmesinden sonra, Kibris’ta da
yeni politika belirleniyor ve ¢dziimsiizlik politikasi-
min dstiindeki ortd katdirdiyor, Ankara, KKTC de
yapmaya hazirlandifl ydnetim degisikligini “demeo-
kratik” secimlerin iistiine yikacak ve, “Bakin siz evet
diyen Kibrish Tiirklere verdiginiz sézleri tutmadiniz,
onlar da yeniden eskive dondi,” argiimam ile AB’ye
sunacak, Kibris'ta “iki halk, iki devlet” sarti ile ma-
saya siirlilecek olan plania KKTC nin 6rtiili savun-
masindan  Ortlistiz - savunmasina  gegilecek...
Boylelikle ¢oziimsiizlik slireci ¢ok uzun yillara ya-
yilacak. Tabii ki bu ayrica Ankara’min Talat hitklimet:
iizerindeki baskisini da arttiracak. Koltuk sevdast
belki de, “Biz de drtisiiz statiikocu olabiliriz,” de-
dirtecek kadar onlart kiigtiltecek. Gorimen o ki Kib-
r1s’ta halkin gikarlarim savunabiiecek bir parti artik
meveut degildir. Boyle bir parti olinadan da styasete
miidahale edilmesi, sivaset yapilabilmesi, ¢6ziimlerin
tartistlabilmesi miimkiin degildir. Ne olursa olsun
biitiin bunlara dur diyen bir halkin dnderlerinin or-
taya ¢ikmas: ve sosyalist bir partinin olusmas: ge-
rekmektedir. Akst durumda
tablo gercekten vahimdir.
Kuzey Kibnis’ta egitimde, sag-
likta, sosyal vasamda, ekono-
mide sirekli olarak geri
gidilmektedir. Aktarilan nii-
fusla birlikte zaten kiiltiire! de-
gerlerin korunmasinda da bir
dejenerasyon sz konusudur.
Kibrishilik kimligine sahip ¢ik-
mak samrim kimliksizlesmek-
ten daha iyidir, Gegmiste
yapilan yanlislarm bu giine
kadar ¢éziimil geciktirmesi ve
daha onarilmasi zor bir hal al-
mas1 konusunda biz de biitiin
bu olup bitenlerden sorumlu-
yuz diyen Hristofyas kadar
cesur olabilecek yeni liderlere
ve yeni siyasi agthmlara ihtiya-
clmiz var,

Kralige Isabella{detay)



Ya Barbarlik, Ya Sosyalizm"

Omer Faruk® s

Esit: Yapi, de@er, boyut, nicelik ve nitelik bakimindan
birbirinden ne artik ne eksik olan, miisavi.

Esdeper: Deger yiniinden birbirine esit olan, muadil.
Yoksul: Geginmekte ¢cok silanti geken kimse, fakir.
Yoksun: Belli bir sevden kendisinde olmay‘m, bethi bir
seyin yoklugunu ¢eken, mahrum.

Tahayyiil: Hayalde canlandirma, imgeleme.
Tasavvur: Tasarim, Diisiince, amac, niyet, maksat, plan.
Tinsel: 1, Rubsal. 2. Madde ile ilgili olmayan, manevi.
Tinsel bilimler: Insanm tarihsel, kiiltiivel ve toplum-
sal diinyasu ile ilgili bilimler.

Ozne: Bilinci, sezgisi, diis giicii olan, kimi filozoflara
gire de dig diinyaya karsit olan birey.

Mahliik: Yaratik,

Yaratik: Canl.

(Tiirkge Sozliik, 2005, Dil Dernegi Yayiu)

araf gazetesinde epeydir “donemini kapa-

tan, inandinicilik sorunu geken” bir sol kav-

rayisa  yOnelik elestirel yazilar
yayimlantyor. Sol adina pratikleri ve teorileriyle
sz almug ve tarih dniinde ~en azindan simdilik—
gerive ¢ekilmis bir kavrayist tim sola indirgeye-
rek elestirmenin yakigik almadiin diistinliyorum.
Yami sira, sola dair mutlaka giderilmesi gereken bir
bosluk, yeni bir yapilanma ihtiyaci oldugunu gb-
rityor, “sintrli zihinsel kapasitemle, hata yapmayt
da goze alarak” ve herhangi bir cemaat veya 0Or-
giite yaslanmadan kendi adima sdz aliyorum.

—Ilk s6zii kisaca mevcut finans krizine dair
almak istiyorum. .. Brecht’e gore, “Banka soymak,
banka agmaktan daha biiylik bir su¢ degildir.”
Biitiin diinyay: etkileyen son kriz tam anlamiyla
Brecht'i hakli gikanyor. Devlet sermayenin ulus-
lararasilagmasini sagliyor, sermayenin dolagimin
aksatacak her tiarlii miidahaleyi reddediyor ama
emegin dolagiminy, demokrasiyi, insan haklarin,

* Ktztlczk dergisinin bastan kouulmus “Elestirel Mark-
sizm” gizgisini kendine yakm goriip katkida bulunmak
isteyen herkesin goriisiinil mitmkiin oldugunca degerlen-
dirmekte olan Yaz) Kurutumuz, Omer Fatuk un gonderdigi
yaziyt da bu gergevede yayinlamaktadir, Siyasi yaymeihkta
imzall vazilan sahibinin sahiplenmesi esas aldugundan
Omer Faruk arkadagimiz yazisinda ifade ettigi gorisleriyie
Krziledk platformuna kendisini baglayarak dahil oltnakta-
dir. Olgun tarusma aliskanliklaring bildigimiz igin, Omer
Farukun goriisleri ile elestirel Marksizm arasmdaki ilgi ve
iliskiyi Kiglerk okurlannin dzglirce kurabileceklerine de
inamyoruz. K.Y.K,

bzgiirkitgii ulus-devletin siurlarina, ulus-devletin
zulmiine mahk{im ediyor. Devlet, halktan toplan-
mig vergilerle finans piyasasini (=bankalari, kimi
yorumlara gére “gazino/kumarhane kapita-
lizmi”ni) kurtariyor, ama insanlar acliktan, sa-
vastan Olmesine aldirtg etmiyor. Elinde silahla
banka soyan kisi ne kadar suglu ise, elindeki silahls
kuvvetlere giivenerek bankalar: "kurtaran”, boy-
fece halki soyan devlet o kadar sugludur! TCK’ya
gore bu sugun ade: Nitelikli yagmadir. (2)

-Ikinci sézii yeni Genel Kurmay Baskan [lker
Bagbug’un agiklamalar tizerine aliyorum: Orge-
neral Ilker Basbug'un tehdit dolu agiklamalar,
acik bir muhtiradir ve Bagbakanhk’a bagl bir
memur olan Genel Kurmay Bagkani’nin bdyle bir
aciklama yetkisi bulunmamaktadir. Yillardir bit-
meyen, bitirilemeyen, tlkemizin bitiin glcini,
enerjisini ve on binlerce gencimizin hayatint yutan
bu kirli savasin bitmesi i¢in ¢dzlimler tretmek ye-
rine, bu savast elestirenleri, bu savagin agmazlarin
sorgulayanlari tehdit ve tahkir etmek, kabul edile-
bilir bir sey degildir ve buna sessiz kahnmamalidir.
Ozelde Taraf gazetesine, esasta basin Szgurtiigiine,
demokrasiye ve topluma yonelik olan bu tehditler
karsismda Taraf in, demokrasinin ve toplumun ta-
rafinda oldugumu belirtiyorum.

~Ugiinei s6zii Szgirlikgii bir solun kurucu di-
namikleri {izerinden altyorum...
ks
Doga esitsizdir!
Insan, dogadaki difer varliklardan ¢ok daha fazla
zihinsel kapasiteye sahiptir; tasarlayabilen ve
doniistiirebilen bir varlik olarak diger doga var-
liklarindan kokli bir bigimde ayrilir. Dogadaki
varliklarin arasinda, dogalar: geregi esitlik ve es-
degerlik yoktur; ama insanin diger insanlarla ilis-
kisinde esitlik ve esdegerlik talebi vardir; hakli ve
mesru bir taleptir bu. Alternatif olmay1 amaglayan
dzglirhikeil sosyalizmin ayirt edici 6zelliklerinden
biri insamin bu esitlik ve esdegerlik talebi lizerin-
den kendin kurmasidir.

insanlardaki 6zgiirhik talebini reddeden, da-
hasi, kitlesel kiyimlarla bastiran fagizm ise, insan-
lar arasindaki esitiik ve esdegerlik talebini
reddeder.(3) “Doga kanunu”nu insanlar i¢in de ge-
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rekli ve gegerli addeder: “Biiyiik balik kiigtik baligt
yutar! Bu fagizmi karakterize eden degistirilemez
bir insanlik yasasidir!” Bu temel yasaya dayana-
rak Yahudileri, Cingeneleri, Kirtleri, Araplari,
Ttirkleri, ¢ocuklari, yaghlary, kadinlari, zencileri,
vb. agagilar ve gerektiginde katleder.

OZGURLUKCU SOSYALIZM

Alternatif olmay1 amaglayan dzgiirliket sosyalizm
tahayyiiliiniin indirgendigi en énemli vurgu “yé-
neten/yonetilen ayrimimin olmadig, insanlarm bir-
birleriyle esit ve egdeger oldugu” bir
toplumsalliktir. Yoneten/yonetilen ayrimimim olus-
masina, insanlar arasinda egit ve esdeger olmayan
bir iliskinin yerlegsmesine neden olan ekonomik, si-
yasi diizenlemeler ortadan kaldirilmals; yerine ko-
nacak ekonomik, siyasi diizenlemeler esitsiz ve
esdegersiz bir toplumsalligin olugmasina imkén
vermeyen ozellikler tagmmalidir. Yant sira, ayrica
ve daha dnemlisi, yonetilenlerin yonetilmeyi iste-
memeleridir; kisilerin tek tek esit ve esdefer ol-
may1 talep etmeleri, bunu gergeklestirmek i¢in de
kendisini ve iligkilerini iceren bir eylemlilik iceri-
sinde olmalaridir. Ve, gergekten “yeni” olmayi
amaclayan siyaset tarzi, iktidar merkezi, digsal ve
negatif bir yap: olarak tanimlayan kuramlardan
farkli olarak, iktidarin merkezi ve tek tip degil, kil-
. cal damarlarla topluma niifuz eden, dislayan degil,
i¢ine alan, negatif degil pozitif mekanizmalar yo-
luyla isledigini gdsteren ve modern bilgi/iktidar
kalelerine kars: etkili bir siyasal karg1 durus i¢in
kisileri etik temellere dayanan yeni iliskiler kur-
maya, bunu giindelik hayatlar ve kimlikler diize-
yinde gerceklestirebilmek i¢in de yeni bir 6zgilirliik
etigine davet eden bir kulvar inga etmelidir.

KAPITALIZMIN BARBARLIGI

Yagadigimiz diinyanin ulastigi noktada niikleer fi-
zikte, genetikte, bilgisayarda takip etmekte zor-
landifinz gelismeleri tasarlayan ve uygulayan

insana dzgi potansiyeltler vardir. Boylesi bir zihni
kapasiteye sahip olan insanlar, yiiz y1l dnce yoktu, -

simdi var. Bdylesi bir gelismenin sonunda insanh-
g temel ibtiyaglarmin, yoksullugun getirdigi ek-
siklikleri rahatlikla giderilebilmesinin objektif
kosullar artik vardir, Biitiin sorun béylesi bir ge-
lismenin sonunda elde edilen “diinya nimetleri”nin
‘adil paylagnminda yatmaktadir. Yani, insanlarin bi-
yolojik olarak kendilerini yeniden Gretebilmeleri-
nin dniinde hicbir engel voktur; artik sorun
paylasnn ve adalet sorunudur. Ama bu bilgi ve
imkéan esas olarak Kuzey {ilkelerinde toplanmugtir;
diinyanin yaklagik 2/3’{ bu imkémin yarattifi ko-
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sullardan yoksundur. Dinyanin 2/3%i hem yoksul
hem de yoksundur. Kuzey iilkelerinde kozmetige
ya da obezite tedavisine harcanan para diinyadaki
aclik sorununu ayr1 ayn ¢dzecek orandadir. Buda
kapitalist sistemin akildig1 ve barbar yanini goster-
mektedir. (4)

YONETILMEY! REDDETMEK

Ama sosyalizmi salt bir paylasma sorunu olarak
gdrmek hatadir; bdyle gormek, yoksullugun gide-
rilmesiyle kendini simirlamak anlamina gelir. Esas
sorun, kigilerin is ve Hliski siire¢lerinde kendi ya-
ratictliklarini sonuna kadar yagayabilecekleri, bu
slireci yonetilerek ya da engellenerek degil, yone-
tilmeye gerek kalmayacak kadar kendi hayatlari
hakkinda inisiyatif alarak, kendilerini yeniden-ye-
niden-yeniden inga ederek tamamlayabilecekleri
bir bigimde tamamlamaktr. Asil olan, nitkleer fi-
zikte, genetikte, bilgisayarda gerceklesen akil
almaz gelismeleri (isterse) herkesin yapabilecegi
kogullarin olustugu bir toplumsallit hedeflemek-
tir. Ekonomik ve siyasi yap1 bdylesi bir siirecin ya-
sanabilmesi icin tasarlanmall  ve tanzim
edilmelidir. Bir kisinin bile yénetilmesine imkan
veren, bir kisiye bile iktidar uygulayan, bir kisinin
bile yonetilmek istendigi bir toplumsalligin sosya-
lizmle iligkisi yoktur. Boylesi bir model gegmiste
yasanan modellerin yeniden tiretilmesinden Steye
gitméz. Bu ylizden devrimi sonug, hedef, iktidart
almak, vb. Uizerinden kurguladiinizda, yani “pay-
lasimda esitligi” amacladifinizda “yénetilmeye
gerek kalmayan™ bir toplumsallik amaglamamig
olursunuz. Marx’in komiinizm tahayyilil tam da
budur; kisilerin islerinin uzantis1 olmadr, bir iste
uzmanlagarak hayatin diger boyutlarinda caresiz
kalmadig, hayat! ve diinyayr algilamak ve yorum-
lamak igin yeterlilik kapasitesinin gok arttigi, boy-
lece yonetilemeyecek bir yeterlilige, hayata maruz
kalan degil onu doniistiiren bilgi ve dzgiivene ka-
vustugu bir toplumsallik... “Gergekten de, ig (fra-

wvail) paylastirilmaya baslar baglamaz herkesin ister

istemez kabul ettigi ve ¢ikamadig1, bagka faaliyete
yer vermeyen belirli bir faaliyet alam vardir; o av-
cidir, balik¢idir ya da ¢obandir ya da elestirici eles-
tirmendir, ve eger ge¢im araglarini yitirmek
istemiyorsa bunu stirdiirmek zorundadir, oysa her-
kesin bagka ige meydan vermeyen bir faalivet alam
olmadigi, ama herkésin hosuna giden faaliyet da-
linda kendini gelistirebildigi komiinist toplumda,
toplum genel iiretimi diizenler, bu da, benim igin,
bugtin bu isi, yarin bagka bir igi yapmak, canimin
istedigince, hi¢chbir zaman avci, balik¢t ya da eles-
tirici olmaksizin sabahleyin avlanmak, 6gleden



sonra balik tutmak, aksam hayvan yetistiriciligi
yapmak, yemekten sonra elestiri yapmak olanagins
yaratir.” (5)

Asil amag, tretim araglarmm milkiyetini edin-
mek degildir; tiretim araglarini tasarfayabilmek,
onun uzantis1 degil, onun yaraticist olmak ve dyle
kalabilmektir. Kemanm sahibi olmak degil, ke-
mamt ¢almak, beste yapabilmek Snemlidir. Bilgi-
sayarin  sahibi  olmak degil, bilgisayar
tasarlayabilmek; onu hayatimizi kolaylastirabil-
mek, “aylaklik” yapabilmek icin kullanabilmek
esastir. “Uretim araglarinin miilkiyeti ve pay-
lagma” tizerinden kendini konumlayan bir sosya-
lizm anlayigt iktisadi aklin tahayyil smurlan
icerisinde kalir ve saf ekonomizmden baska bir sey
degildir. Bu anlayis, 1917 Ekim Devrimi’nden bu
yana diinyanm 1/3"{inii politik etki altina alarak de-
nenmis ve iflds etmigtir. Hem bu pratigi yasayan-
larda, hem de izleyen liciinct sahislarda tamiri gok
zor olan bir hayal kiriklifina neden olmustur,

PARTI OLMAYAN PARTI

Cok konusulan ama {izerinde az diigtintilen “parti
olmayan pattt” ya da benzer kaygilar tagryan her-
hangi bir drglitlenme modeli “yoneten/ydnetilen
ayrimunin olmadigt, insanlarin birbirleriyle esit ve
esdeger oldugu”, “6zglirlitkcii ve dayanismact” ge-
lecek tahayyiillerinin insa edilmeye, olabildigi

Bakits tin Soleni, 16.28-29'

kadar yasanmaya caligildign “diizen dige” verler;
seyredenier igin “baska bir hayatin miimkiin oldu-
gunu” gdsteren, “gelecekten gelen hayat pargacik~
lan”  olmaldir,  Clinkii  “devilet devrimle
yikilabilecek bir ey degil, insanlar arasmdaki bir
iligski tarzidir, Devlet, bu iligki tarziyla var olur,
beslenir, giiglenir, sémiriir ve dldirtr. Devlet, oto-
riter ve hiyerarsik Srgiitlenmelerle tktidara talip
olunarak degil; insanlar arasinda devletin kendini
yeniden dretemedigi veni iliskiler, dzgiirliikcli ve
dayansmaci yeni bir ‘hayat tarzi’ kurularak yiki-
labilir. Asil olan ‘iktidarn almak® degil, glindelik
hayat devrimleridir, Zira, yaganacak bir hayatimiz
vardir.” (6)

Sol adina kurulan yaplarda/partilerde/kurum-
larda yer alan kigilerin is ve iligki bigimi nasil bir
gelecek tahayyiilil icerisinde olduklarma dair gok
onemli ipuglart verir; - Ornegin: Iktisadi aklin ta-
hayyiil sinurlart igerisinde kalan bir sosyalizm an-
layisinda lider, yénetici ve kadro vardir; onlar
bilgilerinden, yeteneklerinden ve vazgegilmez ol-
duklurndan ernindirler, konumlarin degismey ad-
dederler, kahraman ve kurtaricidirlar. Ona gore
kitle, yonlendirilmesi, yénetilmesi, kurtarilmasi
gereken, kahramansiz yapamayan insan kalabali-
gidir. Ozgiirliikeii sosyalizmden yana oldugunu
sOyleyen kigiye sorulacak ayut edici soru aslinda
gok basittir: Yonetici, kurtarict ve kahraman mu
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olmak istivorsun? Bu soruya verile-
cek cevap tam anlamiyla bir “yol ay-
rimi”na isaret eder. Agik olalim:
Tarih va da yakin cevremiz bu so-
ruya pratikleriyle “evet” diyen -
sanfarla doludur. Partilere, drglitlil
yapilara ya da cemaatlere bakmalk
yeter... Hangi psikanalitik ketlen-
meler ylizinden baz: kigilerin kendi-
lerini 1srarla lider, yénetici, kurtaric:
ya da kahraman gordiikleri, biitlin
yenilgilerine ragmen bundan vaz-
gecmemelert ve bunda 1srar etme-
leri ayn bir inceleme konusu olmali
bundan bdyle. Sonug alma potansi-
yeline sahip olan disiplin dals ise tek:
Psikiyatri!

YOKSULLUK SOYLEMININ
TIKANMASI

Lenin, devrim kogullarindan séz
ederken “ydnetilenlerin yonetilmek
istememelerinden” séz eder. Ona
gbre, yonetenlerin yonetememesi
yetmez; yonetilenlerin de ydnetiimek
istememesi gerekir. “Y énetilenlerin
yonetilmelk istememeleri” sosyalist
terminolojide iizerinde az dilgiintilen
konulardan biridir. Yoksullugun da-
yanilmaz oldugu, milyonlarca insanin a¢lik sini-
rinda yasamaya ¢aligtifi, yonetenlerin yolsuziuk
ve barbarliklarinm ayyuka ¢iktif donemlerde de
“kitle” yonetilmeyi secebilir; yakin tarih bu du-
rumu dogrulayan sayisiz érnekle doludur. Ornegin:
Fasizm, salt Hitler ve en azgin tekelci igbirlikeile-
rinin gaddarliklarina indirgenemez; “bizi yonet”
diye onlara oy verenlerin, militer bir toplum ola-
rak kitlesel katliamlars segenlerin eseridir ayni za-
manda. Peki, neden insanlar yonetilmeyi, “koyun
ofmay1” secerler?

Bak

“Koyun gibisin kardesim, / gocukiu celep kaj-
dirinca sopasini / stiriiye katiliverirsin hemen / ve
adeta magrur, kosarsin salhaneye. / Diinyanin en
tuhaf mahlikusun yani, / hani su derya igre olup /
deryay1 bilmeyen baliktan da tuhaf. / Ve bu diin-
yada, bu zuliim / senin sayende./

Ve acsak, yorgunsak, al kan igindeysek eger /
ve hala sarabimzi vermek i¢in tizlim gibi ezilivor-
sak / kabahat senin, / — demege de dilim varmi-
yor ama — / kabahatin ¢ofu senin, camm
kardegim!”(7)

Yukaridaki ¢ok kabul goren dizeler iktisadi
aklin veciz bir drnegidir: “Agsin, yorgunsun, ezili-
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yorsun, zuliim gorityorsun. .. neden

hald solcu ohmuyor, isyan etmiyor-

sur; mahllk = yaratik = canliI 117777
- Insanlart salt yoksulluk {izerinden
konumladigs i¢in ugradig basansiz-
ligy idrak edemeyen, kendini sorgu-
lamak verine insanlari suglamay:
segen caresizligin itirafidir bu; ve bu
zihniyet diinyasinda kalarak ulagila-
bilecek bir ¢ikig da yoktur!(8) Zira,
hayat ve devrim tahayylilinii salt
yoksullugun kaldirilmas, iktisadi so-
runlarn ¢éziilmesi, iretim araclar-
mn  miilkiveti ve paylagmadaki
adaletsizliklerin giderilmesi {izerine
kurmustur. Insam yoksunluklart iize-
rinden, onun ayn zamanda tinsel bir
varlik oldugunu diiglinmeden kurgu-
famanm dogal sonucudur bu. (9)
Oysa diigiinen, tasarlayan ve lreten
bir varlik olarak insan keadisini ve
¢evresini donlistirme yetisine sahip-
tir; ve artik insanligin bu asamasinda
daha cok bu ozellikleriyle var ol-
maktadir. Kafa emegi kol emeginin
yerine gecmisy, tahayyi! diinyas: ¢ok
genislemis, yaraticilik yetisi ok art-
nug, insani vasiflarinda kdkli bir
degisiklik olmustur. Kendini bir
ozne, bilen ve eyleyen bir varlik olarak hissedebi-
lir, doniigtlirmenin, yaratmanin, “yeni bir sey” yap-
manin  hazzim  yasavabilir  artik.  Hayat,
yoksunluklarm giderilebildigi, kisinin kendini {is-
terse) bir sanat cseri gibi yagayabilecegi evrededir
artik. (10)

[nsandaki degisen potansiyele, “ydneten/yone-
tilen ayrunmin olmadigi, insanlarm birbirleriyle
esit ve esdeger oldugu, Szgirlikeil ve dayanismact
bir toplumsalhik” eshik edebilirse insanlik barbarlik
déneminden ¢ikip komiinizme evrilebilecektir.

T3¢ PRk
{in Sélend, {detay)

g

e

in Soleni, (detay)

Sabah balik tutmanin, 6gleden sonra satrang ya-
rismasina katilmanin, aksamiistil s6rf yapmanin,
yemekten sonra da Orhan Pamuk’un son romiani
igin elestiri yazmann, ¢ocuklan gilliimseten yeni
bir oyuncak tasarlamann, niikleer fizilk dergisine
yollanacak bir makale i¢in notlar almanin, Birikim
dergisinin “Genetik Ozel Sayis”nin zaaflaru di-
stinmenin, sugfuluk duymadan tembellik yapma-
nin ve hayata maruz kalan degil onu doniigtiirebilen
aktif bir insan ofarak oyun oynamann, arkadaglarla
sakalagmamn siras1 gelecektir. ..

Ve kisinin kendini ve digerini en ¢ok hissettigi,
alma ve verme kapasitesinin doruga ulastigi, do-



kunmanin ve dokunulmanin benzersiz bir boyut

kazandi, tinsel potansiyelinin ok arttig, iktisadi
aklin niifuz edemedigi, ¢ikar giidiilerinin eridigi,
hayati yaganir kilan en yogun insanlik hali olan
“ask™n biitiin lekelerinden arinmug olarak dola-
yimsiz yasﬂnabximesme dogru buyuk adimlar ats-
-lacaktir..

NOTLAR:

I. Bu yazi muhtelif okumalardan, sohbetlerden,
kulak kabartmalardan, arkadag 6nerilerinden apart-
malarn iriiniidiir; taslak hali OAG’ye iletilmis,
genel olarak begenilmesi {izerine yayimlamaya
karar verilmistir. Ozgiinliik ve fikri miilkiyet id-
diast tasimamaktadir. Yazma siirecinde sirasinda
R.E.M. dinlenmis, Efe Yag Uziim Rakis: igilmis,
Kadikdéy-Emindniv arasi vapur yolculuklarinda
martilara danigilmugtir. Dile getirilmeye galigilan
tezlerdeki “tuhafliklar” igin R.E.M., Efe Yas Uziim
Rakisi ve martilarin higbir sommlulugu yoktur,

2. “TCK Nitelikli yagma: Madde 149- (1)
Yagma sugunun, 2} Silahla, b) Kiginin kendisini ta-
ninmayacak bir hale koymast suretiyle, ¢) Birden
fazla kisi tarafindan birlikte, d) Yol kesmek sure-
tivle ya da konut veya ig yerinde, e)Beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda
bulunan kisiye karst, f) Var olan veya var sayilan
sug Orgltlerinin olusturduklart korkutucu giligten
yararlanilarak, g) Sug Orgiitiine yarar saglamak
maksadiyla, h) Gece vaktinde, islenmesi halinde,
fail hakkinda on yildan on beg yila kadar hapis ce-
zasina hitkmolunur.” Goriilecegi g1b1 sugun biitiin
unsurlan olugmus dummda'

3. “Fagizm iki insan arasindaki iliskide baslar!”
Ingeborg Bachmann.

4. 2007/2008 Birlesmis Milletler Insani Ge-
lisme Raporu’nun ilk sirasinda yer alan Izlanda’da
ortalama yasam siiresi: 81,5 yil; okuryazar oranu:
% 99; {iniversiteye kadar egitim alanlarin orani: %
95,4; kisi bag1 milli gelir: 36.510 $’dir. Son sirada,
177. sirada yer alan Sierra Leone’de ortalama
yasam siiresi: 41,8 yil; okuryazar orant: % 34,38;
tiniversiteye kadar egitim alanlarin oram: % 44,6;
kisi bag1 milli gelir: 806 $’dur. Sierra Leone’de 5
yas ve alt1 cocuk Sliim orani Y4’tiir. Her 1.000 go-
cuktan 282°si lmektedir. Meraklist igin belirte-
yim, Tirkiye 84. swadadir. Tiirkiye ortalama
yagat siirest: 71,4 yil; okuryazar orant: % 87,4;
{iniversiteye kadar egitim alanlarm orant: % 68,7;
kisi bagi milli gelir: 8.407 $’dir. Daha etrafli bilgi
edinmek isteyenler igin: www.undp.org.tr

5. Alman Ideolojisi, Marx &Engels, gev.:Sevim

Belli, s. 62, Sol Yaymlart, 1987

6.Abd(lgaffar El-Hayati, Hayata Dair Mesele-
ler, ¢ev.:Osman Fuad, s.116, Mesele Nesriyat, Is-
kenderiye.

7. Dinyamn £n Tuhaf Mahlitku, Nazim Hikmet.

8. Tarih, bu kavrayisin yenilgi drnekleriyle do-
fudur. Ama tarihe gitmeye de gerek’yok, Diinya
Bankast’nin verilerine bakarak ¢ikarsama yapar-
sak diinyanin muhtelif yerlerinde “devrim ateg-
leri”nin yanmis olmasi gerekirdi; oysa biitiin
vahgetiyle barbarlik hitkiim siirliyor: “Diinya Ban-
kasi'na gore giinde 1 dolarin (ayda 12 dolar, yilda
365 dolar) altinda gelir elde edenler mutlak an-
Jamda yoksul sayiliyor. Diinya niifusunun yiizde
20°'den fazlas: giinde 1 dolarin altinda gelire sahip.
Bu rakam 1,2 milyar kisi anlamina geliyor. (...)
Giinde 2 dolarn altinda geliri olan niifusun top-
lam niifusa orany ise Tirkiye'de yiizde 24,7. Bu
oran Polonya'da yiizde 2'den az. Rusya'da yiizde
7,5, Arjantin'de ylizde 14,3, Brezilya'da yiizde
22,4, Cin'de yiizde 46,7 ve Hindistan'da ylizde
80,6. Yunanistan'da ise geliri | ya da 2 dolarin al-
tinda niifus yok.

Gelir dagiliumndaki dengesizlik uluslararass dii-
zeni de, i¢ barist da tehdit ediyor. Diinya zenginli-
gini olusturan mal ve hizmetlerin belli ellerde
toplanmast, bunun diginda kalan iilkelerde dikkat
cekici oranda yoksullasmanin baglamasma neden
oluyor. Dilnya Kalkinma Raporu'na gbre, iilkeler-
arasy gelir esitsizligi giderek daha da derinlesiyor.
Rapor, diinya giindemindeki en énemli kalkinma -
sorununun, geliri giinde 2 dolarn altinda olan 3
milyar insana iiretime katki yapabilecegi bir ig im-
kani ve cok daha iyi bir hayat kalitesi saglamalk ol-
duguna isaret ediyor. Bugiin diinya barigini tehdit
eden faktorlerin baginda kiiresel yoksulluk ilk si-
ralarda geliyor.

Bugiin en zengin 20 {ilkedeki ortalama gelir,
diinyanin en yoksul 20 tilkesindeki ortalama geli-
rin 37 kat1. En zenginlerin yizde 20'sinin yagadig1
gelismis tlkeler diinya Gayri Safi Milli Hasila-
si'min (GSMH) yiizde 86'sin1, ihracat pazarlarmin
yiizde 82'sini, tiim yabanci yatinmlarin ylizde
68'ini, tiim telefon hatlarinin yizde 74'tinii elle-
rinde bulundururken, tim bu alanlarda en yoksul
yiizde 20'nin payi ise higbir zaman ylizde 1.5 geg-
miyor. Bugiin diinyadaki en zengin {i¢ kisinin ser-
vetleri 600 milyon insanin yasadigi en yoksul
iilkelerin toplam GSMH'sinin Ustiinde. Tirki-
ye'deki gelir dagilin esitsizligini ortaya koyan

Diinya Bankas:, Tirkiye'de uluslararas: yoksulluk
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Simrt altinda yasayanlarin niifusa oranin yiizde
18'e ulagtifini s6yliiyor.

Rapora gore, Tiirkiye niifusunun yiizde 4,8'
‘agirt yoksul® diye tamimlanan ve geliri glinde 1
dolarm altinda kalan gruba dahil, yiizde 24,7'sinin
geliri ise uluslararas: yoksulluk simirt kabul edilen
giinde 2 dolarlik gelir diizeyinin altinda. Nifusun
yiizde 18' giinde 2 dolardan (3 milyon 350 bin
lira} az parayla geciniyor. Tiirkiye néifusunun en
zengin yiizde 10uk béliimi gelir ya da tiiketim-
- den yiizde 32,3 pay alirken, niifusun en yoksul
yizde 10'u ise gelir ya da tiiketimden yizde 2,3
pay aliyor. Tirkiye'nin en Ust ylizde 20'lik grubuna
dahil olanlarn niifusa orani yiizde 5. En alttaki
yilzde 20'yve girenlerin niifusa oram ylizde 55.”
(Radikal, 05 08 2007.)

9. “Olen ve &ldiiren; yani idéali i¢in cani
veren ve bagkasimin caning alan kigi” olarak tero-
rist i¢in de yoksunluk temel bir etkendir artik,
Murat Belge, “Yoksulluk ve Yoksunluk” adli ya-

zisinda teroristlerin salt yoksullar arasindan ¢ik-
madigmi, orta sinifa mensup, hali vakti yerinde
olan kisiler arasindan da ¢ikfiging, terdrizmi bes-
leyen gerekgeler arasinda “ckonomik yoksulluk-
larmn™ azaldifini anlatarak yoksunluk {izerinde
duruyor ve yoksullugu ikincil bir etken olarak
(abg) ele aliyor. “Simdiki Islami hareketlerden én-
ceki sol harcketleri diisiiniin, bizde de disarida da
militan kadro is¢i stnifindan degil, is¢i simifinin
kurtulusu adma davranan orta tabakadan ve intel-
ligentsia'dan devsirilir. Bu simdiki eylemlerde de,
yoksulluk etkeni, hem zorunlu, ama hem de ikin-
cil bir etken. (...) Ama uzun vadede bakildiginda,
biltiln bu siire¢ iginde, geemisin klasik, son ana-
lizde 'alim-glicii'ne bagh ekonomik yvoksulfuklari-
mn aginhigimin azaldigim, karmagik diinyada patlak
vermenin -bin bir yolunu bulan 'manevi' tiirden
yoksunluklarin gitgide Snem kazandifini gozlem-
livoruz.” (Radikal, 17. 07. 2005)

10. “Beni sagirtan, toplumumuzda sanatm bi-
reylere ya da hayata degil de yalnzca nesnelere
iligkin bir sey durumuna gelmesi. Sanatin yalmzca
sanat¢r denilen uzmanlar tarafindan gerceklestiri-
len bir uzZmanhk dahna donligmesi. Neden her kisi
kendi hayatini bir sanat yapitina doéniistéirmesin?
Neden su ev ya da lamba bir sanat yapiti olsun da
benim hayatnm olmasin?”* Michel Foucault

3

(ofaruk8@hotmail.com)

Kardinal-Infante Ferdinand (detay)
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Tageron belli, obtirii kim?

0. Bedri Canatan s

Sadece “Olay Mahalli "ne bakarak “soykirim” tammna ulasmak
belki miimkiindiir ama bu, tarihi ger¢ekligin tiimii demek
degildir. Karar mahallinde, iradesini Alman devietine

terkedip aradan cekilmis bir Osmanit Devieti var

agp Zarakolu Kezelerk dergisinin gecen sa-
yisinda “Lrmeni Jenositi” baghkli yazisinda
™ Osmanli Ermeni Olay’wy, Kendi Kaderini
Tayin Haldani engeflemek bakimindan insanlik ta-
rihinin en trajik olaylanndan biri olarak tanuml-
yordu. Gergekten de Oyledir.  Ancak konuyu
agmak gerekir, ¢linkll Osmanli Erment Olay’inin
ilging bir tarthsel diyalektigi vardir. Bu diyalektigi
agik¢a gormek igin hem Kendi Kaderini Tayin
Halkke na ¢ok yonii bakmalk, hem de bugiine kadar
kullanimamis veya kullanmaktan kaginilnus bazi
yeni kavramlart devreye sokarak konunun karan-
l1ga itilmis baz: yonlerini bugiinkii tarigmaya kat-
mak gerekir. Ermeni Meselesi, milliyetgt Ermeni
tarih goriisityle inkarct Tirk tarih goriisti arasin-
daki tartismaya stkasip kaldign icin yeterince agik-
lik kazanamuyor. Osmanh Ermeni Olayi'nin,
gizlendigi icin “gizemit” kabmig izini slirmeye
“Kendi Kaderini Tayin Hakks"ndan da baglanabi-
lir. Hatta bu, Tirkleri, tarthin bu donemine ve bu
olaya gézlerini biraz daha acarak bakmaya da ce-
saretlendirebilir. Clinkd, Osmanh devlet formati
icin degil ama, o donem, “Tirk Milleti” i¢in de,
tipkr Ermeniler ve diger bazi Osmanli milletleri
gibt, Kendi Kaderini Tayin hakkint arama ve elde
etme dénemidir.

“Kendi Kaderini Tayin Hakki” ilkesi ABD bag-
kant Vilson tarafindan 1914 yilinda agiklanciginda,
[tilaf Devletleri tarafindan kabul gormiis, ama ayni
zamanda |. Diinya Savast’nin “felsefe”si ve amaci
héline getirikmisti. Bunun anlami agikti. Amag,
dilsman Mihver devietler safinda yer alan {ic im-
paratorfugun, Alman, Osmanlr ve Avusturya —
Macaristan tmparatorluklarinin  ulus-devletlere
ayrismasimnin yolusnu acmakti. Sebebi, Avrupa ka-
pitalizminin emperyalizm agamasina evrilmesiyle
birlikte sémiirgeciligin temelt olan “toprak mese-
lest”nin Onemini yitirmesi ya da yeni bir hitviyete
biirtinmesiydi,

Kendi Kaderini Tayin Hakkinin parcalamast
muhtemel imparatorluklardan biri olan Qsmanl
imparatorlugunda o tarihlerde bu ilkenin harekete

gecirdigi bes “millet™ vardil, Bunlar, Ermeni, Rum,
Arap, Kiirt ve Tiirk milletleriydi. Kendi Kaderini
Tayin Hakki ilkesi bunlarin besine birden sesleni-
yordu. Isin ilging tarafi ve tarihin bu dénemini tam
ofarak kavramak bakimindan anahtar roldeki
durum suydu: Bu bes milletin tek devleti vardl, Bu
devlet “Tirklerin devleti”ydi. Osmanlt Imparator-
lugu devletinin aym zamanda “Tiirklerin devleti”
oldugu tarihen zaten biliniyordu ve ayrica
1908 deki devrimde bir kere daha tescil edilmisti.
Kendi Kaderint Tayin Hakki, diger Osmanli mil-
letleri gibi “Tirklerin devleti™ni yoneten ittihat ve
Terakki Partisi’nin de (Jontirkler) gdnline yat-
mustr. Kendi devletinin ortadan kalkmakta oldugu
actkea goriiliirken bu devietin sahibi (iktidari) olan
bu parti Kendi Kaderini Tayin Hakkina zorunlu
olarak sicak bakiyordu, ¢linkil, ya millet olarak
devletsiz kalacak, ya da elindekini kendi ulus-dev-
letine déniistiirecekti, Devlet sahibi bir “millet”
i¢in devletsiz kalmak, sadece tarihin degil, zaman
ve mekinin da disina diismek anlanuna gelirdi.
Talat Pasa, Berliner Tageblatt’in Istanbul muhabiri
Dr. Feldmann’a verdigi bir demegte, “Bizim tutu-
mumuzu, milll ve tarihi gereklilik belirlemisti,” de-
diginde bunu kastetmisti. Nitekim Ittihat ve
Terakki’nin “kismen doniismiis™ devami olan Ke-
malist hareket, Kendi Kaderini Tayin Haklu ilkest
tizerinden yirliyerek ve Kiirtleri de ikna ederek,
Cumhuriyeti kuracakt,

1. Diinya savasindan dnceki durumda Osman-
I1’da siyasetin temel sorusu suydu: Aym siyasal
cografya tizerinde birlikte yagayan bu bes ayrt Os-
manli milieti, ayni topraklarda bes ayn ulus-deviet
kurup bitlikte yasayabilecekler miydi? Bunu ¢atig-
masiz yapabilirler miydi? Bes ayri Kendi Kaderini
Tayin Hakkinin aym mecraya akitilmas: bariscil bir
sitregle mimkiin olabilir miydi? 1. Dilnya savass
baslarken diger Osmanli milletlerinden fark: “dev-
letin sahibi” olmakla sinrh Tirkler acisindan
sorun bu sekildeydi. Tiirkler Osmanl: devletinin
sahibi olduklar igin dogal olarak soruna devlet
suurundan bakiyorlardh. Kendi Kaderini Tayin
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Hakk: olsun, fakat bu tek bicimde kullanilsin isti-
yorlardi. Ermeni, Arap, Rum, Kiirt milletleri, etnik
kimligi ile birlikte burjuva smuf kimligini de
1908’de aciga vurmus olan Tirk devletine “ilti-
hale” etmeliydiler. Kendi Kaderini Tayin Hakky, her
miflet igin ayni zamanda “iltihak™ haklkini da iger-
mekteydi. Tirklerin bakisi daba bagtan tek taraf-
liydi. Bes milletin tek devleti elinde oldugu i¢in
diger milletlerin kendi devietine “iltihak™ etmesini
“isteme” hakk: Tlrklerindi. Ama Tiirkler “iste-
mek”le yetinmediler, bunu “dayattilar”. 1914-1923
arasinda Kiiciikasya’nm tarihini bu “dayatma’ be-
lirledi. ‘

Tiirklerin, Kendi Kaderini Tayin Hakk: ilkesi-
nin sadece dayatmaci bigimine veya aym anlama
gelen rizaya dayali bagka bigimlerine Hgi duymasi
nedensiz degildi. Dénemi ve Ermeni Olayi’ni tam
olarak anlamak i¢in bu 6zel nedeni gézardi etme-
mek gerekir. Tirkler’in amaci Osmanlt kapitaliz-
mini ele gegirmekti. Osmaniimun son yiiz yilinda
ticaret 6nem kazanmis, sermaye birikimi hizlan-
mistl. Ermeni ve Rumlar piyasa kosullarinda
dnemli bir sermaye birikimi saglamislardi, Tirkler
de ayn1 dénemde bir tiir sermaye birikimi sagiamus,

burjuvalagmanin yol ve yordamim dgrenmiglerdi.

Ama Tirkler bunu piyasada degil, sahibi olduklar
" devlette gerceklestirmislerdi. Tirklerin burjuva-
lagmasi ile piyasada, serbest ticaret temelinde bur-
juvalasma farkli seylerdi. Bu farki belirtmek igin
bilimsel literatlire “gbrev sdmiirtisi” veya “devlet
simft” gibi kavramlarm ilavesi zorunlu olacakts.

Burada cklenmesi gercken bir sey daha var: Pi-
yasada burjuvalaganiar, Miisliiman olmayan (Rum,
Ermeni) Osmani milletleriydi. Devlette kapitalist-
lesen Tiirkler ise Miisliimand:. Bu nedenle Osmanl:
kapitalizmi i¢in kavga, ayn1 zamanda bir Miislii-
man- Hristiyan kavgasia dontismekieydi. Demek
ki Kiiciikasya’nin Avrupa emperyalizmine entegre
bir kapitalist kale haline getirilmesi ile ayn: za-
manda bir Miisliiman kalesi hiline getirilmesi, ka-
‘¢ilmaz bicimde drtiisecekti. Bu biling, Ittihat ve
Terakki’nin damarina girmisti.

1914°¢ gelindi. Almanya ise el koydu, Emper-
yalistler arasi ilk cihansumul savag baglad:. Tlirkler
Almanya’nin itmesiyle kendilerini, hi¢ istemedik-
leri bir savagin iginde buldular. Savas Alman-
yva'mind1 ve bir Avrupa savagiydi. Osmanli, Alman
savasinin bir unsuruydu. Ermenilerin durumu da
savagin bir parcasiydt. Bu diyalektik iligki, savag
sirasinda Enver pasay: da gblgesine almis Alman
subay Humann tarafindan kolay ve giizel 6zetlene-
cekti: "Tark hitkéimeti Ermeni meselesini cebren
hallederek harbe ve Avrupanin iggaline yardimer
oluyor." (1) Bunedenle 1. Diinya Savasi sirasinda
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Kigiikasya'da ne olduysa, bir anlamda ve 6nemli
bir dlglide Almanya’min savas! igin ve Alman-
ya’nin elinden oldu. Tarihin bu déneminin Ustii za-
manin kililyle oOrtiilmiisken son otuz yilda
Ermeniler konuyu yeniden 1sitmayr bagardidar.
Bugiin arttk Osmanh Ermeni Olayr’nt “Tiirklerin
Ermenilere uyguladign soykinm” olarak géren dev-
let sayis1 otuzdan fazladir. Bu dogal. Ancak bu dev-
letler arasinda Almanya da var. Iste bu dogal degil.
Alman parlamentosu, “Tiirkler Ermentilere soyki-
rim yapti,” diyen kararm 2005 yilinda aldi. Bunu
Avrupa’ya ait bir deger oldugu ileri stirfilen “hatr-
lama kiiltlird” ile aciklad:. Tirk devleti, “Yapilan,
dostlugumuza aykiridir,” demekle yetindi. Daha
fazlasi soylenmeliydi: Almanya Ermeni Olay’im
hatirliyor ama kendini hatirlamiyor. Hayret! Al-
manya’ya yardumci olmak gerekir. Almanya 1915-
1916 Ermeni Olayr’’min ig¢indeydi, bagimdaydi.
Ermeni tehciri ve katliamlarint planlayan, karar
veren, uygulamayi yoneten, Alman devletinin ken-
disiydi. Osmanli “tageron”du. Almanya bu isin
i¢ine nerden ne zaman geldi ve niye girdi, bakalim:

Alman tekelci sermayesi diglerini Osmanli pa-
zarina 1880°lerden itibaren gecirmeye baglar. Os-
manlt ordusunun yenilenmesi isinin Almanya’ya
ihalesi Osmanli pazarinin emperyalistler arasinda
el degistirmesi stirecinin de baglangicidir. Bu atak
icin uygun politik zemin, Ingiltere, Fransa ve Rus-
ya’nm en ¢ok el attiklar: Osmanh zaafi olan Ermeni
Meselesi'nde Abdilhamit’i zimnen destekleyen
Bismark tarafindan hazirlanmisti, Once Colmar
von der Goltz’un bagkani oldugu Alman askeri
1slah heyeti gelir. Arkasmdan Alman silah endis-
trisi de gelir. Krupp’un toplan, Mavzer, Deutsche
Bank gelir. Osmanli’ya her gelen Alman, ister
asker olsun, ister diplomat, silah ve ¢elik tekelleri-
nin mumessili olarak gelir. liskilerin hizla ve
“&zel” bir bigim alarak gelismesmde Almanya’nn
Osmanli’y1 Ermeni siyasetinde desteklemesi
onemli kolaylik saglar, Almanya’min askeri iligki-
ler (izerinden Osmanli’ya girmesi kisa siirede, eko-
nomisi, millkiyesi, devleti, siyaseti, ideolojisi
Gizerinde biyik etki sahibi olmasiyla sonuclana-
caktir. Almanya iliskilerinin geligmesi Osmanli'nmn
ticaret yapisinl temelinden degistirir. Ingiltere ve
Fransa'nin Osmanlt pazarindan aldsklarn pay aza-
lirken Almanya'nin pay1 olaganiistil bir hizla artar.
1880°de Almanya ve Avusturya-Macaristan’ iz Os-
manl dis ticaretindeki pay1 yiizde 18 iken, 1909°da
bu pay yiizde 42’ye yiikselir, 1880-1914 dodne-
minde Osmanli’ya gelen yabanci sermaye yatit1-
mumn yizde 41°1 demiryollari, yiizde 23,5t
bankacilhik ve ylizde 10"u da sanayi alanindaydi.(2)

Anadolu’da, 1915-16 yillarinda gergeklesmis



olan Ermeni Olayi’ min birinei dereceden sorumlu-
sunun Almanya olduguny, Almanya’nim Osmanl
Ermenilerine bakist agiklar, Bismark, "Osmanlt Im-
paratorlugunun teba milliyetlerinden hig birinin tek
- bir Alman askerinin feda edilmesine degmeyecegi”
gorigtindeydi, (3) Osmanh ordusunu 1slaha gelen
ilk Alman askeri heyeti baskam, Osmanlt ordu-
sunda maresallige yikseltilmis Alman generalle-
rinden von der Goltz, [894-1896 daki Abdiithamit
donemi Ermeni katliamlarinin ardindan, “Tiirkiye
icin tasarlanan jeopolitik strateji temelinde gelece-
gin Tiirkiye’sinin Hiristiyan unsurlarindan kurtul-
mus tam bir Islam ve Asya iilkesi olarak
plantandigini” biliyor, séyliiyor ve savunuyordu.
(4) Bityiik savas goriiniir adimlarla yaklasiken,
Osmanli ordusu ve sivil idaresi tizerinde otorite de-
nebilecek bir etkive sahip bu Alman generalin ka-
fasinda Ermeni meselesinin nasil ¢oziilecegi daha
da berraklagacak, Subat 1914’te, Alman-Asya Ce-
miycti’ndeki bir oturumda; “Ermenilerin, Anado-
lu’dan Mezopotamya’ya goctirilmeleri ile Osmanht
Imparatorlugu yeni birtakim piiriizlerden ve glig-
liklerden korunmus olabilecektir,” diyecekti. {5).

Almanlarin Osmanlt Ermenilerine nasi bakti-
gmin ipuglarini veren bu goriisler kisisel degil, dev-
let goriistdiic. Alman  devletinin - Osmanls

Ates Tanrist'nin Demir Ocag, 1630,

politikasinda konu su temel cergeveye Kasum
1896°da kavusmustur: “1) Kurnaz ve fesat bir ik
olan Ermeniler, kendi ulusal varliklarimin tehlikeye
diigtiigh duygusunu yasayan Tiirkleri kiskirttiiar;
2) Almanya’nmi mutlak olarak hi¢ bir ¢ikar: olma-
yan bir wkin lehine duruma miidahale etmesi icin
hig bir neden olmadigr gibi, bir Hristiyan halkin le-
hine Hilale karst bir Hacli seferi baglatmak Alman
Siyasetinin vazifesi de olamaz. 3) Tirkiye’nin bii-
tiinl{igiind baska sekillerde tehdit eden tehlikeler ve
Tiirkiye’deki gok sayida Alman’in ekonomik ¢i-
karlar1 diistintiliirse... ‘Ermenistan’daki keyimlar’
genel tablo iginde kiigiik kétillikler olarak goriil-
melidir.” (6)

Abdllhamit’in 1894-1896 tarihlerinde uygula-
dig1 200 bin kisinin Sldirtldiigs ileri stirtilen Er-
meni katliamlar: hakkinda temel tutumu yukaridaki
gibi ofan Almanya’nin Osmanli’ya destegi sadece
politik degildir, aym zamanda “fiili”dir. {mparator
Il Wilhelm Rusya, Ingiltere ve Fransa daki bil-
yiikelgiiiklerine bu iilkelerdeki Ermeni milliyetci-
teriyle ilgili bilgi toplama,Tiirkiye’deki sefirine
titm Tirkiye’deki konsoloslarina Ermenilerin le-
hine miidahale etmemeye; yerel otoritelerin Erme-
nitere muamele etine tarzina karismamaya; kendi
bolgelerinde yasayan Ermeni tiiccarlarin, zanaatgi-
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larm, vb. tam bir listesini hazirlamaya tesvik etme
yetkisini vermisti. (7) Almanya’nin bu fiili ve po-
litik desteginin karsiligi, Bagdat Demiryolu hatta
imtiyazimin vé Haydarpaga gari yapummin Alman-
lara verilmesidir. Alman devletinin Osmanltya des-
- tegi kesintisiz stirmiis, Alman imparatoru 2.
Wilhelm 1909°da, iistelik olaya Ermeniler lehine
hemen miidahale etmesine imkén veren bir du-
rumda bulunmasina ragmen Adana Ermeni olay-
lare igin, "Ermenilerden bize ne?" demistir. Alman
1slah heyetinden Friedrich Neumann aymi olay tize-
rine “Tarklerin bu tutumunu bir 6ltim-kahim miica-
delesi olarak gormeliyiz,” diyordu. Alman
devletinin Ermeniler hakkindaki bu gériisii ayn za-
manda Alman toplumuyla kolayca iliski kurabil-
misg bir goriistiir. Misal, bir Alman Cografyaci olan
Ewald Banse’nin, dememis olsa bile dediginin s6y-
lendigt su goriisii irkilticidir: “Ermeni soranunu or-
tadan kaldumak icin Ermenileri ortadan kaldirmak
gerekir.” (8) Dogrulayici bir bagka érnek daha:
Haftalik Frankfurter Zeitung gazetesi, “Bilgisi ve
yiiksek ticari yetenegi sayesinde, idraki eksik Tiirk-
lere siirekli ticcar, vergi memury, bankact ve
acente olarak yarar saglayan, bu arada Tiirkler fa-
kirlesirken kendisinin zenginlesmesi, genelleme
dogru degilse de bir cok durumda hakli olarak, Er-
meninin Dogu’da en nefret edilen insan olmass so-
nucunu getirmistir,” (9) dive yazmaktayd.
Gegelim 1914 yilima, Almanlarm Osmanli or-
dusunu ve devletini ele gegirmesine, Istanbul’y
isgal etmesine, Tlrkleri savasa sokmasia, tehcir
karar1 almasina, katliamlan ybnetmesine...
1914-1918 doneminde Osmanl devleti denildi-
ginde akla “normal” bir devlet gelmemelidir.
Askeri, miilki ve ekonomik, tiim kararlarin alin-
masinda devlet ddcta devreden gikmistir, Padisah,
Hiikiimet, Meclis ve Ordu Ust ydnetimi devlette fii-
len yoktur. Her kademeden her tlirlll devlet iradesi
Prusya modeli bir yeni yapida toplanmistir. Bu
yapt, aym zamanda Osmanh savag karargahi olan
Harbiye Nezareti’dir. Harbiye Nezareti artik dev-
lettir ve Alman devletine teslim edilmistir. Alinan
bitiin kararlay, yapilan planlar, ekonomik, sosyal
ve siyasal olanlars da dahil, baginda seklen ve Sul-
tan’a vekéleten Enver Paga’nin bulundugu Harbiye
Nezareti’'nde almmaktadir, Harbiye Nezareti hitki-
metten habersiz dig ticaret ve dis borglanma yapa-
bilmektedir. Ticari imtiyazlar verme, el koyma,
ticari sOzlegmeler yapma tekeli vardsr. Ahalinin
bakir egyasiri1 toplayip Almanya’ya sevketmesi,
Rusguk lizerinden gelen 297 sandik Alman altinina
el koymasi ve bu gibi binlerce tasarruftan  sivil
Tiirk idaresinin (Hiiktimet, Meclis) haberdar olmas:
imkéansizdi. Kararlarm hayata gegirilmesinde veya
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diger devlet organlarmim da karan haline getiril-
mesinde Ittihat ve Terakki Partisi’nin bir saat dii-
zeni icinde isleyen cmsalsiz, askeri nitelikteki
siyasi mekanizmast kullantimaktaydi. Bu duruma
devletin eksen degistirmesi de denebilir. Bunu,
hattd, daha sonra Tiirkiye’de ve diinyada érnekle-
rini gdrecegimiz “parti devleti” olarak da tanmmla-
mak miimkiin. Osmanl Devleti “kabuk devlet” .
olarak yerinde kahyor, fakat devlet iradesi bagka
bir yerde, drgiithii siyasal giiciin elinde tecelli edi-
yordu. .

Bu yeni devletin profiline Ali Ihsan Pasa’mn su
sozlerinden gidebiliriz: “16 Agustos 1914 pazar
glindi, Alman sefiri Wangenheim, miisir Liman von
Sanders paga, Umumi karargdh erkimharbiye
ikinci reisi Bronzar Pasa, donanma komutan: Ami-
ral Souchon, Albay von Kress, Alman atasemili-
tert, Enver Pasa’nin vaninda toplandilar. Biz
Tiirklerden bu toplantrya sadece Bronzar pasanin
yardimeist Hafiz Hakk: Bey’in katihmasina izin ve-
rilmisti. Von Kress o sirada harekit Subemizin Se-
fiydi.” (10) Batililar bu devlete “Cermenlestirilmis
devlet” dediler. Osmanh devletinde olup da yeni
devlette olmayaniardan bu duruma sayisiz yakinma
gelmisti. “Enver paga tiim cephe gezilerine yiiksek
rutbeli Alman subaylart yanina alarak gitmek-
teydi.” (11)-“Alman Askeri Yardim Heyetinin her
giin iilkede olup biten herseyi izleyebilecek bir ko-
munda olmasina ve politik olsun, askeri olsun dev-
letin tiim sirlarmin Almanlara emanet edilmesine
kars: ¢ok yaygin ve zaman zaman Almanlar: da
‘tezglh bozulacak’ endigesine iten hayiflanmalar
yaygmdi” (12) “Soykinm”m idare edildigi mer-
kez olarak bilinen Genel Karargihtaki I, Subenin
basinda Yarbay Sievert’in bulunmasi bile devletin
ne Ol¢lide Almanlann eline gectigi hakkinda fikir
verebilirdi, ¢linké 11. Subenin islevlerinden birinin
Oltim tarlalarindaki operasyonlart gergeklestiren
Teskilatt Mahsusa getelerinin tertiplenmesi ve ko-
nuslanmas: ve yonetilmesi oldugu savagtan sonra
agiklik kazanacakt. (13)

Almanlarin Osmanl askerl ve miilki idaresini
tiimden devralp Tiirkiye’de bir “ithal iktidar” kur-
duklarim sdylemis oluyoruz ki, bu kadar da degil
diyenler ¢ikacaktir. Az biledir. Tiirkiye'de devleti
ellerine almalarimin yasal dayanag gizli anlagma-
lardi. Lakin Almanlarin Tirkiye’de, bu gizli antag-
malai1 da agan bir iktidar kullandiklan gdzden
kacirt!mamali. Bunlarin ne tiirden anlagmalar ol-
dugunu, Maliye Nazirr Cavit Bey anilarinda, bir
Osmanli-Alman anlagmasi hakkinda Alman bii-
yiikel¢isinin agzindan aktardiy, “Karg: tarafi bag-
lamayan bir avukathk sdzlesmesi hilkmiinde,”
dedikten sonra §grenccektik. (14) Bu gizli anlag-



malarin el yazist asillart imzalayanlarin cebindeydi
ve bazi rnekleri savastan sonra ele gegmisti. Im-
zalayanin cebinde gezen bdyle gizli anlagmalar ya-
piimasini, yapilan ilk temel ittifak anlagmanin da
iistiinkorl olmasr saglamaktaydi. “Baskumandan
vekili (padigsahin vekili) ve Harbiye Nazirt Enver
pasa tarafindan 22 Temmuz 1914 tarihinde Al-
manlara askeri ittifak dnerilmisti. Bu, Alman ko-
rumast talep eden bir Oneriydi. Almanya dneriyi
Osmanh ordusunun sevk ve idaresinin Alman su-
baylara devredilmesi sartryla kabul ediyordu.” (15).
Bu gizli anlagmalarin Alman devietinde nasil bir
hak ve yetki biriktirdigini ise, Alman bagbakani [s-
tanbul elgisine sdyle duyurmustu: “Savas hilinde
Almanya, Alman askeri 1slahat heyetini Tir-
kiye'nin emrine verecek. Tiirkiye, Harbiye Nazirt
ile Askeri heyet bagkani arasinda varnlan anlagma-
lara uygun olarak, adi gegen askeri heyetin, ordu-
nun genel kumandasinda tam anlamiyla etkili
olmasini garanti eder.” (16)

Osmanli’da 1914’lerde devleti ele gegirmek,
esas itibariyle Osmanh ordusunu ele gegirmekti.
1913'te ttihat ve Terakki iktidari aldiktan (Babiali
baskint) Enver, Talat, Cemal Pagalar eksenli yeni
bir iktidar merkezi tesekldiil ettikten sonra gizli an-
lagmalar hizla yapilmaya ve islemeye basladiginda
énce Istanbul’a, 1913 yili sonunda General Otto
Liman von Sanders baskanhiginda 70 ki-
silik Alman askeri heyeti gelecek ve or-
dunun  devredilmesi  baslayacaktr,
Ardmdan bu say1 800’c cikacaktir.
Liman von Sanders Tiirk ordusu genel
miifettisligine, Albay Bronsart von
Schellendorf Tiirk genelkurmay bagkan-
ligina ve Tiirk Silahh Kuvvetleri Basko-
mutan yardunciligma, General Von der
Goltz, Sultan’in askeri damismanhfina,
Kurmay Albay Kress Von Kressensiein
ordu komutanlifina, Amiral Von Use-
dom Bogazlar kumandanlhigina, diger
biitlin Alman subaylari, bir Uist rutbe ile
biitiin ordularin kurmay basgkanliklarina,
ordularm, kolordularin, tiimenlerin ko-
mutanliklarina ve anahtar noktalarina
oturacaklardir. Harbiye Nazirhg: fiilen
Almanlara verilecek, her sey Berlin'e
baglanacaktir. Miittefik savas karargah-
larinin tiimtniin Berlin’e baglanmas:
Almanya’nin 1. Diinya savasinda uygu-
ladig1 drgiitlenme modelinin bir sonu-
cuydu. Biitiin bunlara anlasilir diyen
birinin gene de akh, geng ve alt rutbe bir
Osmanli subay: Enver Paga eksenli bir
stirecin tuhafligina takilir kalir. Savastan

Ates Tansiss’min Desnir
Ocagr(detay}

sonraki [ttihat ve Terakki sorgulamalarinda Sadra-
zam Sait Halim Pasa’ya sorulmus, “Talipli kimse
yoktu ki!” cevabi alinmigtir. Bu cevap Osmanii’da
savasgtan dnceki ortami ve devlet durumunu pek
giizel anfatir, |

Burada, “devletin devri”nden kastin ne oldugu-
nun daha tyi anlagilmast igin belki sunu da sbyle-
mek gerekir: Bu “devir” isini yapan Ittihatg: dnder
kadrolara Kemalist Tiirk devleti “yurtsever” itiban
gostermistir. Bunda bir vanliglik voktur. Clinkii,
Devletin bu kadrolar {izerinden Almanlara ge¢me-
sinin devlete veya vatana ibanetle herhangi bir il-
gisi yoktur. Tam tersine, “vatanin seldmeti” igindir
bu; devletin Almanlara devri en ytksek Tlirk yurt-
severligi olarak anlagiimalidir. Burada sorun gelir,
devletin styasi orgiitlenmesine dayanir, Bu siyasi
drgiit [ttihat ve Terakki’dir ve karsisina konulacak
bagka bir siyasi gii¢ yoktur. Bitin imparatorluk bu
partinin sef kadrosunun eline gegmistir, Partinin
beyni dnce vezir, sonra bagvezir Talat Pasa’dir,
“Padisah Ittihat ve Terakki Komitesine kars1 acz
igindedir. Komitenin bir kag ileri geleninden bag-
kasini tantyamadim. Kimler olduklarin 6greneme-
dim. Saraya damat olduktan sonra Enver’in ilk igi .
1914 Ocak ayinda 1100 kadar subay: aniden emek-
liye sevketmesi oldu. Enver derhal Askeri Stra’yi
da kaldirdr. SGra Osmanli ordusunun daimi ku-
rumlarindandi. Osmanh ordusunun en
seckin birligi 80 bin mevcutlu jandar-
madir. Alman askeri heyetinin gelisin-
den birkag giin sonra Enver jandarmayi
Harbiye Nezareti biinyesinden ayirip ba-
sinda Talat Pasa’min bulundugu dahiliye
nezaretine bagladi.”(17) ,

Biitiin diizenlemeler belli bir devlet
yapisumn ortaya ¢tkmast igindir ve kolay
anlasilir bir devlet degildir bu. Belki bu
noktada “devletsiz” bir toplumun ruh ha-
linden sozetmek ve sunu eklemek gere-
kir: “Ittihad her geye perde arkasindan
hitkmeden inhisarf bir hizipti. Biiyiik im- -
paratorluk gizli bir sir perdesinin arka-
sinda faaliyet posteren sekiz sahsin
elindeydi, fikirleri susturamadiginda si-
laha sarilan bir oligarsi.(18) Geriye,
“Tiirk” olan Enver Pasa’nin varliginin
devlette Tiirk varhigs olup olmadigi kalw,
Déneme balusta Gnemli sorudur. Ama
hig bir seyi degistirmez, 1915°te Alman
Digigleri Bakanhigi’nm bir temsilcisinin
kaleme aldigt raporda anlatilan Enver
pasanin “varli@i1” su kadarciktir: “Enver
bliyiik savagm yonetimini yalniz Alman
genelkurmayiun yapabilecegini, kendi-
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sinin Alman genelkurmayinn biitiin emirlerine
uyacafim ve uymak istedigini sdyledi.” (19) Bu
noktaya [smet Indnii su acikligs kazandirmistir:
“Ancak kendisi zayifladikca, askeri kaabiliyetleri-
nin ve vasitalarinin mahdut oldugunu anlamaya,
6grenmeye bagladiktan sonra, nihayet Alman sevk
ve idaresinin bir vasitast haline gelmesi zaruri ol-
mustur.” (20) ‘

Devleti ele gecirme bahsinin sonsoziini gene
bir Alman devlet belgesinden alalim: “Turkiye ...
esash bir egilimi olmadi@ halde Almanya tarafin-
dan savasa ¢ekildi. Savas araglanm ve savag yii-
riitmek i¢in gerekli olan parayr Almanya’dan alds.
Savag planlarin1 Alman ordusunun liderleri yapti-
lar. ... Karari Alman birlikleri verdi. Almanlar gel-
meden once Tirkler Kafkas cephesinde sadece
yenilgi aldilar. Almanya olmadan Tiirkiye sevk ve
idare edemez, yani o da Almanya’nin isteklerine
gore yonetmek zorundadir ve bu nedenle Tiirkle-
rin girisimlerinde, her seyden dnce Erment teheir
gibi olaylarda sorumiuluga ortaktir. Tehcir ilk
planda bir askeri dnlem oldu ve bu ylizden Tirki-
ye’deki Alman ordu yoneticilerinden gizlenmedi.
Gergekten de plan Maresal v.d. Goltz’un da dniine
konuldu ve onun tarafindan onaylandi.” (21)

Osmanh devletinin Almaniar tarafindan ele ge-
girilmesi olay1 Istanbul’un isgalini de igermistir,
Isgal Yavuz ve Midilli (Goben ve Bristlav) olayidir.
Deniz giicti dengesini Ruslar aleyhine degistirebi-
lecek kadar vurucu kuvvete sahip bu gemiler, ¢ok
bilinen kurgunun aksine, Istanbul’u isgale geldiler.
fzinsiz geldiler. Canakkale’den giriglerine Kim ta-
rafindan izin verildigi tesbit edilemedi. 9 Agustos
1914 tarihinde Alman imparatoru adina Viyana'ya
gbnderilen, “Gemilerimiz savaga hazir olsun veya
olmasm, derhal Istanbul’a gitmelidir. {stanbul Bo-
gaz1’ndan Karadeniz’e ¢ikmali, orada Rus donan-
masint bulup imha etmelidir,” emriyle geldiler.
istanbul’u korkuttular. “Tkna” ettiler. Almanlar
Eylil-Ekim 1914 aylarinda Istanbul basmin da ha-
rekete gegirip, hararetli bir kigkirtictlik ve propa-
ganda faaliyetine soyundular. “Besleme basin”
olusturdular (22) 29 Ekim giindi hitkiimet Ittifak an-
tlagmasinin iptalini tartisirken Talat Paga,“Hiik{i-

metin ve Istanbul’'un Alman toplarmm tehdidi

altinda oldugunu unutuyorsunuz,” diyerek actg:
pencereden hilkiimet liyelerine, namiulan Babza-

li’ye gevrilmis bu iki gemiyi gosteriyordu. Dog-.

ruydu ¢iinki, Osmanli donanma komutant amiral
Ousedon, “Istanbul’u yakanm!” diyordu. Istan-
bul’'un Alman iggali altina girdigi ve Osmankt hii-
kiimetinin rehin alindis besbelliydi. Alman
gemileri, Berlin’den aldiklar1 emirle yanlarmda 14
parca Osmanli savas gemisiyle birlikte Karadeniz'e
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agihip Rus donanmasin bombaladilar. Bunu duyan
Sadrazam Sait Halim Pasa, “Bagrimzi ateste yak-
tilar; yazik oldu Osmanl Devleti’ne!” diye baginp
cagirmaktan bagka bir sey yapamayacakt1.(23) 2
Kasim 1914 ‘de Rusya Osmanli devletine savas
ilan etti. 5 Kasim 1914°te Ingiltere ve Fransa Rus-
ya'y1 izlediler. Olan oldu!

Bu olup bittiye sagirmamak gerekir. Ismet Iné-
ni’ye gore de Osmanht devleti bir Alman devle-
tiydi: “Bu esnada Harbiye Nezaretinin daireleri de
birer Alman reisin idaresine verilmiglerdi. Ordu-
nun biitin merkezi idaresinde ve bilyilk kumanda
mevkilerinde bulunan miitehassislar vasitasiyla
Liman Pasa, biitin ordu teskilatini ve ordudan
gecen biitiin devlet muamelatin biliyordu. Liman
Pasa biirosunda ve kitaat icinde ¢ok ¢aliskan bir
hayat gegirirdi. Genelkurmayda ve Harbiye Neza-
retindeki biitiin Alman daire reisleri kendi isleri
icin Liman Pasa’ya gifahi takrir verirlerdi. Ordu-
nun sull ve sefer zamani biitiin iglerini belki Har-
biye Naziri’ndan daha iyi biliyordu. Alman 1slah
heyetinin bu idare usulil hitkkiimetler arasinda ka-
rarlagtirtlan esas anlagmanin icabi sayiiyordu.
Bitiin bu ¢alismalarin bir sene sonraki cthan firti-
nasi igin Tiirkiye’de hazirhk tedbirleri oldugu son- .
radan meydana gikmgtir.” (24) Ya da Yarbay Serif
Bey: “Harbiye nezaretinin kapilari kapand:. Ve ice--
riye, i sahiplerinden baska kimse giremez oldu.
Alman islahat heyeti vazife bagina gecti. Bu isla-
hat heyetinin yardimi ile mumameleler, fazla for-
malitelerden kurtularak, sade bir tarzda devam
etmeye bagladi. Ve ordumuz orduya, subayumiz su-
baya benzedi.”(25) Su da bir fikir verecektir: “Os-
manli Genefkurmay1 biitiin 6nemli kararlan, sefer

_planlarim ve her harekat: Alman Genelkurmay:’nim

emir ve denetimi altmda yapar héle gelir. Bu dé-
neme ait giinliik idari kayitlar Alman subaylar de-
netiminde ayri bir sekilde argivlenir. En {ist dlizey
komutanlar dahil, hi¢ bir Tiirk subay: plan ve ya-
zigmalardan haberdar olamaz. Uygulama savag so-
nuna kadar devam eder.” (26) Istanbul’da olanlarin
ancak isgal altnda olabilecegini Alman Biiyiikelgi
Wangenheim’in devletine génderdigi bir raporda
agikga gormekteyiz: “Ona —Sadrazam’a- Karade-
niz’e yapilacak baskinda Tirklerinkinden onde
gelen Alman ¢ikarlanim gbézetmeye zorlanmis ol-
dugumuzu soyledim. Gemiler Tirkiye’ye ait ol-

duklari halde Alman kimligine sahip oldukliarmdan

Tiirk Bahriye Nezareti’nin dogrudan emir komu-
tas1 altinda ofamazlar. Diger kabine tiyelerine tek-
rarladigun  agiklamalarimin  bir etkisi oldugu
goriiliyor.” (27) Bir iilkede bagka bir {ilkenin ¢ika-
rinin 6ne gegmesi, ancak o lilke Gbériintn iggali al-
tindaysa miimkiindiir. Istanbul’un Alman iggali



alunda oldugu inkar edilemez bir olgudur.

Ermenilerin tehcir edilmesini de Almanlar is-
tedi. Tehcir karar, seklen Osmanli hitkiimet: ka-
rarnamesidir. Karar savas gerek¢esiyle alinmistir.
Milliyet¢i Ermeni tarih goriisii “savas
gerekcesiyle” olmadifint sdyler. Ola-
yin soykirnm oldugunu ileri siirmek
igin bdyle bir agtklamaya gerek yoktur
arma Tehcir kararinin savagla baginmn
koparilmas: Alimanya ile olan baginin
da koparilmasina hizmet etmektedir.
Almanya olaydan koparilinca sahnede,
birinin digerini bogazladig1, Tiirkier ve
Ermeniler kalmaktadi. Tirkler (ve
Kiirtler) Ermenileri, Hristiyan olduk-
lart igin yok etmektedirter. Olay: agik-
farken din faktoriinGi  kullanmak
yanilticidir.  Tiirkler  Ermenilerden
belki bin kat daha az dindardir. Tarihin bu dé-
nemine Franz Mehring’in tantkhiginda bakilsa
daha dogru olacaktir: Mehring, Brats’m su gé-
riigiing, baska amag icin kullanilmamak kay-
diyla kabul etmistir: “Turan’dan Avrupa’ya iki
halk geldi. Macarlar ve Miisliman Osmanli.
Macarlar dindar olduklar igin manevi diinya-
larum gelistirdiler, Avrupalt oldular. Miisliiman
Osmanli Avrupal: olamadi, Ciinki dindar ol-
madig i¢in manevi diinyas1 da gelismemisti.”
(28) Olaya bir dinler catigmas: unsuru ilave et-
menin ne kadar sagma oldugunu Fritz Bronsart
von Schellendortf un yerine Osmanli Umumi Ka-
rargdhina Erkdniharp Reisi olarak gelen Korgene-
ral Hans Friedrich von Seeckt’in, “Savasin
gereklilikleri Hristiyan, duygusal ya da politik kay-
gilarin acgikca silinmesini sart kosar,” demesinden
de anlariz. (29) Savagtan hemen sonra Enver, Talat,
Cemal Pagalart kaciran adam da budur.

Ermeni Tehciri Alman savas planina Goltz Pa-
sa’min kaleminden su stratejik temelde kaydedil-
misti: 1) Rusya neredeyse yiizyildir uyruk
milliyetleri korumak istedigi bahanesiyle, Tiirkiye
nin igiglerine mildahale ediyor. 2) Sonugta impara-
torfugun tiim Tiirk olmayan milliyetleri kendilerini
Tiirk hdkimiyetinden kurtarmisiar ve Tiirkiye’nin
topraklart iyice kiigiilmiistiir. 3)Balkan savagt kri-
zinden yararlanarak, Ermeni sorununu yeniden 1s1-
tan Rusya’nin yeni bir reform projesi ortaya
atmaktaki gizli amaci, Ttlirk topraklarinin daha da
kiigiiltiilmesidir. 4} Tirkiye nin bagma yeni bir fe-
laket sarmamak igin, Van, Bitlis ve Erzurum gibi
Rus-Tiirk simir bdlgelerine komsu vilayetlerinde
yagayan yarim milyon Ermeni nin tahliye edilmesi
sarttir. Bunlar giineye nakledilerek, Halep ve Me-
zopotamya b&lgelerinde yeniden iskan edilmeli-

dir.” (30) Osmanli genelkurmayinda Teheirl idare
edecek ofan Harckat subesidir. Bu gubenin bagin-
daki “albay Otto von Feldmann belirli bolgelerin
Ermenilerden temizlenmesi goriiglindedir. Feld-
mann  Tirkiye nin Ermenilerden te-
mizlenmesi  eyleminde  Alman
subaylarin bizzat gbrev yaptiklarim da
belirtiyordu.” (31)

Teheir kararinm ilkesel olarak alin-
dig1 toplantinm fotografi da ¢ekilmis-
tir: “1914 yihi Aralifinda, Osmanh
Genel Kararghinda Erkantharp Reisi
olan Timgeneral Fritz Bronsart von
Schellendorf Enver Paga’dan, seccil-
mis bir kag nazirin da katilacagt ola-
ganiistll gizli bir toplantr (konferans)
diizenlemesini ister. Talat
Paga hatiralarinda bunu yaz-
mustir.{32) Toplantiya Enver
ve Talat Pagalarin yamsira {t-
tihat ve Terakk: Partisi’nin
gliglii isimleri de katilir.
Liman von Sanders ve Goltz
Paga gibi Alman generaller
de toplantiva katilmuslardir.
Alman askerler bu toplantiya,
ordunun geri bolgesindeki Er-
menilerin sabotaj ve cinayet-
leri konusunda bir dékliman
sunarfar. Almanlar i¢in bu
sorun stratejik bir savag sorunudur, Toplantida Al-
manlar Ittihatg1 askeri ydnetimden gerekli 6nlem-
lerin alinmasini isteyeceklerdir. Talat Pasa olayr
ingiliz parlamenter Aubrey Herbert’e, “Ermenilere
kars: gerekli dnlemlerin alinmasi yéniinde Alman-
lardan baski gordik,” diyerek agiklayacaktin.”(33)
ABD bliyiikelcisi Morgenthau da Ermeni tehcirin-
den Almanlart sorumbu tutar, Anilarinda, Alman Bii-
yiikelgisi Wangenheim, askeri Atase Binbasi
Haumann, Amiral Usedom ve Amiral Schouson’dan
Tehcir kararini Osmanli’ya telkin edenler diye sdze-
der. Maresal von der Goltz ve yarbay Feldmannd™
komplo ortakhig ile suclar. (34) “Tehciri Almanlar
telkin ve emretti, fakat katliamlar bizzat Osmanl
vaptt,” gorlisti de yanlhistir. Osmanli’nin tarihinde
bagka toplu katliamlar vardir, bilinir, ancak Ermeni
Tehceiri bunlarin hepsini agan bir organizasyondur
ve donemle ilgili az ¢ok objektif bir degerlendir-
mesi olan herkes burada yatan bit yenifini gorebil-
mistir. Henry Morgenthau, “Tiirkler modem teheir
yontemlerini Almanlardan dgrenmiglerdi ve yine
modern ¢aglarda halklarin kitle olarak stiriilmeleri
fikri de tamamen bir Alman bulusuydu,” (35) de-
misti. Almanya Tehcirin uygulanmas: agamasinda

Ates Tanrisi'nun Demir
(eajn.(detayiar)
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da kendisiyle tutarltyd:. Kiy1 Istihkamlar Genel
Miifettisi Amiral Guido von Usedom, “Ermeniler
Alman zaferi bakumindan 6nemli bir engel teskil
etmektedir, dolayisiyla uzaklagtinilmalar: gerekir,”
diyordu. (36) Duyabilen herkes duymustu! Avus-
turya-Macaristan imparatorlugunun Trabzon Kon-

solosu Kwiatkowski, Viyana ya génderdigi bir ,

yazida, “Giivenilir Alman kaynaklarindan edindi-
gim bilgilere gore, Ermenilerin zararsiz héale geti-
rilmesi  diiglincesi Almanya tarafindan ortaya
atdmist,” diyerek Almanya’y: jurnalliyordu. (37)

“Almanlar teheir karanm aldirdifar, orda dur-
dular!” Olur is midir! Osmanii Savas Genel karar-
gihinda ulastirma miidind Yarbay Boetrich, Bagdat
Demiryolu ingaatinda ¢alisan binlerce Ermeninin
tehcirini imzastyla emretmis, Bdetrich ayrica teh-
- cirin siddete bagvurularak yaptlmasini da istemis-
tir. (38) Yani tehcirin amaci bagka, yarattif1 sonug
bagka degildir. Zorunlu gocii emredenlerin gégil
yénetenlere siddet kullanma hakkint vermesi bir
seyi, Oneriyor olmast ise herseyi anlatir: “soykirm”
denilen sonucun, ulagilmas: amaglanan sonug ol-
dugunu gosteriv. Kélnische Zeitung, 10 Ekim 1915
tarihli niishasinda, “Yapabilecekleri bagka bir sey
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Hz. Yusuf’un kanli gédmlegi babasma getiviliyor. 1630.

olmadiggs icin Tirkler kihelarmi ¢ekti, bu sagirtica
degil. Tlirkiye’nin de bizim gibi 6Him kalim miica-
delesi verdigl bir savasta Ermenilerin haince ayak-
lanmasy, Tlrkler'in savas diizenine biytik zarar
verdi. Olayin suglusu Ingiliz ve Rus altmlaridir,”
diye yaziyordu.

Olaydaki Alman kokusunun ortahig sarmasi ay-
nca nedensiz degildi 1. Diinya savasinda sira Er-
menilere gelmeden dnce etnik temizlik Almanlar
tarafindan Alsace’da ve Belgika’da uygulanmisti,
{39) 1. Diinya savag: icinde Osmanli miilkii tabir
caizse, tehciri soykmimdan, toplu katliami tele-
fattan, gocii 6liimden ayrigtirmanuz giiglestiren
bir platforma doniigmiigti. 900 bin civarmda Os-

‘manh Miisliiman yurtdas: 8lmiistii. Ermeni mese-

lesi elbette bu genelleme i¢ine sokulup oribas
edilemez, ama durumu tam olarak kavramak igin
de .gercegm bu fotografi thmal edilmemelivdi.
Tehcir kararindan 6nceki teheirleri de Almanlar
baglatti. 13-26 Nisan 1915 tarihleri arasinda Istan-
bul’daki Ermeni cemaatinin liderlerinin toplu halde
tutuklanmalarr goriintirde bir Osmanl devlet tasar-
rufudur. Ancak bu olaydan hemen iki giin sonra
Erkam Harbiye Reisi Bronsart Ermenilerin tehei-



rini emretmistir. Teheirin igine siddeti sokan da
yine Almanlardir. (40) Almanlar katliam yéneti-
minde gizlilige pek dikkatliydifer. Demiryolu genel
mildiir yardimeist Franz Giinther, imzast Alman
olan bir teheir belgesi igin, “Dilgmanlariimz bu bel-
geyi ele gegirerlerse Almanlarin Ermeni mezali-
mini dénlemek i¢in sadece hig bir sey yapmamakla
kalmayip, bu alanda baz1 emirler gikardiklania da
“kanitlayabilecekler,” diye biiylik korku gegirmistir.
{(41) Almantiar, uyguladiklar: ve uygulattiklary Er-
ment Teheiri’nin zorunlu bir savas 6nftemi olma-
sina ragmen kendilerine ¢ikaracag faturadan
korkmaktaydilar, Bilangoyu goren elci Matternich
hilkiimetine yaziyordu: “Her haliikarda bizim bu
davranigunizt diismantarimizin ayiplayabilecegin,
Ermeni kathiaminda sug ortagt oldugumuzu ve hig
bir devlet yardimi Ermenilerin yoksullasmasini
telafi etmeye yetmese bile hdld soyguniarin bir
kismuni da bize yvikabileceklerini kavramak zorun-
day1z.” (42) Ermentlere kargi uygulanan operasyon
Osmanlt Harbiye Nezaretinin, dolayisiyla Ber-
lin’deki ana savag karargihinin yonetiminden hig
cikmamugtie. Ekim [915'te Urfa'daki Ermeni sem-
tine karst askert harekdti Suriye'deki Alman Kur-
may subayr Eberhard Gralf Wolfskeel von
Reihenberg yonetiyordu. Mart 1915'e Tiirk birtik-
lerinin Zeytun’a gonderilmesi emrini bir Alman
subay vermigti. (43) 1915 yalinda Ermenilerin ku-
satildigs Musa Dag’ daki Tirklet'in komutan bir
Almandi. Ermeni katliamlarin agiklarken Tegkilati
Mahsusa 6ne cikar. Ittihat ve Terakki’ye bagls
“gizli” bir tegkilat gibi resmedilir, Bu anlamda
zaten [ttihat ve Terakki'ye bagh olmayan ne vardir
ki? Orgiit Harbiye Nezareti binyesinde “gizli"dir!
Biitgesi ordan ve ortiilit 6denektendir. Ortiibii 6de-
negi dolduran, Almanya'nin yolladigi altim sandik-
laridir. Bronsart Pasa’nin da Teskilat-t Mahsusa
liyesi olduguna dair deliller savastan sonra Kuscu-
bast tarafindan agiklanmugtir. Kafkaslardaki Teski-
lat-1 Mahsusa birlikleri ile gontitliiler iizerinde “tek
komuta yetkisine sahip” olan Alman binbast Stan-
ge'ydi. (44) Ayrica Tegkilat-1 Mahsusa'nmin Dogu
Anadolu ve Kafkasya’daki faaliyetlerini yéneten
merkez Berlin’deki savag kararghhi icinde 6zel bir
birimdi. Erzurum Alman konsolos yardimeist
Schaubner Richter swradan bir diplomat degil,
Alman gizli servisi tarafindan 6zel olarak Erment
meselesinin haltinde Alman akhinm kullaniimast
igin atanmus biriydi. Irkgr bir Almandi ve sonraki
yillarda Hitler’in Miinih (Birahane) ayaklanmasina
istirakten Sldiriilecekti. Tiim bolgede, ittihat ve Te-
rakki’nin Onderlerinden Bahattin Sakir ile miiste-
rek ¢alismaktayd:. :
Toparlayalim: Ermeni tarih gériigti Osmanl Er-

meni Olayi’na kilt kwk yaran bir titizlikle bakmak-
tacter, Diiriist ve objektif Ermeni tarihgiler coktur
ve olayin aydinlanmasina katkilart bilyiiktiir, Bun-
larm gogunda “Tirk ditsmanhgs” diye bir duygu ve
ditslincenin zerresi yoktur. Kamtlar1 neredeyse -
tiimden karartilnug bu olay: aragtirirken yer ver Al-
manlarin izine rastladiklarini da yazmis ve séyle-
miglerdir. Ancak bundan daha ileri gitmemislerdir.
Ermeni tarih ¢aligmalart daha ¢ok olayin “soyki-
rim” oldugunu kanitlamaya odaklandiklart igin
gozlerini “olay mahalli”ne dikmigler, siyasi alana
bakmamistardir. “Olay mahalli”ne bakaniar birbi-
rini (Tlrklerin gordiigi) veya biri digerini (Erme-
nilerin gordiigi) bogazlayan Tiirkleri ve Ermenileri
gormektedirler. Fakat bir de “karar mahalli” vardir,
Asitl oraya bakmak gerekir. Sadece “olay ma-
halli’ne bakarak “soykirim” tanimina ulagsmak
belki miimkiindiir ama bu, tarihi gerekligin tiimii
demek degildir. Karar mahallinde iradesini Alman
devletine terkedip aradan ¢ekilmis bir Osmanh
devleti var. Bu nedenle Ermeni Meselesi tartisma-
sina katkida bulunmak isteyenler Alman devletinin
rolilnit bu tartigmalarin merkezine koymalidirlar.
Bu yapilirsa ancak iki devletin (Almanya ve Tiir-
kiye) isbirligi icine girmeleri miimkiin olabilir. Al-
manya olaydaki birinci dereceden sorumlulugunu
kabul ettikten sonra gerisi kolay olacaktir. Tartigma
Tiirkler agisindan bagka bir mecraya gegecektir.
Tiirkiye'nin kendi gegmisiyle yiizlesmesi ¢ok ko-
laylasacaktir,

(1) [Dinkel, [dipnot 33], s.113-114] (2) [Hiiseyin Sahin,
Tiirkiye Ekonomisi, Ezgi Kitabevi., Bursa 2000 V1. Baski,
§.24.] (3} [Die Grosse Politik {dipnot [0) ¢.5, Neue Ver-
wickelungen im Osten 1885-1887, Berlin 1926, s. 117, dip-
not.] {4) [C.Freiherrn von der Goltz. Deutsche Rundschau,
XXIV, | Ekim [897_s. 104, 106, 109, 110, 118.] (5) {Akta-
ran Artem Ohandjanian “Armenien: Der verschwiegene
Vdikermord-Ermenistan:Gizlenen Soykirun”S. 208-209.]
(6) [Alman Dagisleri Bakanligi Siyasi Sorunlar Dairesi Ya-
kindogu Isleri Bagdanigman Alfons Mumm von Schwar-
zenstein tarafindan Kasun 1896°da devletin temel siyasi
tutum belgesi olarak agiklanmistiy, Kaynak: Friedrich Nau-
mann, Asia, 8. Bask:., Berlin, 2.134,137.139, 145, Aktaran
Vahakn. N. Dadrian. Ermeni Soykersm Tarthi S.157 Belge
yay.] (7} [Aktaran VahaknN. Dadrian. Ermeni Soykirim Ta-
rihi 8. 1657 (8) [Tamer-Andrea Bacinoglu, Modern Alman
Oryantalizezi, Ankara, 2001, 3.200-2011(9) [12 Ekim 1915
tarihli 41 sayisi] (10) [Harp hatiralacim, cilt.] s.171] (11)
[Ahmet [zzet Paga, Feryachim, cile 1 s£.947 (12) [Sevket Sii-
reyya Aydemir, [kinci Adam, cilt 1, 3. Baski sf. 86] (13)
[Fuat Ralkan Sabah, 12 Aralik 1919 . Yaken taribimiz 2
(1926) s£:297 aktaran: Vahakn.N. Dadrian. Ermeni Soyk:-
rum Tarihi SF. 369] (14) [aktaran Sevket Siiceyya Aydemir
Enver Paga, 3. cilt. Remzi Kitabevi 5.389} (15) {Kaynak:
Carl Miihlmana, “Deutschland und die Tiirket 1913-1914.
Politische Wissenschaft 7 (1929):70-80 Aktaran VahaknN. -
Dadrian, Ermeni Soykinim Tarihi $f. 366] (16) [Ulus Gaze-
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tesi. Tefrika, Ekim-Kasim 1968. Aktaran Sevket Si-
reyya Aydemir. Enver Paga. s. 631 (17) [Liman von San-
ders “Tirkiye'de Bes Sene”  Ceviri: Osmanh
Genelkurmayi Askeri Tarih Enciimeni Ceviri Heyeti Ye-
ditepe Yayinevi} sf. 31-36] (18) [T.Z. Tunaya. {1952)
Tiirkiye’de siyasi partiler 1839-1952, Istanbul. Dofan
Kardesler, s. 758.] (19) [Miihimann'dan aktaran Sevket
Siireyya Avdemir. Enver Paga.3. cilt. 5.66] (20) [Inénii
1969. Burgak yaymlarindan gskan hatmati. aktaran Jev-
ket Streyya Aydemir Enver Paga, 3. cilt. Remzi Kitab-
avi . 4091  (21) [1918-11-25-DE-001 Kaynak:
PA-AA/R 14105; A 51050, pr. 30.11.1918 p.m.(25
Kasim 1918)] (22) [Ruslarn harp sirlanm igeren
“Beyaz Kitap™inda Alman devletinin bu faaliyetine
sdyle bir gdnderme yapilmisti: “Alman Biiyiikelgisi,
baz Osmanh gazetelerine, harp tahrikeiligi igin para da-
gatmis; Tanin’e 2000, Tasvir-i Efkara 1500, [kdan’a
1500, Sabah’a 1000, Tercliman-1 Hakikat’e 500 Osmanh
liras: vermisti.” aktaran Asaf Muammer, Harp ve Me-
sulleri, Ist. 1334, 5.18-19.](23) Amiral Kress von Kres-
senstein, Cev: B, Ozalpsan, Is£.1943, 5.9- 10} (24) {Ismet
Inénit, Hatiralar, Bilgi Yaymlars, 1985, s. 88] (25) [Ak-
taran Sevket Stiveyya Aydemir, Enver Paga, cilt 3 5.46]
(26) [Hayrullah Gok-Mesut Uyar, “Bir Arsiv Yagmasi-
nim Hikayesi”, Toptumsal Tarih, Say1:$3,Kasim 2000, S.
6-7.] (27) {Grosses Haupquartier, Cilt 185, Tiirkei 18,
kayit No. 505, 21 Eyliil 1914, Wangenheim®dan Miiste-
sar Zimerman'a. Imparatorun emri 12 Eyliil 1914, Ak-
taran Vahakn.N, Dadrian. Ermeni Soykirim Tarihi sf,
304) (28) [, ] (29) [Hans- Meier, Se-
eckt (Frankfurt am Main}. 154 Aktaran Vahakn.N. Dad-
rian. Ermeni Soykiim Ttarihi sfl]  (30)[Kaynak:
Krikoris Balakian Ermeni Subedasindan Ornekler) Ber-
lin den Zora 1914-1920) Cilt 1 (Viyana 1922}, 32-3. ak-
taran Vahakn N. Dadrian. Ermeni Soykirim tarihi. Belge
yay. $.373-374)] (31) [Carl Miihlmann, Leipzig, Koch-
ler und Amelang, 1940, $.292](32) [Cemal Kutay, Talat
Paga mn Gurbet Hatiwalar: Citt 3 (Istanbul 1983), 1197.]
(33} Aubrey Herbert, Talat Pasha lackwood s Maga-
zine CCX1 II (Nisan 1923):426. 436. Aktaran Dad-
rian. Ermeni Soykirsm tarili. Belge vay. 8. 375] (34)
[Vahakn N. Ottifak Devletleri Kaynaklarmda Erment
Soykurim gev. Ali Cakeroglu, Belge Y. 2006. 5 152-153]
(3%) [Taner Timur, Tiitkler ve Ermeniler, s, 51, 54-55.]
(36) [Morgenthau, Ambassador (dipnot 25), 5.395.] Ya
da {Carl Mitliimann, Leipzig, Kochler und Amelang,
1949, 5. 292] (37) {Wien, HIHSA PA X11463 Trapezunt,
22 Oktober 1915, Nr.70/P den aktaranArtem OQhandja-
nian . Armenien: Der verschwiegene Volkermord-Enr-

- menistan:Gizlenen Soykmm 8.213.] (38) [A.A. Grosses

Hauptquarter cilt 194, Tiirkei 4171, Aktaran Dadrian:Er-
meni Soykarim tarihi. Belge yay. 8, 384)] (39) [Kaynak:
Amiral von Tirpitz den bahiste Fritz Fischer, Griff nach
der Weltmacht Disseldorf, 1967, sf. 99.] (40} [Ingiliz
Yiiksek Komiseri Neville Hendersan. 22 Mays 1923.
FO371/58/E5523, dosyalar 106-7. Aktaran Dadrian: Er-
meni Soylarim tarihi, Belge yay. 8. 376)] (41} {Ingiliz
Yiiksek Komiserligi belgeleri. FO371/5265/E7556, 22
Temmuz 1920. Mekiup 28 Ekim 1915 tarihli. Aktaran
Dadrian: Ermeni Soykinm tarihi. Beige yay. 8. 385)
(42) { 1916-04-03-DE-002 Kaynak: PA-AA/R 14091,
A9024 pr. 4.7.1916 a.m; Bo Kon/100; 10/12 3749 ve
1/477(915), Rapor. Pera, 3 Nisan 1916. (raporun 23 Ara-
Itk 1915 tarihli 729 notu eki] (43) [The Treatment, Belge
64, 5.258. Akt. Taner Akgam Taner, s. 259] (44) {Ra-
porlar, ATASE Arsivi 2950, Kayst 1-3, Dasya 1-49 ,
TCGR, Kafkas Cephesi &, 5.614.]



Siyaset¢inin tarthgisi

Berktay

Tiirkiye 'nin sol siyast miicadelesini ve birikimini yazmadan
yakn siyasi tavihini yazmak miimkiin olmadign icin,

sol hakkinda yalan, yanhs ve mesnetsiz, istiinkorii
yazmak, “biitiin"lin anlasiimasini da engeller,

bu nedenle tarih tahrifatciigidir
iirkive’de devlet, hakim
siyaset ve halim sinfsal

T glicler solun yeniden diri-
lisinden korkmaktadir. Kavram-
sal  diizeyde dali  solu
unutturmak gayreti icindedirler,
“Sinif” s6zii ya da sinifsal ¢agri-
simlar yaratabilecek herhangt bir
kavram bir yerde gozikiugl
veya duyuldugunda, dinamit et-
kisi yaratmaktadir. “Bu da ner-
den ¢ikt1?” diye sorulmaktadir.
Bir yandan liberal sdylem degi-
sik arag¢larla ortaliga yayilirken,
diger yandan “mavi tulum’un
goriinir oldugu  her eyleme’
topla, tiifekle, bombayla saldirilmas: arasindaki ge-
ligskinin bagka bir aciklamasi yoktur.

Tiirkiye solu ise, otuz yillik bir aradan sonra
bugiin kendi miras1 tizerinde dirilis gayreti iginde-
dir. Heniiz ilk filizlerint dahi vermemis olsa bile bu
gayret vardir ve giderck gdriiniir hile gelmektedir.
Béyle bir gelismeye firsat vermemek icin sadece
bugiinkii sola degil, dzellikle solun yakin tarihine,
sol siyasi miicadelenin “bugiin” ile bag: kurulabil-
digi anda yeniden ayaga kalkacag: en son halka-
sina saldirdmaktadir. Saldiri cok boyutludur ve her

. alandadur.. Asker ve polisin sokak ve dag terdrtin-
den sozetmiyoruz. Bu zaten sinif miicadelesinin
dogasinda vardir. Burada kastedilen “ideolojik sal-
diri”dir. Bu saldirt tiim medya araglarinda, giinlitk
basinda ve televizyonlarda, okullarda ve kitaplarda,
camilerde ve meyhanelerde, her giin her dakika ya-
pilmaktadir.

Tiirkiye solu blyiik tarihsel basarilara imza
atmis, her zaman mihenk tast olabilecek bliyiik za-
ferler yaratmis bir sol degildir elbette ama, her
zaman bir sonraki adum i¢in ders olacak onurlu ye-
nilgileri olan bir soldur. Tirkiye solunun diinya so-
luna armagan sayilacak bilyiik yenilgileri de
vardir. Algakgonilli olmak gerckmeyen iki

Yumurta pisiren kadin’dan detay.
i Y

biiyitk yengilgisi 12 Mart 1971
ve 12 Eylal 1980 yenilgileridir.
Bu iki yenilgi de “iki kutuplu”
dedigimiz dinyada hakim simf-
larin “Tlrkiye kamp degistire-
cek” korkusuyla varint yogunu
ortaya koyarak ve emperyalist
sistemin destegini alarak gergek-
lestirdikleri iki biiyiik saldirt
karsisinda alimmusg iki bityiik ye-
nilgidir.

Solun yenilgileri de hakim
kapitalist simf igin dehset verici-
dir. Hatirlanmasi hi¢ istenmez.
Paris Komiinti yenilgiydi, ama
hala korkutan bir yenilgidir.
Ekim devrimi 70 yiflik bir bogusmadan sonra alte-
dilebilmisti, fakat bugiin bile hala dlistine kursun
stkilmaksadir. Sola karsi zaferleri bile kapitalist si-
nifa kendi 8limiinii hatirlattids igin bu boyledir.
Taksim Meydani’na ig¢inin gdlgesi diigmesin diye
her y1l estirilen devlet dehseti baska nigindir?

Tiirkiye solu ideolojik saldirtya yabanct bir sol
degildir. Geng, sivri bir milliyetei kusatma altinda
enternasyonalist bir biling ve duyguda direndigi
icin kendi topraginin toplumsal tarihi iginde “ay-
kir” ve “yabanct” bir unsurmusg gibi saldiriya
ugramistir. Soguk savas ddneminin en yoZun
ideolojik saldiriya maruz kalmig solu Amerikan
solu ve Turkive solu olmugtur. Tirkiye soleular-
nin miicadelesi, tipkr Rosenbergler gibi, “vatan
haini”, “casus”, “ajan” olmanin gdze alindigs bir
miicadele olmustur.. Bu nedenle ve bugiin bile Ttir-
kive solunun tarihi, legalinden bin kat hacimli ille-
gal bir taribtir. Ancak buglin maruz kaldig:
ideolojik saldumn degisik bir mahiyel vardu
Gene soguk savag terimleriyle pompalanan, insan
‘haklar1 ve demokrasi, Avrupa ve Amerikan rityas:
ile ambalajlanmus, sovut Ozgiirliik ve baris cagrila-
riyla siislenmis, emek¢i sinifin evreni disina gika-
rifms bir saldirrdir bugiinkt. Bu saldinya Tiirkiye
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solunun bir kesimi de dahil olmustur. Kestirme bir
terimle buniara “liberal solcular” deniyor. Bunlarin
¢ofu soguk savas doneminin Marksist veya Mark-
sizmin etkisi altinda kalmus solcularidir. Oral Ca-
higlar, “Biz 40-50 kisiyiz, kimseye zararnmiz
dokunmaz,” diyerek Tiirkiye solunun liberallegmis
solcularla neyi tartistiim hic anlamadifim gés-
teriyor. Burada dnemsenen 40-50 eski Marksist
solcu degildir, Onemsenen bunlarin dahil olduklar
ideolojik kamptir. Bu kampin kullandig1 ideolojik
saldir araglanidir. '

Solun yakin siyasal tarihine elegtiri elbette ya-
pildy, vapiliyor, yapilacaktir. Ama bu yvapilirken ta-
rihi tahrif etmemek, gergekei ve samimi okmak
gerekir. Bu yazimizda, gegmisi tahrif etmeden,
yalan sOylemeden galiba “liberal solcu™ olunama-
yacagim sOyleyecegiz. Halil Berktay Turaf gaze-
tesinde, 30 Eyliil-7 Ekim tarihleri arasinda Tiirkiye
solunun yakin tarihini, 1975 lerden baglayarak gii-
niimiize getiren bir tefrika yaymladi. Berktay ta-
rihgi ve siyasetcidir, Degerli bilimsel ¢aligmalara
imza atmistir. I¢inde yer aldin ve bir pargas: ol-
dugu siyasi stireci en az hasarla 0zetleyebilecek
durumda olmalidir. Ama dyle yapmamig. Yeni
yetme liberalligi bunu engellemis. Diinyayt ve
olaylart dogru agiklama kaabiliyetini kaybettigine
inandig1 igin Berktay, 20 y1l 6nce “Marksizmin isi
bitti” demekteydi. Demek ki bize gercedi verecek
yeni bir diigtince sistemi artyordu. Iste, 20. Yiiz-
yilin Marksist pratiginin ¢oktiigii yiflarda daha par-
lak bir diislince diizlemine gecmek icin Marksizm
bitti diyenler, gide gide veya bula bula buglinkii
“sol liberalizm”i buldular. Bu yeni yerlerinde tiret-
tiklerine *“diisiince” demek bile onlara kars1 hayli
comert olmay1 gerektiriyor. Diislince degil, yalan
ve tahrifat iretivorlar,

1975-1980 arasy donemi tanimlarken Berktay
tefrikasinda sunlar1 yazous: “Silahh sag ve silahl:
sol tarafindan sikistirilan Tirkiye, parlamento ile
askeri diktatdrlitk olasihifi arasinda bigak sirtinda
gidiyor; firtinalh kogullar asla macera pesinde kog-
mayan ihtiyatl: bir gergekeiligi, serinkanh olmays,
cephe daraltmayr, merkezci ittifaklar aramayn, is-
tikrarin korunmasina odaklanmayi gerektiriyvordu.
Oysa Ecevit, kendi solundaki TKP’nin ve partisi-
nin TKP’den etkilenen sol kanadinmn da etkisiyle,
Soguk Savag kosullarina hi¢ ama hi¢ uygun ol-
mayan bir ‘spnf savasi’ sdylemine kapildy; ‘duva-
rin Ote tarafina geemek’ten sdzetmeye bagladi.
Basta TUSIAD, biitiin is alemini hizla soguttu ve
karsisina aldi. Olagantistii kaygan bir zeminde, ne
yapacagint bilemez haldeki kamuoyu, tekrar sol-
dan saga dogru yer degistirmeye baslad.” (7araf
gazetesi, 30 BEyhil 2008.)
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Burada bize 1977 Haziran sec¢imletinden
CHP’nin en bilyiik parti olarak ¢ikmasindan son-
raki sivasi siire¢ anlatilmaktadir. Ama tamamen
vanlg ve gergeklifi ters yiiz edilerck anlatilmak-
tadir. Ulkenin en giig siyasi partisi olan CHP, en
azmdan demokrasiyi kurtarmak adma AP ile uz-
lagmak varken siif savagini tercih ettigi i¢in fagist
askeri darbenin gelisine ortammn hazirlanmasindan
sorumlu tutulmaktadir. Burada anlatilan {ilke ke-
sintikle Tirkiye degildir. Berktay’m keyfince uy-
durdugu bir iilkedir. Ecevit’in “siuf” ve “simf
savasl” kavramlariyla siyasi hayatinin higbir do-
neminde zerre kadar ilgisi olmadigr gibi, duymak-
tan nefret ettigi {i¢c kavramdan sézedilecekse ikisi
bunlardi. Siyasi anlamda simif savasm: bentmse-
mek §dyle dursun, is¢i hareketinin mesru ekono-
mik miicadelesine dahi Ecevit’in tahammiilii
yoktu. Yayilan ve uzayan, lilke ekonomisini altiist
eden grevierin dnlinil kesmek i¢in yandasi olan
Tiirk-Is ile (Halil Tung) Toplumsal Sézlesme im-
zalryor, 1. Mayis gosterilerini yasakliyor, Maras
olay1 tizerine sikiydnetim ilan ediyor, askeri solun
lizerine siirityor, arkasindan da sola, “Size minnet
borcum yok!” diyordu.

Ecevit’in askeri darbe olasihifina karsy, de-
mokrasiyi degilse bile parlamenter sistemi siirdd-
riibilmek icin merkezci bir siyasal ittifak aramadif
da dogru degildir. Tam aksine, Ecevit kaybettiZi
1979 ara segiminden sonra, mecbur olmadig halde
hitkiimetten cekilmis ve Demirel iktidarinin dntint
agmugt: ve bu arada vahim gidisata karsi Silley-
man Demirel ile uzlasmak icin yogun bir gayret
icine girmistir. Demire!’e defalarca isbirlifi ¢agr-
sinda bulunmusg, ancak Demirel bu ¢agrilarn duy-
mayarak milliyetei, dinci, fagist siyasal giiglerin ve
TUSIAD in disardan, Milli Gériis’¢ii MSP ve fa-
sist MHP nin igerden destekleriyle azinlik hiki-
meti kurmakta 1srar etmis, Ecevit ile konusmaya
bile yanagmanusti.

Diger taraftan Demirel’in hem parlamentoda
sayisal gli¢ olusturabilmek, hem de esasen yiik-
selen sola kars: bir sag siyasal cephe olusturabil-
mek i¢in bir bitlin olarak sag siyasal glicler
etrafinda toplamaya ¢aligirken aym zamanda onla-
rin etkisi altina girdigini séylemek dahi belki ¢ok
yanlis olmayabilir. Son tahlilde bu {i¢ sag parti bir-
birine yakin ve gecisli bir secmen tabanina oyna-
diklart i¢in  birbirleriyle vars ve ittifak
halindeydiler. Ama Ecevit’in ittifak hesaplar ya-
pacagi sol bir parlamenter gii¢ bulunmuyordu.
Bundan da bagimstz olarak Ecevit, partisini ve si-
yasetini kendi soluna, sokak soluna kapatmusti.
Yani CHP, kendi solunun etkisine kapaliydi. TKP,
Dev-yol gibi solun diger kesimlerine gdre nisme-



ten daha genig siyasal érgiitlerin bagimstz bir ideo-
lojik ¢izgisi zaten yoktu ve bunlarin Ecevit’i etki-
lemesi s$6yle dursun, kendileri CHP’nin etkisi
altindaydilar. Ecevit bunlara hi¢ yiiz vermedigi
halde onlari kendi segmen tabani olarak gériiyordu.
TKP ve Dev-yolcular esasen CHP tabamyla igi-
¢eydiler. Siyasctlert CHP siyasetinin kuyrugun-
daydi. Ecevit bu sol kesimi kendi dogal se¢cmeni
ofarak gérmekieydi. Ecevit’i etki altina almaktan
s0z edilecekse, bagimsiz bir sol-sosyalist politika-
mn olmast gerekir.di. Umutlarin Ecevit’te toplan-
dig1 bir sol politikadan Ecevit ni¢in etkilensindi?

Siyasal etkilesimin bir divalektigi vardr. Tiirkiye’de

bunu da gormiistitk. 1965 se¢imlerinde, Tirkiye
Isci Partisi’nin emekgilere dayali olmak bakimin-
dan bagimsiz, “sosyalizan” olmasiyia da sol-Ke-
malist ideofojiden kismen bagimsiz siyasetinin elde
eltigl sandik bagurist Ecevit’i ve genel sekreteri ol-
dugu CHP’yi “ortamin solu”na siiriiklemisti! Siya-
sal tarihe bu yaklasimla bakilmazsa tarih,
“Berktay’dan ¢ocuklara siyasi masallar™ olurdu.

Berktay m sozind ettigi CHP i¢indeki “say-
lav”lara gelince!..

Yumurta pigiren kadm

CHP icinde “sol kanat™ denebilecek sayida ve
etkintikte olmasa bile sol sosyal demokratlar dene-
bilecek 10-12 kadar milletvekili gercekten de vard,
Bunlarin yarisi siyasi namus sahibi solcu sayilabi-
lirdi ama parti i¢inde ve Ecevit iizerinde kayda
deger bir etkileri oldugu dogru degildi, Hatta “ryi
niyetli” solculard1 belki ama buna ragmen veya
belki bu nedenle, daha o zamandan kidemli bir si-
yaset bezirgm olan Kemal Anadol timiinil birden
evirip geviriyordu. Diger yandan TKP nin izledigi
sivasal hattin CHP ile herhangi bir celiskisi de
yoktu. Hatta TKP, biitiin solu ya da solun biitiin
renklerint diisman ilan edip karstsina almts, haya-
tin ve siyasetin biitlin alanlarinda CHP tle igbirli-
gine girigmisti. CHP, TKP’nin gdziinde “milll
burjuva” siyasetiydi ve ittifak kurabildigi tek siya-
setti. [ttifak dedikse, séziin gelisi. Yaptig1, CHP ye
leslimiyellen buska bir sey degildi. TEP itin bun-
dan daha fazla bir sey olabilmesine, arkasina aldig
SSCB veya SBKP prestiji de yetmiyordu. CHP
kuyrukculugu yaparak giic kazandigi, siyasal etki-
sini artirdigl santlirsa, bu da yanlistir, Tarkiye so-
lunun tlimiine karsi Ecevit’in actifi savasta onun
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yamnda yer almasina ragmen bagimsiz sol bir si-
yaset giitmedigi i¢in, tek etkin oldugu kaynakta,
is¢i hareketinin miicadele iginde militanlagmis ke-
simini olusturan DISK 'ten de tasfiye edilerek si-
yasi ¢Okilis slirecine girmisti. Kendini soldan izole
etimis ve milliyetgi fasist, anti-komiinist giiclerin
yanima ge¢mis olan Maocu hareketin iginde oldugu
icin Berktay goOrememis olabilir, 12 Eylil darbe-
sine dogru giden glnlerde biitln sol sivasetler, evet
aynen boyle, biitiin sol siyasetler ve genel olarak
sol az ¢ok, 1yi kot giic kazamp yikselirken TKP
giiciinil yitirmekte, CHPve yénelittigi “Ulusal De-
mokratik Cephe” ¢cagrilariyla maruz kaldig siyasi
¢cOkiintiiyli durdurmaya ¢aligmaktaydi.

Ne var ki burada bu kadarcik bir diizelimeyle
yetinemeyiz. Berktay donemin gercekligini ¢ar-
pitmakla kalmiyor, anlasilmaz derecede masallas-
tirryor. S0yle olmus oluyor: Fagist askeri cuntanmn
iktidar: gasbedecegi darbe noktasina dogru siiriik-
lenen Tiirkiye’de bunu “iki kisi” olarak goriinen iki
kisi yaptyor. Ecevit ve Demirel. Ecevit ve Demirel
birer inatgidirfar. Birbirlerini hi¢ sevmemektedir-
ler. Anlagsalar, fagizinin iktidara gelisini engelle-
yecekler, fakat bunu bir tiirli yapmamaktadilar,
Yani Tirkiye bu iki lider tarafindan altm bir tepsi
icinde fasizme ikram edilmistir, deniyor. Buna da,
bir tarihginin kaleminden ¢iknug olsa bile, elbette
ki, “tarih” denmiyor! Bu iki kisi olan iki lider kim-
dirler ki, anlagtiklarinda fagizm gelmeyecek?
Demek ki burada fagizm tipka Berktay gibi diigiin-
mekte ve istemektedir. “Iki lider anlagsin, biz gel-
meyelim!” demektedir. Demistir de. Kenan Evren
tanu tamuna Berktay gibi, “Anlagsalar ve birini
cumhurbaskam segseler biz darbe yapmayacaktik,”
diverek sorumlulugu ve sugu Ecevit ve Demirel’e
yiikleyen bizzat Kenan Evren’in kendisidir. S&z-
konusu olan Tikiye’yi fasizime gotiiren bir siireg
degil, fagizmin iktira yiiriidiigli bir siiregtir. Planh
bir iktidar yiriyisiidir bu. Fasist askeri darbenin
ertesi glinli tekelei sermaye sahipleri ve onlarm
sozetilerinmin “glilme sirasi bize geldi” dedigi, ABD
bagkanina darbe haberi, “Bizimkiler basardi,” de-
nilerek iletildigi, darbeden iki glin énce cunta ilyesi
hava kuvvetlerini komutan1 Tahsin Sahinkaya'nin
Amerikaya génderilip bigim ve zaman icazetinin
almdigi herkes tarafindan bilindigi hatde Berktay
hangi amacla askeri fasist darbenin TUSIAD ve
ABD tarafindan planlandigini saklamaktadir?

Alttan alta ve giderek agiktan, Tlrkiye’de Ame-
rikanci bir askeri fasist darbenin tezgéhlandig bir
siregten bahsetmekteyiz. Iran’da Humeyni Islam
devrimi ve Afganistan’daki komiinist Taraki dar-
besi ve NATO nun askeri kanad: digina ¢ikamug bir
Yunanistan'm varhg ABD'yi Ortadogu’da biisbii-
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tlin etkisiz hale getirdigi i¢in emperyalist yigmak
ve tahkimatin yapilacag iilkelerin baginda Tirkiye
geliyordu. Tirkiye’de fagist askeri darbenin tek
cikis yolu oldugu NATO iginde acikga konusulur
olmustu. Tirkiye’de “merkez siyasi giigler” deni-
ten CHP ve AP iliskilerini belirleyen ve felce ug-
ratan iste bu plandi.

Tarih¢i Berktay, Demirel’i sag, Ecevit’i sol si-
lahli giigler teslim aldigi igin iki liderin basiretinin
baglandigim yazarken de sorumsuz davranmakta-
dir. Tki bilylik merkez partisini teslim veya etkisi
altina alacak silahh sag ve sol giligler Tlrkiye’de
yoktur. Ulkenin tamamina, sokaklara ve okullara,
Ozellikle biiytik kent varoglarina yayilan silahli ca-
tismalar, Maras, Corum, Sivas vb. gibi kitlesel kat-
liamlar, Alevi-Sunni catismalart hepsi, biitliniiyle,
devlet iginde mevzilenmis merkezlerden yonetilen
planh olaylardir, Bu olaylarda valiler, kaymakam-
lar, polis sefleri, sikiydnetim olan illerde generaller
drgiitleyici ve yonlendirici konumdadirlar. MHP ve
{ilkii ocaklar bu olaylarda asker ve sivil fagist mer-
kezler tarafindan kullanilmgtir, Térkiye’de o do-
nemde “silahli sol” gibi bir olgu hi¢ yoktur.
Saldirilardan kendini korumaya ¢alisan bir sol var-
dur ve unutmamak gerekir ki Berktay’in silahh sag-
sol catigmas1 dedigi olaylarda 5 binden fazla solcu
geng, isci, aydm dldiirilmiistiir. Sokaktaki ¢atrg-
malarda solcular tarafindan SldirGldiging disi-
nebilecegimiz MHP*li —ilkiici~dinci saldirgan
sayist ise 300-500 arasindadir. Berktay bu arada
TKP vi de silahl bir drgiitmiis gibi gdstermektedir.
Elbette sayilar bir sey agiklamaz ama en azindan
birseylerin saklanmasini onler. “Silahli sag hare-
ket” denilen hareketin devlet kaynakli bir kontr-ge-
rilla faaliveti oldugu o zaman biliniyordu, sonradan
en yetkili afizlar tarafindan da dogrulanmis, daha
sonraki Susurluk olay1 ile belgelenmistir. Hattd
Cuntanin bagmdaki general silahli sag denilen
seyin kendi himayeleri altinda Orgiitlenmis ve

‘darbe ortamim olgunlagtirmak igin kullanilmig bir

hareket oldugunu itiraf edecektir. Bu gercegi bil-
digi i¢in Demirel de, “Askeri darbedenin ertesi
ginl silahli ¢atismalar niye bigakla kesilir gibi
durdu?” dive soracaktir.

Yagadiguniz yakin siyasi tarihimizle Berktay i
bu tarihi okumas: bu kadar farkli olmamak gere-
kirdi. Ecevit ve Demirel, kendi daha saglarmdaki
ve sollarindaki silahh hareketlerin etkisinde kal-
diklar igin “merkez"de anlagamadifar ve 12 Eyliil
fagist askeri darbesine ortam hazirladilar, parla-
menter sistemi kurtaramadiar demek, Ugur
Mumcu ‘nun yapiigum yapmak, parlamenter sis-
temi sorumlu, fagist askeri darbeyi zorunlu, kagi-
nilmaz sayarak megrilastirmaktir.



1975-80 dénemine bakan bir tarih¢i ve siyasetgi
icin, siyaset in “Merkez”de kurulamtyor olmasinin
Demirel ve Ecevit gibi iki siyasetginin inatgiligin-
dan ¢ok daha bagka aciklanmaya defer nedenleri
olmalidir. Hadi bunda ABDnin gizli parmagini go-
remediniz, asil, igerinin ¢iplak sinif gercedi ne ola-
cak? Tirkiye, Cumhuriyet tarihinin en yaygin ve
uzun grevlerini yasamaktaydi. Kapitalizm (ser-
maye) kendisi yoniinden dehset verici biiyiikliikte
isgiinii kaybina ugramaktaydi. DISK ve Tiirk-Is
sendikalarinin ekonomik mitcadelesi TUSIAD 1 ve
diger patron gruplarim iyice koseye sikigtivmastl
Smif temelli keskin bir ekonomik miicadele habire
yiikselirken sol siyasi miicadele de yiikselmek-
teydi., Grevler giderek siyasi nitelik kazaniyordu.
Kooperatifeilik temelinde nisbeten giiglii bir kiigiik
{iretici kdyli kitlesi goriintr bir stuf haline geldigi
gibi, niifusun yiizde 65’ ini olugturan kirsal kesim
salt bu devasa kitlesivle dahi parlamenter demok-
rasi izerinde “oy deposu™ olarak énemli bir basing
olusturuyordu. Biitiin bunlar, Demirel’in “70 sente
muhtaciz” dedigi ckonomik ambargo kosullarinda
gerceklesiyordu. {stisnasiz biitiin iiniversiteler, yik-
sek okuflar ve hattd liseferde okuyan milyonlarca
oprenci, yiizbinlerce 8gretmen sif miicadelelerine
aktif olarak katiliyordu. Béyle bir Tiirkiye'de
“merkez siyaset”in somutu ne demekti? Bu ancak
Berktay’in bir fantazisi olabilirdi.

Yumurta pigiren
kadin"dan detaylar,

Uzun ve yoZun bir siyasal donemi ozetlemenin
glicliigt anlagilir bir seydir ama, bu gliclitk “yalan”
soylenmeden agtimalidir. Diger hepsi gibt Berktay
da bunu basaranuyor. Ozal’in “siyasete doniigiine
1987 yilinda referandumla izin verdigi” Demi-
rel’den sézediyor. Ozal adiyla “liberallik” arasinda
bir “hissiyat” bag: vardir ama, Hberal solcularda bu
olmamali. Siyaset yasagt 1000 kadar siyasetci {ize-
rindeydi ve siyaset yapmast yasak bu siyasetgiler
durduklart yerde dahi topiumu Ozal rejimi aleyhine
fokur fokur kaynatmaktaydilar, Ozal biiyiik bir ba-
sing altindaydi.

Siyaset yasagim kaldinmak istemiyordu. Siya-
set yasagi ancak fasist rejimlerde olurdu. Siyasi
haktarin referanduma sunulduguna fasist rejim-
lerde bile rasttanmamusti. Referandumu kaza-
nacagint umuyordu. Kaybetti ve Tirkiye'de

~parlamentosu olan bir refim olmasina ragmen—

parlamenter sisteme bu referandumla birlikte ge-
¢ildi. Ozal referandumda “siyasi haklar vermeyin”
propogandasi yapty. Bu rezilligi gbrmemek, lstliine
{istliik bunu siyasi yasaklart kaldirch diye yazmak
nedir? Dikkatsizlikten de éte bir gaf degil midir?

Neresinden kesiise bigilse, Ozal gibi, liberallige
ve demokratliga soyutlanmasr olanaksiz bir kigiyi
ve sivasetini liberal saydiktan sonra yalan ayip ol-
maktan ¢ikiyor. “6 Kasim 1983 secimleri diktatdr-
lik icin bozgun antamina geldi, ANAP yiizde 45
oy alip iktidar oldu.” Berktay bdyle yaziyor. Yazi-
labitir mi? Boyle mi olmustur! ANAP 1 iktidar,
Ozal’1n bagbakan olmasi fasist askeri diktatorliigiin
bozgunu ve sonu mu olmustur? Olmamustie, Hig bir
balamdan olmanustir. Birincisi, askeri Cunta esas
itibariyla kendine yiiklenmis gorevieri yerine ge-
tirmisti. fsci hareketi fiziken ortadan kaldirfmis,
fasist bir siyasal rejimin birokratik ve hukuki te-
meli yiizlerce kanun ve kararnameyle ve nihayet
rejimin genel gergevesini kuran bir anayasa ife atil-
mustt, Ozal, cuntaya karsi degil, onun devanuna
uygun bir formiil olarak ABD tarafindan sahneye
sriilmils bir sivasal formiliin adamiydi. Secim-
lerden énce wzun siire ABD de “kilo vermesi” igin
misafir edilmisti. Siyasi partilerin kurulmasina
cunta izin verip secim tarthini agiklayinca, partisini
kursun ve segimlere katilsin diye Ankara’ya gbn-
derilmisti. Buna da giivenilmemis, arkasindran
ABD disisleri bakam Haig bizzat Ankara’ya gele-
rek askeri cuntayla gorlismils, askerleri ABD for-
miiliine (Ozal formiiliine) ikna etmigti.

Tiirkiye’nin sal siyasi miicadelesini ve biriki-
mini yazmadan yakin siyasi tarihini yazmak miim-
kiln olmadigt i¢in, sol hakkinda yalan, yanlis ve
mesnetsiz, tstinkdril yazmak, “biitlin"dn anlasit-
masint da engeller, bu nedenle tarih tahrifatgiligs
olur. (Pevam edecek.)
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Don Diego Rodriquez de

Silva y Velazquez

Avfer Coskun s

Yenilgiyi ve zaferi ayni tabloda dylesine giizel vermigstir ki,
iki tarafin atlarinin duruslart bile farklidr

ir yanda yenilenler: tizgiin, bitkin, yaral. Ote

yanda yenenler: dimdik, magrur, kargtlare gok-

yiiziine ulagms. Bekliyoriar. Ortadaki goste-

rigli giysileriyle duran iki adann izliyorlar. Biri

diinyanin en agir isini yaparken, mahcup bir
edayla Breda kentinin anabtarlar: uzatiyor kargisin-
dakine. O ise yenik komutanin omzunu tutuyor teselli
edercesine. Yiizlinde ayns anfayigh ifade var. Anahtan
henfiz almanus. Bir an tablo yalnizea ikisinden ibaret-
mig duygusu yasatiyor izleyene. Sonra yavas yavasg ye-
niden her bir figlir ¢ikayor ortaya. Geri planda savasin
duman tiitliyor hala. Savast kazananiar Ispanyoilar,
kaybedenlerse Holiandallar.

[spanyol ressam Velazquez’in 308cm. x 368cm. bii-
yikiiigiindeki en kalabalik tablosu, “Breda’nin Tes-
limi” adini tagiyor. Ispanya Krali 4. Philippe’in istegi
lizerine yaptifi bu tablo, onun tim himerlerini kuilan-
&1 eserlerinden biridir. Yenilgivi ve zaferi ayni tabloda
dylesine giizel vermistin ki, iki tarafin atlariun durug-
lar1 bile farkhdi. Onlar bile olanlann GziintilisGnil ve
muttulugunu yagar gibidirler.

Velazquez 1599 yilinda Seviifa’da dogmustur. Orta
derecede aristokrat bir ailedendir. Babasi onun sair ol-
masint istese de, resme yonelmesini engellememistir.
Onceleri ressam Herrera’dan ders alnms, sonra kayim-
pederi olacak Pacheco’nun atelye-
sine gegmistir, Bu donemlerde
gercekei olarak nitelenen ve yagam-
dan sahneler iceren tablolar yapmig-
tir. Gergek yagam hep onun ilgi alam
oldu. Mitolojiye ve dini konulara
pek fazla ilgi duymad:. Bu konular
igeren az sayidaki tablolarinda ise
yine bir eli hep gergek tiplemeler-
deydi. Ornegin, “Marta ve Mer
yem’i Ziyaret Eden Isa” da bu
agikea gOrilmektedir.

Velazquez daha yirmi yaglarinda
Sevilla’dan Madrid’e gidip sansim
denedi ama IKral 4. Philippe’e ulaga-
madi. Bu yoleulugunda iinlil res-
samlardan Tiziano ve El Greco’nun
tablolarim gorme sansimi elde etti.
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Velazguez, 1595-1660

Bir iki tinliniin portresini yapip déndi, O yillarda im-
paratorluk sarayinda, Meksika bagta olmak iizere, yeni
kita Amerika’dan getirilen zenginliklerie son derece
gosterigli ve rahat bir yagam siiriilmekteydi. Ve bir siire
sonra yapitlarnin befenihimesi lizerine saraydan davet
ahnca, 1623"de hemen Madrid’e gitti. 24 yagindaydi ve
her sanatginimn sahip olamadif: sansa kavustu, Maddi
sorunlan olmaksizin, kendi alaninda ¢aligabilecekti,
Thomas Craven gibi yazarlarin diginda bir ¢ok kaynaga
gdre ona 1yl bir gelir saglanmigtir. Bu dénemindeki ye-
nilik, “Bodegones” denilen ¢aligmalaridir. Natiirmortla
figlirleri kaynastirarak yaptigi tablolardir bunlar,

Artik saraydaydi. Basta geng kral olmak lizere ,
prensler. prensesler, kraligeler, ciiceler ve difer saray
caliganiarinin portrelerini yapmaktayds. Genellikle ob-
Jjektife bakar pozdadir modelleri. Ayakta ya da otura-
rak da olsalar...Bu dénem 1628 yilina dek siirdi. O yil
tanigtifl ve kendisinden 22 yag biylik olan Fiaman res-
sam Paul Rubens’in dnerisi tizerine gdrevli olarak Ro-
ma’ya gitti, Bu yolculuk ona basta Michelangelo ve
Rafaello olmak Gizere, Italyan resmini yakindan tanima
firsatint verdi. Burada da bos durmads, bazi ¢aligmalar
yapil. Mitolojik konulari isledi ama bigemi ayniydi.
Tipler gercek kisilerdir ya da tablonun i¢ine yerlesti-
rilmis baska tablolardadirlar. Isa, Meryem oradady, o
i¢ tabloda. Velazquez’in dini ya da
mitolojik tablolarmda italyan sanat-
gilannm duygusalliklarnm bulun-
madif1 gizlemlenir. Onlan
gokyiiziine ¢ikarmaz. Onlar “Volkan
Demircileri”min yanimda duran Apol-
fon gibi siradan insanktardir ddeta.
Ama onun Italya’dayken yaptif
manzaralar oldukega ilgingtir. Isif
kultanmadaki yakiagini, izlenimeili-
gin ik istklart olarak degerlendiri-
lecektir.

Velazquez'deki Caravaggio etki-
sing gelince, oldukca karmasik.
Ciinkii bazi aragtirmacilar onun tab-
lolarm gérmedigini ileri siirerlerken,
bazilar ise 1616 da Sevilla’da gér-
mesinin milmkiin olabilecegini be-



. lirtmektedirter. (8. Kemal Yetkin.) Birkag yazar da

bunun imkénsiz olduguny, belki bir kopyasin gormiis
olabilecegini dne slirmekteter. Bilitlin bu tartisimalar bir
yana birakilsa da, ondaki Caravaggio etkisi ya da ben-
zerligi yadsinamaz.

Bunlarm disinda hig kuskusuz Rubens’le tanismast
da onu etkilemigtir. Bu tanigma, resimlerine daha yalin
bir anlatum getirmistir ve eserlerini renk olarak da zen-
ginkestivmistir, Ayrica karanhkla aydmb kullanmada
Flaman okulunun etkist goriiliir.

Biitiin bu tanigmalar, yolculuklar, etkilenmeler
stirlip giderken, “Saraya bagh olarak ¢aligmanin ona ve
sanatina tasidi sorunlar olmus mudus?” sorusu, ister
istemez bir verlerden géz kupiyor. Yaman bir geligki
ya da ¢ikimaz var muydi yagaminda? Bir yandan ¢ogu
sanatginin yasadigl parasal sikintry: yasamamasi, Gte
yandan sarayin 1smarlama resimleri. ..

Krali oldugundan heybetli, kraligeyi oldugundan
glizel gdstermek gibi sorunlar yagsanug muydi? Acaba bol
bol ciice ve palyaco tiplerini tuvale gecirerek mi katlana-
bildi boyle bir ikileme? Bilinmez ama o siislii prenses-
lerden, prenslerden ¢ok daha anlambi islenmislerdir
bunlar. Don Sebastian De Motro ve daha onlarcast. De
Morro, iplert brrakidimig bir kukla gibidir ama gozlerine
daldigimuzda, kayboluruz, Baluslar bizi alir kor kuyu-
suna ceker Adeta.

Velazquez sarayda yalnizea resim yapmakla kal-
madt. Kraln yani baginda, en yakin yardimcilarindands
ve onun igin tablolar satin almak basta olmak lizere bir
gok gorevi yerine getirdi. 1647 °de’resim almak fizere
tekrar Italya’ya gonderildi. 1651 yilina dek kaldig ftal-
ya’da hem kral igin tablolar aldi, hem de bazs resimier
yaptt. Bunlarin en dnemlisi ve inkiisi, ¢ok ¢irkin ol-

Bredanim Teslimi

dugu bilinen Papa 10. Innocenzo’nun portresidir. Cok
begenilen bu tablo ona Akademi Gyeligini kazandirds.

Onun {intll tablolarindan biri de giplak olarak ger-
ceklestirilmis  “Aynali Venfis”tlir. Sirtr bize déniik,
Eros’un tuttugu aynadan kendisini izlemektedir ve yine
her yerde gériilebitecek bir Ispanyol kadumdr,

Portrelerini bire bir yapsa da, gergegi tam anlamiyla
yansitsa da, firgasint ve renkleri kullanigt izlenimeilige
giden yoldadir. Baglarda bolea kullandegr gri tonlare,
zaman iginde daha garpic, canks renklere doniismiistiir,

Velazquez’in 1636 yilinda yaptifi “Nedimeler”
{Las Meninas) adlt tablosu da iizerinde en gok durulan
yapitlarindands, Oldukga karmasiktir. Bir resmin ya-
pthiginin resmidiv dense yeridir ve belki de kendisini
gosterdidi tek tablodur. Geride elinde firgast ve pale-
tivle flu da olsa gérilmekiedir, Bol uzun saglan ve sa-
kaltyla bakmaktadir karsiya. Kiigiik prenses, nedimeler
ve soytarilarla birliktedir. Velazquez aynay: ve tabloya
ekli tablolart ilging bir bigimde kullanarak degisik bir
boyut kazandirmis eserine. Bunun nasil bir zenginlik
yarattigimn bilincindedir kuskusuz.

Velazquez sarayin tegrifat gorevleriyle de ugrasi-
yordu. Yine béyle bir gbrev fizerine caligirken hasta-
land: ve 1660 yilinda hayata goézlerini yumdu.
Yapitlannm bityiik goguniugu Ispanya’da, dzellikle
Prado Muzesi‘ndeyse de, dilnyanm birka¢ miizesinde
de sergilenmektedir.

Kaynakga:

Biiviike Ressamlar. S. Kemal Yetkin; Biiyiik Res-
samlar. Sadun Altuna, Sanatin Oykiisii. E.H. Gom-
brich; Biiviik Ressamliar. Zahir Givemii; Cizgilerivle
Bliviik Ressamian, Yiksel Uslay ; Famous Artists and
thefr Models, Thomas Craven.
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Fazil Hiisnli Daglarca:
“Aramizdaki uzakliklar yok olsun”

Konur Ertop  wewewm

1940 larda Fazil Hiisnii Daglarca 'min giirlerinin

2000 lere kalip kalmayacagr tarirsimusis
azit Hiisnili Daglarca, 94 yillik yagamumn nere-
F deyse 75 yilinda siirle ugrasti. Iterlemis ya-

sinda, hasta yataginda yakinlarina sOyleyerek

yazdirdig1 birgok kitabi var. Bunlarin birkagi
son déneminde basiidi. Birkagi yaymevinde sirasm
bekliyvor. Son bigimini daha almamusg kitaplar da bu-
lunuyor.

Artik okuyup yazamadigi son yillarinda diistince-
sinde dikkatle tasarlaytp yazdirdif siirleri bir yandan
aklin 11Zinda toplumsai gozlemierden beslenir. Ote
yandan onun zengin bilingalt: diinyastni, derin sezgi-
lerini yansitir. Bu giirler yogun igerikleri kadar sag-
lam bigimleriyle de dikkati geker. Uzun yillar iginde
gelismis giir ig¢iligini sanki sairin son yapitiarindan
birinde konu edindigi dogal, neredeyse yabanst bir
giig besler. Sozkonusu yaratic kaynag,a o, “Igimdeki
Siir Hayvan, Igimdeki Yazi Hayvam” d1y01

“Ey benim giizel hayvanum

Pencele beni pencele beni

Sol omuzumu da pengele ~

O da kanasin isterim

Onun parmakiarina da kan sizsin isterim
O da utannuy varhigint dile getirsin isterim

Sen i¢imdeki siir hayvan:
Kiikrersin atlivsin uzaklara
Ses olursun dag tas

Sevgi olursun.”™

“Sen ey icimdeki giir hayvant
Egittir degil mi

Senin yalnizligin

Tanrn valnizhigina. ”

“Sen ey igimizdeki yazi hayvant
Seni gok anlatacagim daha

Senden cok uzaklagacagim daha
Seni seni ¢ok yazacagim daha.”

Deneyimli giir ustas: kendi siirleriyle ilgili deger-

tendirmeleri, incelemeleri Gteden beri yetersiz bul-
mustur. Yine gozlerinin pek gormedigi son done-
minde bir yardunciya soyleyerek yazdirdign iki ciltlik
“Yapitlarimla Konugmalar” kitabs, onun siirlerine egi-

“lenlerin karsilasgtigt sorulart, sorunlart kimi ydnlerden

aydinlatacak niteliktedir.

Yapitlarimla konugmalarin ilk cildinde gairin sOy-
lediklerini Kizeledk dergisi okurlarina, *Fazil Hilsnd
Daglarca Kendi Yapitlariyla Konuguyor” bagligs al-
tinda Gzetlemistim.

“Aramizdaki Uzakliklar Yok Olsun” yazismm ko-
nusu, yapitin 2. cildindeki agiklamalardir:

Sair, “Takma Yasamalar Cag1” kitabindan soz
ederken “organ nakli”nin insan saghift igin ne bilylik
bir katk: olduguna deginmektedir. Ancak bunun nasil
kétiye kullamldigms da agiklayarak kandirma, calma,
zorbalik yollarryla gergeklestirilen organ ticaretini
konu edinmektedir, _

Uygarligin buyuk geligmelerini adim acim izle-
yen sair, Ay'a insanin ayak basmasm Aviam kita-
binda konu edinmigti. Orada “Zabilo” adin1 verdigi
bir Ay insanmin yasadigim, Ay dilinde konustugunu
varsaylyordu. Bu konuda agiklamalar: séyledir

~ “Onun kendine dzgii dili, ayn uygarliin belirtisi.
Onun dilindeki dilbilgisiz yaps, kullandifimiz gerek-
siz kurallardan kurtulma dzlemi. Daha soyut anlatima
susuzluk.

Aylam’in yaymlandigs giinlerde Sabahattin Byii-
boglu ¢ok sevinmigsti. Zabilo’nun dilini, ¢evirilerini
severek seslendiriyordu. Otekilerden daha uzaylydl
clinkii, (...} Aviam yazilirken, biitiin okuyucularim
inanstn isterim, yeryiiziinde degildim. Betigin yazil-
mass siiresince mavilikler i¢indeydim.”

Eyiiboglw’nun adi, Vietnam Savastmiz kitabiyla il-
gili sayfalarda bir kez daha okurun karsisina gikmak-
tadur:

“Vietnam Savasimiz yapitina baglarken, bu savast
dylesine benimsedim ki, kendimi oralarda dogmusg
olan, yagamakta olan biri sandim. Yapitimun ading yii-
zerce ad arasindan aradim buldum. Sabahattin Eyii-
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boglu, beiki on kez bu betigin adiyla éviindiigiini
sOylemisti bana.”

Bu uzak iilkede verilen bagimsizlik savasinin,
orada uygulanan kanls kiynma konu edinildigi bir
yapit da ozanin Vietnam Kérii oyunudur, Bu konuyla
Hgili agiklamasi soyledir:

“Vietnam Kord, Vietnam’daki biiyiik bir kdyln,
Song My kdyliniin bagindan gegenleri anlatir.

Yapitum, oynanabilmesi disinilerek yazilmistir.
Bir destanoyun niteligindedir. Yayimlandifn giinlerde
gonderdigim tiyatrolarca degisik nedenlerle oynatil-
mamigtir. Yazili olarak bildirifmemis tek neden, ya-
pitin,  Amerika’nin  ilkeye uyguladify ¢agdis
oldiizimleri agiklams oldugudur kuskusuz,”

Tiirk Kurtulug Savasi’yla ilgili bir dizi yapiun sa-
hibi olan Daglarca, Canakkale Savaslari’ni Kurtulug
Savagr’min “Onstzi” sayar. Bu savaglarin 50. y1ldé-
niimiinde yapru Istanbut Radyosu’nda okunmaya bag-
layacak, kitabt o giin satisa sunulacaktrr. Kaynak
kitaplar: dniine actp bagladifii ¢alismasi bir ara aksar,
Nasil bir ¢oziim bulup yapitini nasif tamamlayabildi-
gini goyle agiklamaktadir:

“Bir yere geldim ki durakladum. Deniz bdliimii
bitmigti yapitin. Kara bdliimii de biemisti. Ne yazik ki
bu iki béliimi birbirine ekleyemiyordum. Arada yedi
ayhik bir stire, bir bogluk vards. Konularm igerigi bam-
bagkaydr. Ote yandan 50. yifddniimi de durmadan
vaklasiyordu,

Bir geee, o sirada oturdugum, Halig’i iyice géren
Refik Saydam Caddesi’nde altine: kattaki evimin
yitksekliginden uzaklart izledim, Gokle yer birlesi-
yordu da yapromm béltimleri hutunlcsmmyo; du.
Igimden gelen su sbzler bagkasmin sesi gibi kulakla-
rimi dolurdu. Sanki 10 kisilik, 100 kisilikti. Sunlar
sdyliiyordu: ‘Ey Tanrim, yapitnmmn iki ballimiini bir-
legtiremiyorum, Ya bu gece uykamda birlestirmemin
yolunu duyur bana, ya cammi al.’

Déndiim odaya, karanlik yatagima baska bir ka-
ranhk gibi yattim,

Ister inahsin okuyucularim, ister inanmasmn, gin
111 1g1maz gegtim yine o Hali¢'i gdren yere. Oturur

-oturmaz usumda deprem oldu. Erdede igeri girmigti.
Erdede kisiligini yarativermistim. Bir Erdede ola-
cakt, savag giinferi goriinen, barig giinlerinde gériin-
meyen. Sanki Mehmetcik. Eskilerin deyimiyle
‘Meghul Asker’. Erdede igin 26 giir yazdim. Bu siir-
leri iki boliimiin i¢ine serpigtirdim. Béylece yapitim
biitlinlesmis oldu.”

Toplumsal sorunlari, bagimsizlik savaglarin anla-
tan, ¢ocuk siirleri yazan Daglarca’nim okurlarsyla ile-
tisim  kurmas1 glic olmamstin. Ancak o siir
seritveninin bagmdan beri en gii¢ algilanacak alanlara
da vzanmigtir, Kimi kez kullandifi dil, tiiretti3i yeni
sozciikler okuruyla iletigimini gliglestirir. Sairin agik-
lamalar kimi kez aydinlaticr olur, kimi kez yetersiz
kalir. *“Disiboy” boyle bir engel olusturan yapitlarin-
dandir:
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“Digi, evrensel yarati. Boy, evrensellik. Disiboy’u
evrensel yarati diye sunabiliriz.

Kadn bitiin iilkelerde, biitiin ¢aglarda vazgecile-
meyen en biiylik gitzelliktir. Kadinlarn girkini olinaz.
En ¢irkini bile kendi gengliginden ge¢mistir, Neden
¢irkini olmaz kadinlanin? Ciinkii gocugu var kadinla-
rm. (...) Disiboy’la séylemek istedigim: Dogamn en
bliylik banslarindan biri olan kadin ‘disiboy’luguyla
kurtancimizdar.”

Dagiarca “Sevigtilerken”, “Diingeceki (Ensev-
mek) gibi tutkulu sevgi siirferini ¢ok ilerlemis yasla-
rinda kaleme almistir. Konuyla ilgilti agiklamalar
arasmda sunlar ver-al;

“Bu gahgma [Diingeceki (Ensevimek)] benim
‘Werther’imdir, ‘Manon Lescaut’mdur, kuskusuz gii-
ctimee... Okuyucular bu kiigiik yapitta sevginin ugsuz
bucaksiz bityikltigiing gorsiinler istedim. Glizel Tiirk-
gemizi biraz da zorlayarak ‘En Sevinek’ adivla da
stsledim yapitim.

Oyle sevgiler vardir ki, usun ¢izgisim agar, delice
eder kisiyi, otekiferden aymir. {...)

Ben uzun siiren yasamimda bu olay: iki kez gov-
demde duydum. Kendimi asmadim vya, icimde kald
kendimi asmak. Bu yapitta seven kendini asiyorsa, o

benim kendimi asmamdir.”

Tiirkcem Benim Ses Bayragum, Dildeki Bilgisayar
gibi yapitlarin sahibi dil devrimine yiirekten baglidir.

1960°lardan sonraki yapitlan alabildigine ar1, duru

dille yazilmugtir, Yer yer dilbilgisi kurallarma yangiz-
mekten kagmmmaz! Konuyla ilgihi degerlendirmesi
sudur:




“Ulkeler dillerini anttikga, dillerini kendi sdzciik-
leriyle biiyiittiik¢e, yonetimle toplum arasindaki, top-
lumla gelecek arasindaki kdpriiyii kurarlar. Gelecek

kusaklara diilerini, anadillerini gelistirme olanagim

saglamis olurlar,

Hem Meviana'da Olmak, hem Yunus Emre'de
Olmak kkitabinin sahibi sair, uzak gegmiste biri Farsca,
oteki duru Tiirkge yazimis bu iki mesiekdasini su séz-
lerle karsilastirmaktadir;

“Mevlana, insant ‘Gel, gene gel’ diye cagiirken
tanrisal bir ézlem igindedir. Insanin yeryiizii yolcutu-
gunu dile getirmektedir.

Mevlana’nin insant kul’dur. Kul deyimiyle insan
deyimi birbirinden Dogu ile Bati arasinca uzaktir.
Kul’daki insan 6nceden Tanrisina adanmustir, Giinii-
niin biitlin slirezleri (zamanlar) ‘obiir diinya’ya di-
niiktiir ¢linkil. Mevlana’mn Mesnevi’sinde gegen dyle
dykiiler vardr ki, okurken tiksinirsiniz. Kul da degil-
dir, insan da degiidir 6ykiiniin anlattigt ‘kara sevda’ya
ditsmilg kisi, (...)

Yunus Emre’miz bu goriisten ayrilmakta, O, insa-
mn birey oldugunu unutmaz. Egrisiyle dogrusuyla
yapyalniz insani Tanri’yla avutur. Insan kavrami
Yunus Emre’de Mevlana’mnkini animsatmaz, Ikisi
de doniisii Tanri’ya baglasalar da Yunus’taki insan
kendi istencinin ayirdindadir daha ¢ok.”

Birgok gocuk kitabt yazan Daglarca yer yer o ya-
pitlariyla ilgili agiklamalarda da bulunmugtur. Orne-
gin, Arkaiistii kitabinin nasil olustugunu agiklarken
suntan sdylemektedir:

“Kigin korkung gilinlerinden biriydi. Yatagimda
uyandun. Isikhk kar tipileriyle Srtiilmiisti. Dogrul-
madan uzandim yatagima yeniden. Yorgam battani-
yeyi gektim Gzerime. Yatagin sicaklifn beni kendine
baglamgtr. Diisiinmeye basladim, Arkaistii bir diinya
diisledim. Gokyliziinit dolagan yazin maviliginde
gdvdemin sevinciyle veni yagamlara déniik bir ortam
yarattim.”

Daglarca insanin bilingalt: diinyast, evreni algila-
masl, dogadtesiyle iliskileri gibi konularda ¢ok yaz-
mustir. Son yapittanindan biri olan Sigmaziik Gergegi
(Uzaklarla Giyinmek) de bu gibi konularda gizemli,
karmagik yargilar gelistirmektedir;

“Sigmazlik Gercegi, sozcik yapisi, dize kurulusu
bakimmdan da, yapitlarimm iginde tektir. Yeni bir
arama bulmadur. Evrenin dogasma uygun diigsiin diye
sigmama olayint gézler 6niine sersin diye bu yap: de-
gistirimi, dizeler degistirimi uygulanmustir, Yillarin
birikimiyle varabildigim bu degisilik kolaya benzer
gorilse de gok giig bir anlatimdir. Giindelik séze
yakin gibi gériiniirken doZan giinesin, dogan yasa-
manin, dogan eylemin ses tanimaz, séz Slelimil tani-
maz goriiniigliyle yaprtla kisiyi sen-ben kilar. Séziin,
sozciiglin, dizenin aracilifin yiiklenmez, bitistiriverir
yasamakla.”

1940’larda Fazil Hiisndl Daglarca’nun siirlerinin
2000°1ere kaltp kallmyacagl tartesilmistie. Qysa Dag-
larca 2000’ lerde de siir yazmayi surdmmtmtur Yine
1940’1arda bu ¢ok dzgilin ozann siirlerinin biitiin yén-
leriyle kavranip agiklanamadigi ileri siiriilmiistiic. Bu
yargi onust sonsuzluga uurlanmasini izleyen giinler
i¢in de dogrudur. Kendi agiklamalarinin bile onun sii-
rini timiiyle agiklamakta yeterli olmadifs gdzlen-
mektedir.

Oniimiizdeki uzun yillar iginde siirin 1§,lcv1 tseiligi
az ya da ¢ok degigse de Fazil Hilsnii Daglarca nin
i¢inde yasadigi giinlere aydin sorumluluguyla tanik-
lik eden toplumsal siirleri okufimay: siirdiirecektir.
Evrenin sonsuzlugu karsisinda insanoglunun sordugu
sorularin pek ¢ok yanitinm bu siirde oldugu daha ya-
kindan sezilecektir, Gelecekteki meslekdaslar siirin
karmagik diigiimleri kargtsinda her haide onun butup
uyguladigi ¢éziimlerden pek ¢ok vararlanacaklardr...

Fazll I—Iusnu Daglarca 0L Ruhan Ertop a
soyleyerek yazdirdig1, hig bir yerde yaym
lanmamis son’ gnrlermden bm i
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Tarih Kitabinda “Ergenekon Davast”

Tarihteki olaylarin yinelendigi goriiliiyor

egmiste yasanmig olaylarin neredeyse hig
G degismeden yinelendigini eskiler sik sik

ileri stirerlerdi. Tarihten ders almak gerek-
tigini, dedelerinin diistiigii yanhslara dilsmem ek
gerektigini soylerlerdi. Tarih kitaplanim bu gozle
okumak diigindiriici sonuglara yoneltiyor giinii-
miizde de insant.

Son aylarda televizyon haberlerini, gazete sayfa-
larim, devletlilerin demeglerini dolduran davanin
bengzerleri tarih sayfalarinda hi¢ yer almamis degil-
dir. Silahtar Findiklili Mehmet Aga'nm anlattif
bdyle bir olayin bugiin giindemde olan dévay1 ay-
dmlatacak yonleri bulunmaktadir. Devlet adamlar:
yitkselmek, rakiplerinin ise ayagmm kaydirmak igin
yalan dolandan her dénemde yararianmis, birbirle-
rine tuzaklar kurmuslardir,

Silahtar Fmdiklii Mehinet Aga 1703 yllmda
gegen boyle bir olay1 anlatiyor:

Sadrazam Morali Hasan Paga, ne yapmig etmis,
Kubbealti vezirlerinin bir bir ayaklarint kaydirmistir,
Padisah 3. Ahmet ona, "Kubbealtinda yalnizim, gii-
vendigin vezirlerden birini getirsen olmaz mi?" de-
yince, Sadrazam, "Ise yaramaz, bana da zaran
dokunmaz" diye diisiinerek eski Edirne Bostanciba-
sis1 Kandilci Hiseyin Paga'yr kubbealts vezirligine,
ardindan da nigancilifa getirmistir.

Ancak Hasan Paga az sonra onu kendine rakip gor-
meye baglar, Birkag kez sézde kayirmak igin, Hiiseyin
Paga'ya daha uygun bir gérev verilmesini padisahtan
istemeye ¢aligir. Padigah, aradaki gekemezligi bildi-

ginden alding etmez, "Ne istersin su dertli, yash adem-

den, duasimt al, seni azledip yerine onu oturtacak
degilim,” diye Sadrazamm susturur,

Sonraki Sadrazam da Hiiseyin Paga'ya cephe alir,
onu uzaklastiryp kendi yegenini niganct yapmak ister,
basaramaz. Arkasindan Baltact Mehmet Paga Sadra-
zam olur. O da yagh nigancidan kurtulmak istemek-
tedir. Bu amagla bir diizen kurar. Olup bitenleri
Silahtar Tarihi'nden dgreniriz:

Bir deftere zavalli Hiiseyin Paga'min adi Sadra-
zam diye, eski milftii Sadik Mehmet Efendi'nin ads
Seyhiilislam diye yazildi. Istanbul kadiliina, ocak
agahkianna Baltacr'nin kurtulmak istedigi kimsele-
rin adlart sualammstl Zorbalarin ellerine tutugtur-
mak tizere yirmi kadar da bayrak hazirladilar. Birini
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bulup, 'Sakin korkma, seni kurtaririz. Su defterle,
bayraklar koynunda dursun. Seni yakalayip defterle
bayraklar1 koynundan ¢ikarip ite kaka Veziriazam
huzuruna gétliriiriiz. Feryadi figan elden koma!' de-
diler.

Bir pazar giinii Muhzir aga, kalabalik yenigeri
topluluguyta Beyazit Camisi'nin kapilarini tuttu.

Koynunda defterle bayraklar saklayan adami ya-
kaladilar, 'Nedir bu bayraklar?' diye birkag tokat at-
tiktan sonra defterdeki adlar okudular. Iglerinden
birkac1 o sirada camideymis. Aranmakta olan zorba-
lardan da orada olanlar varmis. Hepsini yakaladilar.
Oteki zanlilari da evlerinden toplayip 40-50 sugsuz,
zavall msan Sadrazam kapisina tiktilar

Haber sehirde yayilmca kizilca kiyamet koptu.
Durum bir yandan da Padigah'a duyuruldu.

Telaslanan Sultan Ahmet gece at sirtinda Kagit-
hane'ye inip oradan kayikla Yali Koskii'ne geldi.
Sadrazamt yanina ¢agirip durumu sordu, emirler
verdi. Sitriifecek olanlarin hemen yola ¢gikarilmasini
isteyip Tersane Bahgesine dondii.

Zavalh Hiiseyin Pasa Yali Kogkline getirilerek bir
kayiga bindirildi, kalebent olarak Istankdy Adast'na
gonderildi. 20 kadar sugsuz adamla olaya adi kan-
sanlardan Keseci Hasan Paga hasbahgede bogduru-
lup cesetleri denize atildi. Bir o kadar adam da
stirgiin edildi.

Anadolu kazaskerliginden ayrilma Lalizade
Mehmet Efendi'yle Istanbul kadiligindan uzaklasti-
rilan Tirk Hasan Efendi Kibnis'a stiriildiler. Sadik
Mehmet Efendi ise Seyhillislam tarafindan korun-
dugu i¢in ona géz yummak zorunda kaldilar.

Findiklil: Mehmet Afia olup bitenleri aktarirken
biitiin bunlart diizenleyen, stirgiinlere, Olimlere
neden olan Baltaci Mehmet Paga'dan gok afir bir
dille séz etmekten kendini alamaz:

"Béylece sadrazam invanim tagiyan ahmak,
esek, dagl, bdyle bir uydurma oyunla bir alay za-
valli adamin kanina girmis oldugu kadar, Padisalu
da zan altinda birakmista."

Tarih¢inin boyle ileng yagdirdig: eski sadrazamin
&liimii de 7 yal sonra Linmi Adasi'nda siirglinde ola-
caktir.

Tarihteki olaylarin yinelendigi goriiliiyor. Olup
bitenlerden ders almak gerekir. K. ERTOP



Ismarlama
Mabut

Diindar in belgeseli,
tarihsel dokusuyla,
kisisel yaklasimi ve
yakzsnrmalarzyla
ardindaki “mesaj”la
neyse ne amd, onemli
olan bu degil,
dogurdugu tepki

- dbutlarin ters bir huyu
vardir: Kendilerine ta-
panfart ne zaman,

nasif tepecekleri belli olmaz. O nedenle
onlara destursuz yaklagilmaz. Yaklaganlar cok fena
carpilirlar.

Bunu su Mustafa belgeseti bir kez daha dogru-
lad1, Mustafa Kemal Atatiirk’e Mustafa demek ciire-
tini gosteren Can Diindar’a mibut daha ne yapacak
bilemeyiz ama, bdyle bir ciiret karsisinda hafakan-
tara bogulan cemaat ¢ok, incindi. Derinden yaralan-
dilar. Cok kizdilar ve 6fkelendiler. Saglarim
bagfarini yola yola aglayanlar oldu nerdeyse.

Diindar’n belgeseli, tarihsel dokusuyla, klI;ESGE
yaklagim: ve yakistirmalariyla, ardindaki
“mesaj”la neyse ne ama, dnemli olan bu degil, do-
gurdugu tepki.

Her méabut bir giice tapma nesnesidir. Iktidar
enstriimant... [ktidar fena halde somut bir seydir. Pa-
radir, mal miitk, saglik, itibar, kisilik, gelecek... Ha-
yata dair her sey. Glice tapanlar nesnenin su ya da bu
slirette ete kemige blriinerek zahir olmasmna (gdriin-
mesine ve gbritlmesine) tahammiil edemezler.
Bugiin C. Diindar ve “Mustafa”st; yarin bir bagkasi-
ni, sdzgelimi' “Gazi Paga”s... Hig farketmez.
Maébut kendine degil, cemaate aittir. Kendine ait ve
kendisi olmak 1'~;tcyc,n ya da dyle gbriinmesi istenen
mibut kimin, ne igine yarar ki? Oyle bir mabutun ne
bir igi, ne de iglevi olabilir. Isi islevi olmayan mabut
cemaate zarar, akla ziyandir.

Sigara igerken dahi goriinmeye ve goriilmeye
hakki yoktur. Mébut olali onca y1l gegtikten sonra,
2008 yilinda, hakkinda kapah mekanda sigara ig-
mekten sug duyurusunda bulunubmustur!

Hasily, Mustafa’yt da, Mustafa Kemali’de,
Kemal Paga’y1, Litifanim’in Kemal’ini, 1920-23
Angara’siin Gazi’sini de tarthe gdmiip hepsinin
yerine bir ATATURK icat eden cemaate ne Gazi’ yl
ne Kemal Pasa’y1, ne Mustafa Kemal’i, ne Kemal'i,
ne de Mustafa’yr anlatabilirsiniz.

Burjuva cumliriyette “birey™in trajedisi...~T.A.

“MUSTAFA”
Aslimin ayni1

“Mustafa konusuna
girilirse bitmez degil,
biter de, uzun siirer.
Ortada ne “Mus-
tafa " kalir, ne de
“Atatirk”. Hattd o
zaman ortada deviet -
de kalmaz

an Diindar dedi ki, ben “Mus-
C tafa” ile Atatlirk’{l insantagtic-

mak istedim. Haltetmis,
“Atatiirk” insanfastindamaz,
giinkit Devlet insan degildir.

Atatlitk’ iz “insan” olmadifimin kanit “Mustafa”ya iti-
razdayd: “Mustafa” korkmustu, tek gecelik kadint sev-
misti, Hayyam gibi icki dostuydu. Kilrtlere otonom
ozgiirlik sdzit vermis, tutmangty, Dava arkadaglarm dev-
letten ve hayattan tasfiye etmisti, Bu “Mustafa” yasamis bir
seye benziyordu. Demek ki Atatiirk degildi,

“Mustafa”nin giirdiltiist asal Kiiet konusuydu, “Mus-
tafa” Kilrtlere 0zerklik sdzii veriyordu. Atatiirk bdyle bir
56z vermemisti, Vermisti-vermemisti! “Mustafa” vermis,
“Atatlirk” vermemisti. Abes bir tartisma. Kiirtler Kiirttir,
Tiirkler de Ttirk. Bunun tartigilacak bir yanuun kalmadi-
gmy, hadi diyelim “Kurtatus savasi™nda 6len insan sayisim-
dan on kat daha fazla insanin son yirmi yiida 6lmiis olmass
gostermiyor, “Firat’in dte yakast” deyiginin siyasi literatii-
riimiizde isi ne? Belgeler “agik!” Kiir tlere otonom Gzerklik
verilmis de, verilmemis de.

Demek ki hem verilmis, hem verilmemis. Baskin Oran
asilacak “verilmisti”, Ozdemir Ince asilacak “verilmemisti”
diye, gergek anlagilacak! Ozdemir ince’ve: “Verilmisti, arka-
das. Verilmeseydi nah kurulurdu senin bu Cumburiyetin®,
Baskin Oran’a: “Verilmemisti, arkadas. Flem bundan sana ne?
Razt olan Kiirtler diigtinsiin.”

“Mustafa” itk midir ki? Kandemir'i el biirosiirleri mem-
leketi el altindan elden ele dolagmanus miydi? Kézim Kara-
bekir’in arulart her yasaklaniginda Mutuk inandirier olmaktan
gtkmiyor muydu? Devlet Bomonti Likér fabrikasina el ko-
yarken Ismet, “O da Orman ¢iftligini versin!” diye dayatma-
mug meydr? Bunlar elurken, bilen bilmeyen herkesin aklina
Hint Miistiimanlarmn yardimi, bununla kurulan Is Bankasi
talabmanug mryde? Ankara’da Opera kurutacak arsayr —-ve
her ne kurulacaksa o arsalari~ arsanin sahibi egitim bakan) -
ve arsalarin sahibi bakanlar- devlete satmanug muydi?

“*Mustafa” konusuna girilirse bitmez degil clbet, biter
de, uzun siirer. Herkes her tarafindan girsin de gérelim, or--
tada ne “Mustafa™ kalw, ne de “Atatiitk”. Ama bu biiyiik
igtir. Clinkit 0 zaman ortada devlet de kalmaz.-H.H
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Hisamettin Bozok’un

“Yeditepe™’si*

Ulkii Tamer

Yayincilik, amatorce sevginin, tuthularin ¢cok Gtesine uzandiginda
Yeditepeyi siirdiivemedi artik. Sanat diinyasinda kigilikli

bir izleyici, bir okur olarak yerini ald:
ecen hafta Yagar Nabi Nayi'm
Varfikhndan  sbz  etmistim.

G Gengligimizde en etkili iki

edebiyat dergisinden birfydi Varfik.
Otekisi, Hisamettin Bozok'un Yedife-
pe'siydi. Biz ¢icegi burnunda yazarlar
icin Yeditepe'de bir yapitunn yayimlan-
masi, dogentlik tezinin kabul edilmesi
gibi bir gseydi. Hele bir kitabinin Yedi-
tepe Yayinlary arasinda ¢ikmast... Di-
pediiz distii bu.

Siire bagladigun zaman, yazdikla-
rimi Hilsamettin Bozok'a gondermeye
cesaret edememis, Kaynalk'i, Sairler
Yapragi'm denemistim dnce.

ik siirim Kaynak'ta yayimland.
Nedret Giircan da bir mektup yazarak
siirimi Sairler Yapragi'nda yaynnlayacafim bildirdi,
ama dergisinin émril yetmedi buna.

Azicik palazlaninca Yasar Nabi'ye gittim. Siirlerimi
verdim. Bir siive sonra Varlik sayfalarinda admmin go-
riinmesi benim igin énemli bir adsindt.

inaniimaz bir asama. Diipediiz yazar olmugtum
artik!

Daha sonra Muzaffer Erdost'a, Pazar Postasi'na
gonderdim yazdiklarumi. i1k yolladigim, bir ¢eviriydi:
T.S. Eliotn “Marina™ siirl. Muzaffer, siirin ilk dizele-
rini okuyunca, "Bir sair kesfettim!" diye ¢1glifit basmms.
Sonra altinda bilinmedik bir Tirk sairinin degil de T.S.
Eliothn admy gértinee diis kirtkligina uframs biraz. Ce-
virimi hemen yaynmladi. Arkasindan kendi siirlerimi
yolladim, Pazar Postast takunima katildim.

Yeditepe'yi deneyebilirdim artik.

L

Nuruosmaniye Caddesi'nde Yeni Han'in ikinei ka-
tindaki bijyiik odaya ilk girigimi hatirliyorum. Sagdaki
masada Hisamettin Bozok oturuyordu. Masanin dniin-
deki iskemlede, sirt1 pencereye donitk, yash, ufak tefek
bir adam. Soldaki masada da gozltklii, babacan, iki la-

* By giizel yaziys Hilsamettin Bozok un amsma Internetten aldik.
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finin birini kahkahayla noktalayan bir -

baskasi. Yaslh adamun Dogmayan Hiirri-
vet yazar: Hasan Amca, gdzhikliniin de
vapti1 kitap kapaklarindan tanidifim
Agop Arad oldufunu dgrenecektim,

Hiisamettin Bey, sonradan hep tamg
oldugum biyik inceliftyle karsiladi
beni. Adumi bir yerlerden hatirhyor gi-
biydi, Siirime bir giz att1, yayinlayaca-
gini soyledi. O anda mitologyada ne
kadar esin perisi varsa, hepsi Cagalog-
lu'na inip kanat takti bana.

® kK

Yeditepe'de willanm gecti. Cosku-
sunu  yitirmemis '6fkeli ihtiyar'dan,
Hasan Amca'dan, {ttihatgilar, Enver Pa-
sa'vl, Cemal Paga'vt dinledim her giin. Ressam Agop
Arad, Cumbhurivet'te calistyordu. Onu tantymea, Sait
Faik'in kendisi igin doégendigi bltlin dvgiileri hak etti-
gini anladun. Her zaman keyifli, negeli, hi¢ yakmadif
sigaray dudaklanndan eksik etmeyen, altm yiirekli bir
adamd1. Yeditepe Yaymlar'nda ¢ikan biltiin kitaplarn
kapaklarmi o yapiyordu. Bazen stkilir, "Ulkii, ben gidip
iki kadeh atayim," derdi. "Sen su kapagin yazdarmi
yazar musin? Yazann adini gu harflerle yaziver, Kifa-
bin adim da su harflerle..."

O siralarda letraset hak getire. Cini miirekkebini
Sniime gekip yazmaya baglardim: "Orhan Kemal... 72.
Kogus..."

Hani, bakirer ustasimin yanina bir girak girmis,
Cirak bir giin ige gelmis, ertest giinil yok! Ustast merak
edip evine gitmig, kapry1 ¢almms. Cocufun annesi gé-
riinmils pencerede. "Oglum artik gelmeyecek, meslegi
direndi, kendisi ditkkén agacak," demis. Sonra anlat-
mis; "Nasil olsa kolay! Bakart aliyorsun, déve déve
bicim veriyorsun!” Usta dayanamamss: "Vay kerata!
Sadece kendisi dgrenmekle kalmamug, annesine de o8-
retmig!"

Benimkisi de o hesap! Agop Arad'dan 6frendikle-
rimle Kemal Ozer'in ilk kitabi Giil Yordam:'nin kapa-
g1y yapacaktim.

1916-2008
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Bir yaymevi gibi degildi Yeditepe. Yazarlarin bulus-
tugu climbiighii bir bayram yerini andirryordu. Fikret
Adil, Effatun Cem Giiney, flhan Tarus, Orhan Kemal,
Yasar Kemal, Samim Kocagdz, Muzaffer Buyrukcu,
Nevzat Ustiin, Melih Cevdet Anday, Oktay Rifat, Salah
Birsel, Edip Cansever, Cemal Siireya, Kemal Ozer,
Adnan Ozyalginer ilk dkhmd gelenler,

Herkes gayin icip ¢ene ¢alarken, Hiisamettin Bey
bir yandan bize laf yetistirmeye ¢ahstr, bir yandan da
Anadolu'ya génderilecek kitap paketlerinin etiketlerini,
‘alinds listeleri'ni hazirlards.

Arada bir kavga da ¢ikardr yaymevinde. Giiniin bi-
rinde o uysal, o serinkanl Hisamettin Bey bile iskem-
lesini kaptig1 gibi bir ziyaret¢inin kafasmna indirmeye
kalkigmigtt, Bir keresinde de Yagar Kemal, yine bir ya-
zar! pencereden atmak igin hamle etmis, ama bu satirla-
rin yazar: Anteplinin onu tutmasiyla katil olmaktan
yakayl siyirmistt.

oK ¥

Cemal'in ilk kitabinin, Uvercinka'nn yaytmlanma-
sin hatirliyorum. Hiisamettin Bey, kitabin giderlerini
yazardan alirdi: 850 liva, Elbette bu paray1 vermek yet-
mezdi. Hiisamettin Bey'in yazara, kitaba inanmast ge-
rekiyordu. Yoksa ne 850'si, binlerce liray1 gozden
cikarabilecek yazarlarm siiriisiine bereketti!

Hiisamettin Bey, kitabin satigtarindan gelen itk 850
lirayl yazara geri verir, ayrica 200 lira da telif Gicreti
dderdi.

O giralarda Erciiment Ugari, bir bagka yayinevine
850 lira vererek kitabinin yayimlanmasini saglamsts.
Yaymer 1 liva satis fiyats koymugtu kitaba, Yayumbaninca
da, Erciiment'e 850 kitap gdndererek, "Odestik. Alacak
verecek kalmadt," demigti.

Cemal'in kitaby bilyitk ilgi gérdii. Kisa siirede
titkendi.

Yagamak Hatirlamaktr kitabimda yaznugtun, Yedi-
tepe denilince aklima ilk gelen olay, Eflatun Cem Gii-
ney'in Cemal Siireya'ya kitap imzalamasi. Yeni ¢ikan
kitabwni, Bir Varmus Bir Yokmug'u almak igin ugramist
Eflatun Bey. Cemal geldi. Hiisamettin Bey onlari tanig-
tirdi: "Eflatun Cem Giiney... Geng sairlerimizden Cemal
Stireya."

"Haa! Siz miydiniz o?" dedi Effatun Bey. "Siirleri-
nizi ¢ok severim. Déner déner okurum."

Rafa uzanip kitabindan bir tane aldu, {1k sayfayi agip
baglad: yazmaya:

"Sitrferini severek okudugum...” Durdu. Bir an dii-
siindit. Cemal'e dondii:

"Affedersiniz,” dedi,

"isminiz neydi?”

Yeditepe Yayinlari, o yillarm en 'sik' kitaplariyds.
Sabri Berkel'lerin, Hagmet Akal'lanin desenleriyle stis-
lenen sayfalan, okumaya baglamadan énce kimbilir kag
kere gevirirdim. Melih Cevdet'in Telgrafhane'si, Oktay
Rifatn Karga ile Tilki'si, Samim Kocagdz'im Sam Am-

ca's, Garip ligliisiiniin Bandan Siirleri, sadece bu cevi-
rileri, Caldwell'in Kuyudaki Zenci, Hemingway'in De-
nizin Degigtivdigi, Steinbeck'in Kasimpatlar: da basucu
kitaplarun arasina girmisti.

Bir de Tevfik Kent'in Celik Yilderan'int hateliyorum,
Serigraf baskali bir kapak. Hisamettin Bey, kitabin sat-
madigindan yakinir, haftada en az on kere séylenirdi.

1960'tan sonra uzunca bir tatile ¢ikti Hiisamettin
Bey. Derginin gegici sorumlulugunu da Adnan'a, Ke-
mal'e, bana birakts. Tatilden doner dénmez de canimiza
okudu. Salah Birsel'in yazismin “Oyuncu” olan baghg,
koca koca harflerle “Koyuncu” olarak cikmustt clinki.

%o ook

Kocamustafapaga'da bir tursucu diikkdni vard: Hii-
samettin Bey'in. Oradan kazandigi paray: ydymcvme ya-

tirir, hep igeri girerdi. Isini severek, igi titr eymck
titizlikle, coskuyla yapardi. 1amd15,1m en bilylik “s
natsever”lerden biriydi. Yatnz edebivat degil, mi'lzik, ti—
yatro, sinema, plastik sanatlar dallarmda da sadece engin
bilgi degll, kisisel goriis sahibiydi. Giizel bir oyan scy-
rettifi gecenin sabamnda gozleri 51l 15t gelirdi yayin-
gvine.

Yaymcilik, amatéree sevgilerin, tutkularm cok dtesine
uzandiginda, Yeditepe'yi siirdiiremedi artik. Sanat diinya-
sinda kisilikli bir izleyici, bir okur olarak yerini alds,

Husamettm Bozok

I9i6 de Istanbul da: dogdu Pertevmyal Llse- 3
~si’ndeén sonra LU, Fen'Fakiltesinde. kimya. lisans:
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5 [g:m bir serbest kiirsit gibiydi.” S
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Yoldaslarinmizi sevgiyle, 6zlemle antyoruz

Rahmi Atay

evgili arkadasimiz, degerli dostumuz ve her
S seyden dnemlisi yiirekli yoldagimiz Rahmi

Atay’r cok geng diyebilecegimiz bir yagta
kaybettik,

Rahmi Atay, 6gretmenlik yillarini Istanbul’da
gecirdi, Toplumsal muhalefetin yiikseldigi yillarda
o etkin bir TOB-DER iiyesiydi. Egitim emekgileri-
nin demokratik miicadelesinin hep i¢inde oldu. Ce-
sitli diizeylerde érgiit yoneticilikleri yapti. Aym

" zamanda Tiirkiye Sosyalist Is¢i Partisi’nin safla-
rinda sosyalist miicadeleye katilmigts.

12 Eyliil fasizmine direndi. Cuntaci generallerin
ipligini pazara ¢ikarmak i¢in hazirlanan bir yayi-
nin dagitums sirasinda gdzaltina alindi. Iskenceler
altinda bile o fagizme karsi yigitce direndi. Mesle-
ginden uzaklagtirildi. Yagamini siirdiirebilmek igin
cesitli igler yapts, 1993’te tekrar dgretmenlige do-

- nebildi. Egitim-Is’e tiye oldu. Egit Sen ve Egitim
15°in birlesmesine katkida bulundu. Birlesmeden
sonra EgitimSen’in Uyesi oidu. 2007 yilinda emek-
liye ayridi.

Rahmi Atay kararh, inatgs bir o kadar da karil-
gan bir yoldasimizdi. Simf diigmanlarina, ahlak-
sizlara, soygunculara karst hig téleranst yoktu.
Tavri ¢cok acik ve netti. Onlara kars: en kiigiik bir
esneklik gostermezdi. Bu yiizden bagt hep derde gi-
riyodu. Ama dostlarina, yoldaslarina ve zellikle
de dgrencilerine kars1 engin bir sevgisi vardi, On-
lar1 ¢ok onemserdi. Yasamini ve tiim enetjisini on-
lara aywnusts. Insaniara gok igten ve kibar davranir,
herkesten aym karsihigi beklerdi. Zaman zaman bu
konuda yasadigi hayal kinklrklarinda karilir kahro-
lurdu. Ama buldugu ilk firsatta kirginlifini unutur,
iliskisine yeniden baglamayi bagarirdi.

_ Rahmi, kendisini siirekli geligtirmeye cahigirdl,
Ogretmenlikten ayrilmak zorunda kaldig yillarda
bir yandan degisik islerde galisirken aym zamanda
Actk Oretim Fakiiltesini bitirmisti. Yaratic1 drama
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kurslarina gitti. Drama lideri oldu. Bu konudaki bi-
rikim ve deneyimlerini zellikle dgretmenlerle pay-
lasmak icin kurslar agti. Anne Cocuk Egitim Vakfi
(ACEV) bunyesindeki Baba Destek Programi’nin
egitimlerine katildi. Cocuklarm demokratik bir aile
ortaminda yetismesine katkida bulunmak i¢in baba-
lara yonelik egitimler yapti. Tiim bu ¢aligmalarin
karsiliksiz ve gontillii olarak siirdiirdii.

O cok yonlii ve drnek bir 6gretmendi. Mesle-
gini sever, zamanmin ¢ok bilyiik bir kismint 6g-
rencilerine ayirirdi. Hafta sonlart bile 6grenci
gruplariyla miize ve sergileri gezer, her firsatta on-
larla birlikte olurdu. Kendini mesleki anlamda ge-
listirmek amaciyla siirekli okur, aragtirirdi.

Rahmi Atay sadece TSIP kékenliler tarafindan
depil, tiim sosyalistler tarafindan sayilir, sevilirdi.
Evinde sik sik diizenledigi-sohbet yemeklerinde
bilyiik bir renklilik gozlenirdi. Bu sohbetlerde ay-
ribiklar degil, birliktelikler dne ¢ikardi. Sohbete ka-
t1lan herkes Rahmi’nin birlestirici kisiligi etrafinda
bir siire de olsa ayriliklarinm unuturdu. Cenaze t6-
reninde yoldaslart adina konugmay: DTP il baska-
nmin kendi talebiyle yapmis olmasi, Rahmi’nin
sosyalistler arasindaki konumuna denk diisiiyordu.

Rahmi Atay, emekli olduktan sonra birgok sey
yapmak istiyordu, Ama olmad1. Onu ani bir hasta-
11k sonucunda kaybettik. O, sinifsiz sdmiiriisiiz bir
diinya kurmanm miimkiin olacagma yiirekten ina-
ntyordu. Bu idealin gergeklesmesi igin kendisine
onemli gorevler diigtiigintn bilincindeydi. Sorum-
luluklarindan hicbir zaman kagmadi. Yasasayd
sinif mitcadelemiz gok daha gliclli olacakt.

Rahmi’yi sevgiyle, 6zlemle aniyoruz.

Aykut Basaran

Ornek bir entelektiiel, devrimei diigtinee ile dev-
rimei pratigin birlestigi bir kisilik, proleterlegmis
bir aydind1 Aykut Ba-
saran. 20 Kasim 2008
glinii 6ldli. Hacettepe
Universitesinde dgren-
ciyken, tirevleri veya
varyantlanyla . degil,
bilimsel sosyalist dii-
siincenin  dogrudan
kendisi ile daha geng
yagindayken yogrul-



mustu. 12 Mart fagist rejiminden ¢ikis kosullarinda
sosyalist siyasi miicadelenin aktif profillerinden
biri olmustu. Sonraki yillarda ve zamanlarda ve ko-
sullarda, sinif miicadelesi ¢etin bir atmosfere girdi,
algak goniillil bir ruh olarakburada da drgiitlii mit-
cadelenin igindeydi. Oliimeil iskencelerden, agir
mahpuslardan gecti. Nice insan 12 Eylil’iin kahre—
dict, umut kiran karanhginda sarsilip savrulurken
o hep ciliz fiziginin aldif1 agir hasara inat, bagka
bir ideolojik koltuk degnegi aramadan dimdik du-
rabildi, 1950 dogumluydu. Hacettepe’ye 1968 yi-
linda girdi, girdigi yil SFK iiyesiydi. ADYOD
kurucu Uyesi oldu.1973 ylhndan sonra isci smifi-
nin yilkselen genel siyasi miicadelesine TSIP saf-
larinda katilde. Parti’nin Genel Yénetim Kurulu
Uyesi, Ankara il sekreteri ve Cankaya ilge bagkan-
hgm yapti. Goglislenmis uzun fasizm yillarindan,
Kiirtlerin demokratik ve ulusal miicadelesine 8n
saflarda verilmis desteklerden ve nihayet duvar yi-
kilip sosyalizm yeryiiziinden ¢ekildikten sonraki
sessizligi bozmaya ¢alisanlardand:. Yikilmaz bir
umuttu ve Sosyalist Emek Hareketi saflarinda, ye-
niden dirilisin mimari q;ahsmasmda basi ¢cekenler-
dendi.

Mehmet Bulut

(ukurova’ya makine mithendisi olmak igin gel-
misti. TSIP’le tanistt, ekonomik ve siyasi miicade-
lenin

fabrikalarda bizzat isciler arasinda
orgiitlenmesine katilde.
Insan, soylu tarihsel
amaclar icin miicade-
feye bir kez girdikten
sonra ve gittikge daha
derinden girdik¢e, kagt-
mlmaz olarak, verdigi
milcadeleye  benzer.

zedi ve dogrudan isgi
miicadeleleri iginde ig-
cilesti. DISK Tekstil
Sendikasi’nin Cukulo-
va'da kok salip kalicilagmasinun bir kag mimarin-
dan biri de o oldu. Ozellikle yiizlerce kadm ig¢inin
sadece iggiiciiniin degil, kadinliginin da meta ola-
rak kullanilmak istendigi Ozbucak Tekstil fabrika-
sina cinsiyet somiirtisil temasi tizerinden sendikayi
sokmasi, kadinfar emekg¢i miicadelesine paralel
cinsiyet miicadelesine kazamp Srgiitlemesi, fabri-
karmn korkutucu ifreng havasini demokrasiye
doniistiirmesi, Adana ve havalisinde yillarca ko-
nusulacakti. Askeri darbeden dnee Tekstil Sendi-
kast’min merkez yonetimindeydi. 12 Eylil fagizmi
ile birlikte TSIP"in gekildigi illegal miicadelede, bir

Mehmet Bulut da ben- -

giin bile soluksuz kalmadan savasan bu sabir ve
inat dolu militan is¢i, sosyalizm igin miicadelenin
ayni zamanda her tlir kapitalist yozlasmaya kars:
bir erdem savasi oldugunun bilincindeydi. 90’larda
DISK agtip sendikas1 Tekstil, mal varh ile geri
verildiginde, iscilerin alinterinden birikmis anonim
siuf emanetini kendi cebine indirmek isteyen, daha
sonra da DISK baskani ve Ecevit’in milletvekili
olacak adama kars: savunanlarin da en én safinda
yer alanlardandi.

Stina Kacaduryan -

. Stnirsiz Bir Sevgi

Gevireri: Zokiye Hassnigebi S -

Ramzi ve Efronya’mn hikdyesi Romeo
ve Jitliet’inkine benizyor. Erkek Iranlt bir
Miisliiman, kadin Ermeni ve Hristiyan.
Itk bakista birbitlerine agik olurlar.
Ancak Misliimanlar ve Hristiyanlar,
Tiirkler ve Ermeniler arasindaki derin
ugurum onlart ayuwi. Ramzi’nin
ailesinin hoggdriisii onlar igin bir
umui 15181 yaktigmda Birinei

" Diinya Savagi baslar.

Zekiye Hasangebi’nin gevirisyle
Penceré Yaymiarndan ¢k,
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Osmaniye yakinndaki Kastabala antik kentinin yaytlim alamndaki avkeolojik
mirasa ve goemen kuslara zarar verecek ¢imento fabrikasma karst drgiitlenen
bir platform ilk duragvmizdr (www.osmaniyearkeolojikmiras.com,
kastabala80.blogspot.com). Turumuz, sermayenin su ve medya
iizerindeki tahakkiimiine karsy duran iki siteyle stirdii

suplatformu.net, supolitik.org
. (Suyun Ticarilegtirilimesine Hayir
Platformu, Supolitik Olusum)

Suyun Ticarilegmesine Hayir Plat-
formu, suyun metalagmasina ve bunun
ilk adsmi olarak 16-22 Mart 2009 tarihlerinde Istan-
bul’da gergeklesecek 5. Diinya Su Forumu’na (DSF)
kars) Diinya Alternatif Su Forumu igin bir araya gelen
elliye yakm “sendika, meslek odasi, toplumsal hareket,
dernek, politik yaps, parti ve dergi grubu”ndan oluguyor.
Istanbul’daki forumu dilzenleyen Diinya Su Konseyi
(DSK), Birlesmis Milletler toplantilant sonucunda
1996°da Marsilya’da (Fransa) faalivete gegen, esas ola-
rak su, enetji ve insaat girketlerini, finans kurumlarnm
ve hilkiimetteri 1997 den beri @i¢ yiida bir toplayarak
(Fas, Hollanda, Japonya, Meksika) diinya su sorunlarma
neoliberal “goziimler” direten bir kurulus. Platform ise,
suyu “ternel bir insan hakki ve halkin ortak mali” olarak
gorilyor, hitkiimetlerin ve yerel yonetimlerin suyu piya-
saya siirmelerine, kontorlii sayaglarla giftcilerin, emek-
cilerin, gecekondularda  oturanlarn  erigimini
smurlamalarina, sanayi atiklanyla kirlenmesine goz
yummalarina karsi ¢ikiyor.

Tiirkiye ve dilnyada suyun ticarilesmesine kars: po-
litikatart ve milcadeleyi izlemeyi, bolgesel toplantilar ve
aylik bitltenlerle “yanlis bilgitendirme” siirecini tersine
gevirmeyi, “halkin, kendi yagam hakkina, suyuna sahip
¢ikmast igin gerekli bilingse] zemini olugturmayr’” amag-
layan Platform’un anasayfas:, 5. DSF’ye kargt Kasim
2008’de yapilan hazirlik toplantisin &ne ¢ikarmig. Me-
nilden “Etkinlikler” (protesto, basin agiklamalar, vb.),
“Medyadan” (Tiirkiye ve dilnyadan mécadeleler), “Diin-
vadan” (Brezilya, Filistin, Zaragoza, Ankara’dan agtk-
lamalar), “Yazilar” (su politikalart), “Indir” (brogirler,
makaleler) bashklan altinda su milcadelesinin farkh
yonleri hakkinda bilgi edinilebilir. Ayrica “Bilesenler”
ve “Iletisim™ bashklarindan destekgi orgiitlere, “Link-
lex”den ilgili diger sitelere ulagilabilir. Deklarasyonlann
fark} dillerde de (ingilizee, Ispanyolca) bulunabildigi
siteye ayrica Uye girisi de bulunuyor.

Suyu “temel, evrensel bir hak, insanligin ve doganm
ortak mali” olarak tanumlayan, devletier aras: ¢atigma-
larda "ulusal, stratejik bir kaynak” olarak gbren yakla-
stmlars reddeden ve sirketlerle, onlarmn giidimiindeki
DSK gibi kurumlarla iliskiye girmemeyi ilke edinen Su-
politik Olugum sitesinde ise 5. DSF*ye kargi hazirlik top-
lantilar, Oluswmun ilkeleri, 22-23 Mart 2008°de
diizenlenen “Kapitalizmin Kiskacinda Su” baglikli ulus-
Jararasi konferans bilgileri, 24 Mart Istanbul Deklaras-
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yonu ile Kim Kimdir, Bilgi notlart ve Makaleler baglik-
Jart altinda su politikasiyla ilgili ayrmtili bilgiler bulu-
nuyor. Site haritast iizerinden de kolayca dolagilabilecek
sitede, kismen Ingilizce ve Ispanyolca igerik de bulunu-

“yor. Diinya Su Forumu yaklagtikea, her iki site kuskusuz

su politikalariyla ilgilenenlerin ugrak yeri olacakuir.
upsidedownworld.org,
nacla.org

(Upside Down World, internct
dergisi, Ingilizee)

Upzior Dowi WORLE

Latin Amerika’daki miicadeleye ve politikalara
odaklanan Upside Down World (Altiist Diinya), “diin-
yay! altiist etmek... veya dogru tarafi iste gevirmek is-
teyen tiim diinyadan yazarlarm, eylemcilerin,
sanatcalarin ve yuritaglann™ gahigmalartyla 2003°de olus-
turnldu. Site, hakim medyanm carpitmalarina, gérmez-
den gelmesine karst bdlgedeki sosyal harcketler ve
“sirket kiiresellesmesinin isteklerine boyun egmeyerek
halklarm ihtiyaglarina odaklanan™ hitkiimetler hakkinda
bagimsiz haberler sunuyor, alternatif bir bilgi kanah ol-
maya galigtyor. Site editdrleri Benjamin Dangl ve Jason
Wallach bagimsiz gazeteciler olarak, Paraguay’daki
ABD operasyonlan ve El Salvador’daki su miicadelesi
{izerine haberleriyle 2007 de ABD deki Sansiir Edilmis
Proje (Project Sensored) diillerini aldilar. Bu proje, her
giin siyasi, ekonomik veya yasal baskilarla siirekli ve bi-
lincli olarak haber atlama seklindeki modern sangiird,
“kitlesel medyada gercegin alttan alta, siirekli ve sofis-
tike garpriilmast” olarak tammiryor.

Anasayfada giincel haberler, eylemler, analizlerle
makaleler 6ne ¢ikartlivor. Menil izerinden aym yapida
bolgedeki yirminin iizerindeki tikeden (6zetlikle Arjan-
tin, Bolivya, Kolombiya, Ekvador, Guatemala, Meksika,
Paraguay, Venezuela, Paraguay) haberler veriliyor.
Giinde 37 bin kez ulagilan site, Bolivya’daki dogalgaz
milcadelesi, Arjantin’de igcilerin iglettifi fabrikalar,
Guatemala’daki maden direnigleri, Venezuela’daki yeni
politik siire¢ konusunda ilk elden habercilik yapiyor.
“Interpational” (daha ¢ok ABD’den haberler), “Trade”
(Amerika serbest ticaret bolgeleri) ve “News Brief” (400
kadar haber ézeti) {izerinden makalelere ayrica ulagila-
bilir. Her hafta vayimlanan makale, haber Ozeti ve
blog’lart (Web giinliigil) haftalik gazeteye elektronik
postayla abone olarak iicretsiz edinme olanag da var.
Kitap tanitimi, videolar, bélge lizerine bagka sitelere
baglantilar da sunan site, reklam ve girket bagig alma-
dan, tamamen okuyucu destegine dayandifindan yazi,
haber, s6ylesi ve maddi bagis da kabul ediyor.
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Hrant Dink Cinayet Davasi1 Basin Aciklamasi

sene buradayiz!

Hrant Dink'in 6limiinin ardindan iki
yila vakin bir siire gecti.

Bir eksiklik hissediyor musunuz?
Topraklarimiz yine bir ling ritzgarina ka-
pilmigken, yvine catigmalarda dlen ¢o-
cuklartmizin haberleri ardarda gelirken,
Hrant'in o uzlastirics, birlestirici dilini |
dzlllyor musunuz?

Biz dzlityoruz! Tam da buglnlerde onun
dilini, soziini, hakikat: anlatma gabasin
ozliiyoruz.

Bugiin, Hrant Dink't katledenlerin yarg:-
landigr davada gene buradayiz. Gene
mdg,dun uz, gene tamk.

Bu kaginel durusma? Ne kadar yol
almd1? Tetigi ¢ceken ve cinayeti plania-
yanlar bugiin yedinei kez hakim kargi-
sina ¢ikacaklar, Tetigi cekenin yasi bu
siire zarfinda bliylidii; dava buglin ikinci
kez kamuya acik gergeklesecek. Bir dn-
ceki davada tutuklu saniklarn rahatli-
Zina, pervasizligma biitin Tirkiye
tanuklik etti. Bu kez de mi dyle olacak?

i

Gene umutsuzuz!

Ya Hrant Dink cinayetine gz yumanlar?
Neredeyse biitiin gorevlilerin bildigi bir
cinayett dnlemek icin en kiigiik bir giri-
simde bulunmayanlar? Jandarmadan,
polisten, halk: yasadisi olaylara karst
korumakia gorevli kisilerden sz ediyo-
ruz. Tetigi ¢ekenler yargtlantyor, peki ya
silahin ast sahipleri kimler? Ergenekon
operasyonlart sirasinda iist diizey bir
emniyet gorevlisinin "Hrant Dink'i bu
yap1 dldiirdil, ama ispat edemiyoruz” de-
digi medyaya yansidi. Gergeklerin or-
taya ¢cikacagina dair umudumuze
korumali nuyiz?

Ergenckon, er ya da geg bu iilke tarihi-
nin karanliginl yaratan bir kan ¢etest
ofarak anlacak mi gergekten?

Gene bekliyoruz!

Adalet beklivoruz.. Trabzon 2. Sulh
Ceza Mahkemesi'nde gdrevi thmalle
vargilanan iki jandarma subayimm du-
rusmasinda ilk kez tanik olarak dinlenen
Hitsamettin Polat, Albay Ali Oz'lin Cos-
kun {gci’den gelen istihbarati israrla de-
gerlendirmedigini, cinayetin ardindan
Coskun Igci’nin "sagda solda konusma-
mast" igin nyarilmasin istedigini sdy-
ledi.

Dink ailesinin avukatlar "bu davalar
birbirivle bagh" diyordu. Mahkeme da-
valarin birlestirilmesi dnerisini her sete-
rinde rahatca reddetti. Eline gelen
istihbarati degerlendirmeyen Ali Oz'iin
bu dava ile bir iligkisi yok muydu?
[stanbul Emniyetinin Hrant'in 8ldiiriil-
mesinde hig thmah yok muydu ki gbrev-
lilerin higbiri hakkinda sorugturmaya
gerek gorlilmedi?

Gene mi dlecegiz?

Hrant bu topraklarin ¢ok kiymetli eviat-
larmndan biriydi. Bu topraklar gegtigimiz
yillar iginde Hrant gibi onlarca degerini
yitirdi. Tiirkiye'nin son giinlerde iginde
bulundugu ruh hali bizi Grkiitiiyor. Artik
korkmak istemiyoruz.

Bir éneeki davayt izlemeye geldigi-
mizde demistik ki; bagimizi efeccksck,
Hrant gibi bir insani kaybettigimiz igin,
dziintlimiizden egelim. Hukuksuzbuk ve
adaletsizligin utancindan degil.

Gene adalet istiyoruz. Bu aslinda pek
basit bir tstektir. Suglulart kollamay: bi-
rakirsamz adaletin yolu agilir.

"Gene Hrant i¢in, adalet igin" buradayiz.

Gene Hrantz!
HRANT'IN ARKADASLARI
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