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i Bu§ un adamldu o
“Biiyiik Ortadogu”
dedikg¢e orda burda
bircoklarinin agzr
sulantyor. Pavlov
sendromu! :
Amerika bir yer-
lere kapidan olmaz-
sa bacadan girip -
ele giine demokrasi

dagitacakmig!

Olme essegim, dlme!

Nereye, nasil girip kime ne
gotirdiigi igte Irak’ta goriikiyor,
Bir haftada 800 kisiyt dldiirmekten
cekinmedi. Saron’un devlet terériine —
kasitli, planli cinayetlere —
yesil 15tk vakip destek vermeyi

Haiti’nin zenci ve papaz cumhurbaska- .

, “Beni ABD deniz p:yacielen k'xg:lrtp
surgune gonderdi,” dedi.

ABD’nin asker ve zenci digigleri ba—
kani, “Sagmal” dedi. Asker bakan yer-
den gdge kadar hakli. Vaktiyle gel de-
nilince gelen muhterem, isi bitip de git
denildiginde gitmeyince sagmaladi, -

ABD Venezuela’da da bastiriyor.

Nerde ¢aliganlarin, yoksullarm, ezilenle-
rin tuttugu biri basa gegse, orda ABD
- ¢l altindan da degil, acikian agiga =
birka¢ yiiz milyon delar harcayip bir
“halk muhalefeti” peydabliyor: zenginie--
rin, tuzu kurularin, onlarin pesgine taki- - .
lan bes on bin bigarenin muhalefeti!
Buna jtiraz da “sagmalik” degil midir? -
Chavez gibi bir adam ve onun-
yaptiklart — ya da yapmadiklars -
“demokrasi”ye sigiyor mu?



~ Akepe’nin i¢ gerilimlerine atugt neg- |

tere kendi de sagit. Ortalifa cerahat
sa¢ildi. Ne yardan ne serden
© gegebilen “Miisliiman demokrat”lar
-~ birbirierine girdiler, Milli Gérits mi,
hilkimet mi? Milli Gériis olmadan,
= segimden ¢ikip hiikiimet olunamiyor;
. hitkiimette Milli Goriis’e yer
kalmyor.
Hiikiimet olma ugruna keladmdan
- ve tarikden nasil donuldiigi yine
—-goriildi. Takiyye mi? Degil. Uyum!
Islam, dinlerin hakikaten en
_Mrasyonel” olamdir. Her doniigii hog
. gortip dziimser, diine, bugiine
-, uyarlar.

| CHP’nin kokii “bereketli” degilmis.

-Akepe’nin bagi soyliiyor,

- Akepe ne? Para i¢inde yiiziip de,
- stkigsinca, “Zengin olmak sug mu?”

. diyen siyasilerin partisi. CHP nin

- kokit ile alip veremedikleri
-ne ola ki?

" Popstar, mopstar firtinasy siiriiyor,
Kanaldan kanala sigrads, biiyiidii.

- Ne dramlar, ne dramlar! Aflayan

“aglayana. (Seans1 kaga mal oluyoer
~dersiniz?} Harika bir pazarlama
~oKlasigi,

- Pazarlanan ne yarigma, ne de
yaman bigareler.
_Ag gozlu]nk pazarlamyor

KIZILCIK




ken Tirkive'de kavga bilyildii. Kavgada
herkes taraf ofdu.

Olur, hayir olmaz!

Herkes “taraf” ama hi¢ kimse dogru tarafta, ya
da dogrunun kendi tarafinda oldugundan emin de-
gil. Olacak gey degil va, taraf olmadan, digardan
ve yukardan baktuifinizda goriinen su: her iki tara-
fin da “dogru” ve “hakls” argiimanlare var, her iki
tarafin da yanls, sagma sapan gerekgeleri var.

Sattiniz, hayir satmadik!

Su ¢ok agik: tartigilan “Kibris Sorunu” falan
degil. Taraflar Kibris sorunu lizerinden olugmuyor,
Kavga Kibris igin degil.

Aslinda kavga, Kibnis sorunu tartismasi oimadi-
g1 i¢in dnemli bir kavga. Kibrnis burada sadece
soyutlamayla bulanmug bir “tema”.

Kibris, Kibris gergegi olarak boylé tartigilamaz.

Kibrs bagimstz, hitkiimran bir deviet degil
miydi bir vakitler? Bu devlet “Kibris Halkt” deni-
fen halkin devlet olarak &rgiitlenmis sekli degil
miydi? Ne oldu? Kibris'ta sadece esekler
“Kibnislt” oldu. Daha fazlasma izin verilmedigi
igin boyle oldu.“Kibrisli” olmayinca, olunmayinca
Kibris devleti de olmaz, olunmaz. Su referandum
konusunda Kibris’in Tiirk’i de, Rumi’u da kendi
iginde kimlik bunalimma girdi. Neden? Ciinkil
Kibnis goktan tarihe gdmiilmiistiir.

Ama “ddva’si stirecek. Sattiniz-satmadimz tartig-
mas: erken tiikenir, ne satitdi, kime satildi sorgu-
lamasi baglar.

. Bedava satikmiyor elbet satilan sey. Para kimin
cebine girdi diye sorulacak. Merak bir kere basla-
di mu bitmez. Kurcalandik¢a kokusu gikacak. Tiir-
kiye 28 Subat’a benzer, ondan daha ¢iplak veya
ortiilii “tegebbiis”lere sahne olabilir. Ulusalcilar
AB'cileri bir kagik suda bogmak isterken — bir
kagik sular: olmast lazim bunun igin — kendileri
boguluriar. AB’ciler mi kazamr? Ne miinasebet!
Kimin kaybedip kimin kazanacagina seyisler mi
karar verir?

Kavga orda biter mi? Bit-
mez. Siyasetin ortami, buglinii
aratacak Slclide zehirlenmis
olur. Berrak, yolu agik Tirkiye 2
hayal edenler sapa otururlar,
Gelen bunca “demokrast” bir-
denbire nereye gitti diye gasar-
lar, Siyasetin dili derinlesir,
Kastmpaga jargonuna sifmaz
olur. Ciinkii -arttk konugulan
Ortadogu’dur. Bu ganimetten

K itbris, Anran Plani, AB, iki kesim, vb. der-

pay kapmak, Tiirkiye’nin payis arttirnak, Dimo-
yat'a pirince giderken elindekinden olmamak... "
bunlar uluslararast sermayenin.karmagik, ince et
saplariyla ilgilidir, olabilmesi igin Kasimpasa afzi
diizeltilecektir. Bu denklem nasil kurulacaksa ku-
rulacaktur, L

TUSIAD igin fark etmez, o artik ta§er0n1ugu _
onaylanmug “yabanc sermaye”dir, Siyasetin “uly---
sal”1 da, “liberal”i de, “ilimlt Islam™t da, egemeit- o
lik onda oldugu siirece onundur. o

TUSAD icin farketmez ama “halk”™ igin éder. L
Soyut kavganin igine girmemis, somut, yani kendl Vi
gercek kavgasini bekleyenler i¢in ok farkeder. Bu -
basing, yani somut ¢ikarmn basinct “ulusal”/"libe- .
ral” kavgasuun “ulusal” yamm disiirtip yerine - :
“simif™t koymadikea, bekleyenler daha ¢ok beklér.. ™
Tartistlacaksa, sorun bu mecraya dogru '
tartisibmalidar, e

Kibris’in kendi kaderini tayinine hig bir zaman:.
izin verilmedi. Turk Yunan fagistleri bunu her za-- -
man engellediler. Simdi de bds engel onlar, '

Ne isterler, ne vaparlar girdiik, gorecegiz. _

Tiirkiye salt, yakasmu bir tiirlit buakmadigs icin
yakasini kaptirdigi “Kuzey Kibris” Tiirkleri tizerin=
den tartigtiina gdre bu noktaya da bir dglkhk' ges
tirmek lazim. Bu bolgeyi ilhak etmesine izin ve-
rilmemistir. Simdi AB tarafindan ilhakina d1ren—
mek istemektedir. AB’nin ilhakina, gares;zhkten :
razt olanlar da vardir. Unutulan, Kibush_kakenn--_
“fltthak hakke’dir. Ayrilip ayn deviet kurabilecek-
leri gibi, bir bagka devletle (Rum) birlesip ayri '
bir devlet kurabilirler, ya da Tirkiye'ye veya -~
AB’ye iltihak edebilirler. Biitiin bunlar engellen-
mistir. Onlerine “referandum” diye emperyalist
giiclerin “ilhak™ konmustur, :

“Evet” veya “Hayir”, seklen de olsa elleunde~ NS
dir. “Evet” demelert “iltihak”a degll “ilhak™a evet
demeleridir. Ancak kiigiik ve problemli bir toplu= -
lugun onu veya bunu secip kendi probleminden -
kurtulmasindan ok, problemin ortadan kalkmasidir- -

o onemlki olan. “Evet” demisler- -
“ ge, demiglerdir! “Hayir™ demig-
lerse bu onlarn degil, Tirki- -
ye’'nin “hayir”idir.

Kibris artik Tiirkiye’de so-. -
yut bir kavga nedeni olamaya-
cak. Tiitkiye kendi ig kavgasi-
na donecek. Bu kavganmn ta- .
raflart belli de, vaktiyle, “Tiim -
silahlardan, iislerden armnmig '
1” demiyor.

tam bagimsiz Kibris! 1y
miyduk? Simdi neredeyiz?




CIEMETEN YUKARE

wisncaer  Satasiyla énerilen zemin tizerinde

aberci sesier dnce de-
H rinden, konuyla ilgisi

olmayanlardan gelir.
Diliniz ve aklnz alhigtifinda
gergegin kendisi gelir. “Bii-
yiik Ortadogu” laflari da bu
tiir seslerdendir.

Ne demek Biiyiik Ortado-
£u? Kiigiikse kim kiigiiltmiig-
tiir ki simdi bilyiitilecek?
Derinligine mi, genigligine mi
 bliyiiyecek? Kim, nasi} bii- -
-ylitecek?

Once netlik lazim. Cografi olarak Bati'nin
dogu tarafi olan “Dogu"nun ortasinda oldugu igin
“Ortadogu"dur. Isim’dir, genigligine biiyiimez, bii-
yiitiilemez. Ortadogu’yu derinlemesine biiytitiip
BOP yapmak cetrefilli bir sorundar,

Cetrefilli olmas1 sundandir: Derinligine
biiytitmeye kalkarsamiz, sizden Sylesine biiyiik
‘olur ki bagimniza ig acar. Clinkii derine indiginiz-
de zaten sizden biiviktiir.

BOP olsun derseniz, Misir, Arap, Acem,

Kiirt uygarliga oluyor. Ayrintiya inerseniz Siirya-
ni, Keldani..., vb., her biri Bati’nin da “medeni-
yet” olabiimesinde rolii olmug sayisiz uygarlik
gikar ortaya.

Gaipten sbz etmiyoruz. Bu uygarhiklart bugiine
taginmg olan bugtinkil insanlardan sdz ediyoruz.
Yani, Bati emperyalizminin, teknolojik tistiinliigii-
ne dayanarak kendini “insan”, onu insan sayma-
dif1, tirpanla gayir biger gibi bigtigi insandan...

Bati’min korkusu hakikattendir. Tarih gosterdi,
“gene gosterir; Orta Dogu uygarlifs kendi koksel
dinamikleri ile gelisecek olsa diinya bagka bir
yere gidecektir. Suraya da gitse, buraya da, Ba-
t'nin istemedjgi bir yere. Bunun 8niinii kesmek
igin BOP lazim. Bu BOP olmazsa, bir bagkas,
su ya da bu lazim.

BOP ne ki? Liberal piyasa ekonomisi ve
devletleri... Bir de, nasil ve ne igin olacaksa,
“demokratik” olacakmis. Bunlarin birlestirici
degerler olduguna sartlanma var. BOP bu
zeminde birlik biciminde sunuldugu igin
Avrupa’y1 da ikpa ediyor. BOP projesinin
kalfalifima NATO hazuhmyox Haziran'da
Istanbul da adi konulup imzaya agilacak.

Tiirkiye BOP igin can atanlarin bagsinda
geliyor, Roliinii gimdiden ezberletiyorlar, “Ilimly
Islam” bir “model” olarak parlatiyoriar. Piyasas:

~ da, liberalizmi de hani hi¢ fena degil. Devleti?
O da dyle. Direng nokialanindan (ulusalcilardan)
bir bir temizleniyor. Geriye de zaten bir sey

(Cumhuriyer'ten)

" kalmuyor. Kalsa kalsa, belki, giichi bir “sinifsal

- “barig hareketi” kahrd:, oysa emaresi bile yok.
. Tirkiye BOP’a hazir,
*oOlur mu?

: Olmaz BOP asla sokmez' Ortadogu BOP saf~

degil, kendi gergekligi lizerinde
birfegir. BOP adimlariyla girilen
verlerde stabilitenin derhal kaos’a
doniigmesi boguna degil. BOP’un
gelecei, Irak’n bugtinkii halidir:
arka plani biitiin diinya olan bir
savag alani. Iki ay once Irak’ta
Sia, “Hemen secim!” dedi. ABD,
“Olmaz!” dedi. Ardindan kiyamet
koptu. Arada bir siirii insan
(sivil) kacinld:, Japon’u, Cinli’si,
_ G. Koreli’si, Tiirk’di, Rus’u,
Italyan’1, Ukraynali’s1, Pakistanli’si, Hintli’si, In-
giliz'i, vb...

Kizlerk yazarlar — anlagtimasmdaki giicliik
nedeniyle anlatilmasmdaki glicligi de gbze aia-
rak— nesnel duruma inatla dikkat gektiler.
Emperyalizmin — kendisinin de hizla uzaklagtij
- “demokrasi/liberal piyasa, vb” iizerine kurulu
BOP’u s6kmez dediler. Gergekten de bu BOP

- Ortadogu igin reel bir proje olmayi gectik,

dogru diirlist bir varsayum bile degildir.

Ortadogu’ya bunlarla girmek, atom bombastyla

girmek gibidir bile dedi Kizleik,
Emperyalizmin Ortadogu’ya boyle yekten ve

- “hildigi gibi” girmesi, “hi¢ geregi yokken”

ortalif1 birbirine katmas: “ahmakc¢a” bulunuyor.
Ahmaklik astl bunu bayle gérmektir. Bagka
segenegi yoktur, Tikannustir, Kudurganlagmas
bundandir.

Ama su da var: Ortadogu’da emperyalizm
BOP kuracafim derken devrimci bir ig
yapmaktadir, Kaos yaratmaktadir, Yikmaktadir.
{Her yikun yeni bir serbest alan agar.) Uyandu-
maktadir. “Zor”la yapmaya zorunlu oldugu isi
yaptikga “zor” yaratmaktadir. Altindan kalkamaya-
cag: bir ige girigmis, listesinden gelemeyecegi
dinamikieri harekete gegirmigtir. Aslinda
“altindan kalkamadig1”, diinya ve insanlik
izerindeki kendi agirhigdar,

Tiirkiye BOP igin ne yapacak?

ftelendigi yere gidecek. Ezilecek, biiziilecek,
stkistirildigs yere sifacak. Bagka caresi mi var“?
Ilhmh Islam, gu bu. Bunlar, islaninca hemen
akan, dokiilen makyajlardir, dokiiliiyor iste.
Diokiilecek.

Kim “bagka” ne yapacaksa, bu gergek iizerin-
den yapacaktir. Kaos ortamindaki seceneklerde de
kaos vardir. Suraya gideyim derken, buraya gi-
dilebilir. Boyle kaos ortamlarinin herkes igin tek
bir “pusulas:” olmaz. Herkes kendi pusulasini
kullanmalidir. Bunun da garantisi yoktur elbet,
Cagdas tarthin giinimiizdeki kesitinde 6nemli
olan, “niyet”tir. Niyet, tarihin furtiast kargisinda
insamin kendini idrakidir. Garanti, “6zsavun-
ma”dir. Herkes kendini savunsun,

Kim neymisg gériilsiin,



yaylilyor. Ispanya’da genel se¢ime . :

aktiyle Vietnam ormanlarnnda

yuvalanan Vietkong gerillala-

r diinya devi ABD’nin te-
peden tirnaga silahle askerlerine
yillar ytl1 cehennem hayati yagatt1.
Ulkelerine sag donebilenlerden —
elli-altmug bin evladint yitirdi o
ahlaksiz savagta Amerika - birgo-
gu bugiin hild yagiyorsa, ruhlarin-
da ve bilinglerinde vahim sakatlik-
lar tagtyor.

Irak’ta resmi savag baglayaliberi
ve bittikten sonra dlen ABD as-
kerlerinin sayis1 yakinda bini asa-
cak. Bush ybnetimi “sehit”leriyle
dviinemiyor. Cesetler sug mahallin-
den delil kacirilir gibi alelacele
yurttarina sevk edilip nerdeyse ai-
lelerine bile gosterilmeden gomiiliiyoriar, “Hi¢ ya-
samarniglar’casina zavar ziyan
hesabinda yerlerini aliyorlar.

Vietnam yurtseverlerinin ardinda Sovyetler Bir-
ligi ve o zaman komiinist olan Cin’in moral ve
aktif destegi vardi. Bugiin Irak’ta yurtsever dire-
nig ~ Siinnisiyle, Siisiyle — yine ABD’ye meydan
okuyor. Ardinda hi¢ bir aktif destek yok. Moral
destek ise, ABD saldirganlifinin diinyada dogur-
dugu dfkeden ve halklarnin savas karsithgindan
ibaret.

Halklarin savag karsithigi ve diinyanin o6fkesi
kimilerinin hi¢ umuru degil. Onlar, olanlara
akillar sira gergekei, reelpolitik gbzle bakiyorlar,
Amerika giicli mi? Giigll. Giciinlin hakkini ala-
cak! Neden? Clinkii alir.

Ustelik Irak’a da, biitiin Ortadogu’ya da bu
sayede veni bir diizen, Pax Americana altinda de-
mokrasi, dzgiirliik, refah, ilerleme, hasth “iyi giin-
ler” gelir. Tarik yeniden yazilhiyor, Ulusararas: hu-
kuk, hakkaniyet, halklarin kendi kaderlerini tayin
ilkesi, {ilkelerin egementigi gibi kavramlar diinya-
ain yent hilinde o iyt giinler dniinde hep engel.
Hepsinin yeri artik tarihin ¢opliigii.

Giice tapanlara giin dogmustu. Bir ayafl Wa-
shington’da, obiirti Ankara’da Iki Telli biilbiille-
riyle maliim 2. Cumhuriyet¢i miizahrefat diigiin
bayram ettiler. Bundan yetmis yil dnce Hitler’'in
“Yeni Nizam™ slogani altinda toplanmaya koganlar
misali bir giirdh, diinyamn dért bir yaninda,
Irak’ta koalisyon adiyla i gdren miistevlilerin
“Yeni Diinya Diizeni” bayrag) altina kostu.
Hazirdan Amerikan mamulii bir yeni diinyaya -
konmaya koganlar — ya da Tirkiye’nin ydnetici-
leri gibi kosamayip da hevesleri kursaklarinda
kalanlar - Irak’ta hi¢ beklemedikleri bir direnisle
kargilastilar.

Irak’ta direnigcilere iggalciler bir silredir “terd-
rist” diyemiyor, dagdan gelip bagdakileri kovantar
agziyla “isyanci1” diyorlar. O “isyan” siirérken ve
giderek yeni boyutlar edinirken “terén” diinyaya

miidahale ederek ABD koalisyonu-

nun bag destekgilerinden Franko fa-

gizmi kiligartifn Aznar’in biltiin

hesqplarim Altiist edecek kadar
“gemi aziya’” ahiyor,

Irak’ta “isyan” Siinni Uggeni
denilen girece sirh bir bélgeye
hapsedilmis saniliyordu. Oysa
simdi, beton duvarlar arkasinda giz-~
lendikleri yerden Irak’a evlerinin
arka bahgesiymis gibi nizamat ver-.
meye kalkan modern Kortes’lere,
Pizarro’lara Sia da agiktan meydan
okumaya bagladi. Bu demek ki, da-
ha gok kan akacak. $ia bagim
kaldinp sesini yiikseltince iki
giinde kag yiiz [rakl’min “6zglir-
liik” ve “demokrasi” havarilerince gaddarca
ldiiriildiigiing biitiin diinya gordi. Daha da kan
akacak, Bush’a se¢im kazandirmaya yetmeyecek
ama, akacak; ¢iinkil diinyay: fethe ¢tkan “iistiin”
giig kan dokmeye doymadigi kadar yenilgiye de
doymaz. Insan cani israfini, Vietnam’da oldugu
gibi son raddeye vardirmadan geri gekilmez,
cekilemez.

Irak direnisi, bugiiniiyle ve gelecegiyle, baglt

bagina bir sivasa! olaydir. Clinkl kaba giice -

hele o gii¢ diinyanin en tstiin gliciyse — boylesi- .

ne direnmek bagl bagina bir sivasettir. On yil
dnce Birinci Intifada’y: baglatan, Yahudi peygam- .
ber Davut’un Filistinli torunlan o siyasetin fitilini
tutusturdular. Birkag yil sonra giinlerden bir giin, -
tagh sapanli gocuklarin arasina karnigan Filistin '
ktkenli ABD'li feylosof Edward Said, o siyasetin
altina diinyanin “fikri hiir, vicdani hiir” insanlari- -
min imzasim attr. Tag atmakla hig bir sorunun
goziilemeyecegini bilmez miydi? Ama bir seyi
daha biliyordu: bazi sorunlarin ¢oziimii bazen
tag atmakla bagla;ch

“Tertr”, yine de tertrdiir, evet. Savagin kural- .
lart vardir. Havadan yagdinlan sesten hizh
roketler ve on tonluk misket bombalariyla masum
sivilleri 6ldiiren ABD tertril gibi, tki yiiz tren
yolcusunu bir sabah vakii hi¢ acimadan tldiiren
El Kaide terdriiniin de mazur goriilecek bir yam °
yoktur, Ne ki birininki savagsa, obiirliniinki niye
degil? Savagin kurallari vardir ama, o kurallan
yeniden tanimlamaya ¢ikan ABD kendisi ve pesi-
ne taknig1 siifli giice tapanlar taifesi oldu. Birinin
ardinda siyaset varsa, obiiriiniin ardinda da var,

fkisini de mazur gérmeyelim. Gormeyelim de,

_mazur gérmemek vakiayr defistirmiyor. Lanetleyin

istediginiz kadar, neye yarar? Ama vakiaya baky,
bakan: tanimlar. Béyle durnmlara dair dilimizde
bir deyis var:

Ayidan my yanasin, adamdan mi?

Biz neyiz, neciyiz?

Kimiz?
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Blayat agac: ‘
'-.Dalga gecmek “ig savas’ yaygarasi

Negri demis ki, insanlia yeni bir Hava alirlar... ABD’nin ve tiim ABD’ci mahlii-
~Magna Carta lazim. Biiyiik laf! katin boguna temennisi! Trak’ta i¢ savas kime,
‘Biiyiik laflara Hgi biiyiik. ~ neye yarar? Emperyalist iggali giin-
Insanliga su lazim, by lazim... “In- PR demden diigiirtir, dstiinii orter. I¢
sanhk™ denildi mi “insan” nerde kahyor, savagtan beter kogullar miistevii
belli degil. Bir tezgah kurulmug gibi. giigler kendileri yaratti. Patlayan
insanh{ga demokrasi lazim, bartg ! bombalar — patlatan kim olursa ol-
lazim, insan haklan lazim.. sun ~ dogrudan onlarin eseri. Olii-
Insanliga cevre lazum, adalet Jazim, ler — §ii ya da Siinni — mezarlar-
hukuk devleti lazim... Insanliga hoggorii na tagmirken ahali neden Yanki
lazim, empati lazim, “6teki” lazim... askerini lanetliyor, tanklanina
. Insaniik, kendine ne lazim, tag yagdirtyordu? -
bilmiyor da, birileri biliyor, “Yeni” Irak’in Bremer Pasha’si-
Tezgah boyle igliyor. m yiiziinden diigen bin parga. 30
Insan(lik) kendine neyin Haziran’1 iple ¢ekiyor. Giinti dolup

lazim geldiginin pekdla farkindadr. gidecek. Yerine gelen, “Egemenli-
Ekmegi, suyu, dogas: ve gelecegi son zerresine gi” ipe sapa gelmez birilerinin tizerine yikip,
" kadar elinden alinmigtir, Geri istemektedir. “Igimiz bitene kadar iggale devam!” diyecek.

Biiyuik laf karm doyurmaz. I¢ savas Sia iizerinde gantaj ve tehdit
Kulak asmamasi bundandir. olarak kullanmak istiyorlar.

Magna Carta’mn “eski”si, insanla-r Nafile beklenti. {¢ savas filan olmayacak.
Magna Carta olsun istemigler de mi olmug? Stinnisiyle, Siastyla Irakli yolundan dénmeyecek,
O zaman niye “eskimis”, kim eskitmis? gasbedilen topraklarini ve petroliinii Bug’un

Yok boyle bir gey. Somut insanlar, parah askerlerine de, Amerika Birlesik

~somut hayatlar var. Kagulara yazilanlar, Devletleri’ne de haram edecek.

yiizyldlarca kagitta kalabilmigse, Bu da bizim bosuna temennimiz mi? Olabilir.
gerge'ktg 1f1§a.:1laf' direnip hayatta Temennisi, insan: tammlar. Bizimkisi boyle.
kalabildii icindir. Onlarmki —~ Candarlar, Barlaslar, Hasan Cemal-

“Eskimig” ise yazianlar, insanjar ler, Utseverler, Ozkokler, Berkanlar filan — Oyle!
direnemedigi icindir. Su sira dikkat ¢eken,

insan(hk)"mn direnmedigidir. K0m§Uda yang!n Varken
Bakimiz Magna Carta’y1 yaratan halkin -
tilkesine. Bizdeki DGM lere benzer dzel Bagdat “Saddam”m. pencesinden
mahkemeler kuruyor. Blair hiikiimeti, kurtalnldlgmdanberi, emlak fiyatlan
tinlii Ingiliz hukukunun 6ziini dedistirip acayip artmug, daha da artiyormus.
kanit kistastanini keyfe keder kilmanin yolunu Amerikahlar ha gayret “yeni bir Irak”
-anyor. Kanitsiz ve sinirsiz gozaltinda tutma, kurmakla meggul degiller mi?
hattd mahkdm etme hakki istiyor. Londra Kesenin de agzimi agtilar. Irak, ABD nin
caddelerinde nicedir her 4 kisiye 1 gdzcii ugrunda doktigi kana, harcadifs paraya
‘kameras! dlistiyormug. Herkesin giinde ortalama deger ve layik bir “drnek lilke” olacak!
300 fotoraf gekiliyomus. Simdi Bagdat topragina yatirim yapilmaz m?
© Yeryiiziine hi¢ bakiyor musunuz? Fiyatlar daha da yiikselmeden harekete
 Her sey, ama olup biten her gey gegcmenin tam zamani.
“kavga” ¢ikarma nedenidir, Tek segenek Leopar yiyip bitirmeden avinin basina
“burakilnugtir insan(lik)’a. igigmeyen cakallara ¢cakal o denir?
k “Kavga” bir ¢iksin hele, gorelim. Arkasindan Bagdat’ta kan gévdeyi gotiriirken bir kogu
B .'_yeni bir Magna Carta mu1 gelir, yoksa gidip ev, apartman, arsa, ne bulurlarsa satin
-bagka bir gey mi? alan “Ongdrii” sahibi Tirklerin sayisinda da

.- Kavganin arkasindan gelecek “sey”i acayip artig gozleniyormus.
belirleme giig ve yetkisi de, Komsuda yangm varken seyirci kalamaylz
birakalun '_k_a_v.ga_y_l yiiriitenlerin olsun, o . diyorlards.. Sl :




Uygarhk/barbarhk

Bay Bug ve taifesinin Irak’ta yUriittiigi ahlaksiz
savagtan Ispanya’nin gekilmesi icin iki ylizden
fazla Ispanyol yurttaginin 6lmesi, bin beg yiizii-
niin yaralamp bircofunun sakat kalmasi mi gere-
kiyordu? Ispanya halki 6liimle yiizyiize gelmeden
¢ok dnce bu savaga kesin kargi oldugunu, gocuk-
farint Amerikan conileri yerine Mezopotamya
topraklarinda dlmeye gondermek istemedigidi hay-
kirmusti, Ispanya’nin iglerine El Kaide nin miida-
halesi bir vakia ise eger, [spanya halkinin irade-
sinin hayata gecer bir vakia olmas: igin illa
kan mi akmaliyd1? Kan dokiilmeden, hangi
demokrasi, hangi “yonetigim”, hangi reel-politika
adina o irade kaale alinmad1?
®» Demokrasiymis, halka karga sorumlu ydnetim-
mis, segimmig... Bug'un Irak’ta bir yilda dldiirdi-
gii on beg bin insamn hesabr uygarca sorulmu-
yorsa — Aznar dostunun bagina gelenler yetiyorsa
o0 hesabin goriilmesine... — orda burda béyle bar-
barca goriilecek. Yaganan facialar, koparilan
kiyametler fayda etmeyecek.

Goriinen kitye kilavuz gerekmiyor,

. ve hep bir arada ayn: derenin suyudur. Hatta,

Ekmek parasina askerlik... Muhtegem ve mukte-
dir Amerikan “Imparatorfufu”nun askeri olsa ne
yazar... Bu hile getirir korlar adamu.

Bir yiida kirk intihar olayt.. Izne gidip de

kayiplara karigan kag bin kisi?

Ve Kizilderili bilinci!

Washington (AA) — ABD’nin Irak’ta gbrev
yapan Kizitderili kokenli 54 yagindaki askert
Veron Fick, Iowa kentinde polislik gbrevinden
atildigr ve is bulamadifs i¢in orduya yazilmasina
neden ofduklan gerekgesiyle kent yetkiliferi aley-
hine tazminat davas: actr. Fick, Irak’ta savag
alaninda hizmet vermek zorunda birakildigt igin
kentin kendisine, yasadigi duygusal strese -
kargthik tazminat Gdemesini istedi. (Cumbhuriyet, 12
Nisan 2004)

~ ama bu ddiile layik goriilmiig olanlar arasinda; -
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“Asil sol parti
AKP mi?” safsatasi

Miizahrefat simdi bu iddia ile “i” baginda.
[dris Kiigiikomer’in kligelerden armnmug diigiinime. *
yolunda soylu gabas: istismar ediliyor. Kimi
yanliglar dne gikariliyor, dogrutar garpitiliyor.
“Marksist” dzentili viifger analizlerle Cumhuriyet -
tarihinin en koyu sermaye iktidarna s6ziimona -~
gerekee pazarlaniyor.

Tiirkiye’de ne biirokrasi bir tiir “feodalite”dir,
ne de DP-ANAP-AKP tiirit partiler tarihen
devrimci bir iglev gérmektedir. Hepsi birden

Atatiirkgiiliik’ten hi¢ sagmayan 27 Mayis’¢1-12
Mart’g1-12 Eyliil’cii biirokrasi kapitalist sermaye.
birikimine en bilyiik katkiyr yapan dncii
siyasal/toptumsal ziimredir. ‘

Bilir bilmez “Jakobenlik™ dedikleri tepeden
inmeciligin ardindaki dinamikleri kavramaktan
iciz mollalar ukalalifa heves edince boyle
saglarim sollarint sagtriyorlar. Herkese de
sagirtmay! is ediniyorlar.

Gardiyanlar gardiyamna
fistiin hizmet nigsam!

“Askeri polis devleti” nitelikli figleme genelgesi; .
Yakacik ve Madrid'deki siddet saldmrlart gibi B
carpict giinlitk haberlerin tartigmalart arasinda
gdze batmayan bir olaya dikkati gekelim mi?
Tiirkiye'nin Ceza ve Tevkif Evleri Genel
Miidiirii'ne iistiin hizmet nigan1 verildi! Ne igin-
verildigini birkag yil onceki cezaevi kiytmint ha- -
tirlayaniar bileceklerdir. Devlet bu cezaevleri ge=. -
nel miidiiriinii 6diillendirmekte geg bile "'
kalmug sayilir... o
Toplumdan, aydinlardan, sivil toplum kurulug- "
lart denilen devletten “bagimsiz” orglittenmelerden
bu nisana tepki gosteren olmadi. Ya da daha dn- .
ce tistiin hizmet 6dilii verilmis olanlardan tek-
bir kigi ¢ikip da, bu olay iizerine niganint iade’
etmedi. Hig degilse, béyle bir tepki olabilirdi. B
O odiilleri nceki yiilarda alanlar kimlerdir “ o0
bilmiyoruz; devlet ddiillerine, hele hele "devlet i B
sanatcist” gibi-kavramlara hig sempatimiz yok,

hizmetleri hapishaneler genel miidiiriintinkinden
daha kayda deger olanlar da olimug olsa gerek. . .:.
Hig birisi, cezaevleri genel miidiirilyle hemayar -
tutuimaktan rahatsizlik duymamis olacak ki, i
nisamni  devlete iade eden gikmadi.
Gardiyan nisani onu verene de, alana da
kutlu olsun! Utancy, bu dlkenin yurttaglary -
olarak bize kaliyor. :



Tiirkiye’de yasaktir

"~ Yerel secimler yapildi, bitt.

Yiizbinlerce aday kogtu, halk kostu. Nereye,
kendini yonetmeye mi kogtu?

“Kendini yonetimek” ne demek?

Yasakt!

Belediyecilik, halk: diglayarak, rant ve gikar
yonetmektir. (Ayvalikta belediyeyi CHP aldi.
Nigin aldy, nasil aldi... Ne siz sorun, ne biz
soyleyelim.) :

*Halk secti”. Dogrudur,

Halk kendi kendini diglasin diyvedir zaten.
Kendini yonetmek yasak olduguna gére,
kendini ybnetmek “yasa digi"dr.

Kendi kendini yonetmeye kalkanlarin
goze almalan gereken sey, burdan ¢ikar!

s Varsantz, varsiniz,..

- » - *

-~ Figleri getirin

© 'Vali ve kaymakamlara gizli genelge:

Figleyin! -

Isittik, korktuk, ayip saydik, hangi
sorumsuz yaptt dedik. En “sorumlu™ ¢iki,

“Ben yaptim, kusur varsa benim kusurum,”
dedi, rahatladik.

- “Ml idaresi kanunu™ geregi rutin islerdenmis.
Memleketin idaresi yani, Kargasa ¢iktifinda kol-
luk ne yapacagini, kime ne edecegini bilecekmis.

Demek ki Tiirkiye’nin giindeminden g¢ikt1
samlan “sey”lerin hepsi devletin glindeminde
oldugu yerde duruyor, -

"~ Bu, devlet...

Peki ya topium?

Demokrasi, 8zgiirliik, illa da birey
diyorsunuz, “en sorumiu” sorumsuoz
yaparim diyor, susuyorsunuz!

.. “CHP'li baz1 eski milletvekilleri Amtkabir’i
- ziyaret ederek CHP yonetimini Atatiirk
- ve Ismet Inonii’ye sikayet ettiler.”
= (Cumhuriyet, 8 Nisan 2004.)

‘Oyle bes yilda bir rasigele olmaz Yﬂda
ﬁ_be§ vakit gllmek hznn' D

1 Mayis
kaldlrllsm'

‘l§ll'id "8 saat dmienme 8 saat uyRu

Pt}

1856, Avustralya, Vietoria eyaleti
Nigin ve nasil bagladig1 artik $nemli degil.

Nigin aligkanhk edinip direndik, nigin katliam-
lart géize alip Taksim Meydani’na toplandik?
Mavi wlumlart giymek, enternasyonal sarkilar
sOylemek, nigindi?

Sermanin gere§i kalmad.

Soylendigi tizre “degismis™ olmal diinya.
Emperyalizm kalkti, sermaye kalktr. Artik
is¢i mi kaldi, simif m1 kald1?

Somiird mii var artik diinyada?

Hak31zltk i va:'?

1 Mayis bunlar varsa, vard1.

ABNATO

NATO yu hatirladimz m1? Sorunca hatirladiuz
tabii. Haziran’da Istanbul’a geliyor.

Gelsin.

NATOC AB’dir. AB, NATO degil midir?
Avrupa sermayesi NATO suz olabilir mi?
Girecegi yeri NATO ile temizler, dyle girer.
Yugoslavya misali... Girdigi yerde NATO ile
kalir. Tiirkiye misali.

NATO Ortadogu’da ve Avrasya’da biiyiik
gorevlere hazirlantyor. Bug'un Biiyiik Ortadogn
hiilyasi, Ttirkiye’yi yonetenlerin, kaymagum
yiyenlerin agzini sulandiriyor,

Onlara bakin, goriirsiiniiz. Ekonoimiyi
militarizmden ayiran deha AB’yi sakiz gibi
gignettiriyor, NATO yu unutturuyor.

Goriirsiintiz!

Helal kazang

Dilinin hi¢ kemigi yok. Kiiflenmis bedahatleri
ardarda siralamasim biliyor, nerede ne zaman
ne sdylemeyecegini bilmiyor,

Pohpohgu, yalaka holding medyasuun bile

~diline diigti.

 Milsehakir,




Bursa canavarn kim?

Bursa ovas1 gibi bir doga ve insan emegi harika-
sim yok ettiler, Santyla, hagmetiyle 8viiniip dur-

duklari imparatorfuklarinin itk payitahtini, Ulu Ca-
mi'yi Yesil Cami ve Tiirbe'yi, en huzli padigahla-
rinin mezarlarini barindiran, bir toplumun uygarhk
niganesi sivil mimarisinin — eviyle, konagyla, so-
kag1 ve yokusuyla, ¢arsisi, mahallesiyle — en seg-
kin gegmig drneklerinin sergilendifi mekéna goz-

lerini karpmadan kiydilar. Sonra da, bu kadarn ye-

ter diyerek, ellerinde ne kaldiysa “koruma”ya kal-
kip koca sehri altt kaval iistii sisane bir ucube-
ye ¢evirdiler.

Bursa’nun kavags, sogiitii, meyve agaci, zeytini
yolundu. Temiz suyu katmadi, Havas: clirddit,
‘koktu. Gogii kirden, pustan gériilmez oldu. Ardint
dayadig) dag dag olmaktan ¢ikti, kabus kagkin
bir heyulaya déndii.

Bursa'dd yagayan herkes, yagadiginin farkinday-
sa eger, hayatmdan gikdyetci. Oyle ama, insana,
sanayilesme/kalkinma buysa, insanlar ig gii¢ sahi-
bi etme buysa obmaz olsun dedirten bu feci ytki-
min sorumlusu kim?

-Tarihi ve doay: hoyratga ¢ifneyip yok etmek-
te beis girmeyen a¢ gozli. isadamy/esnaf; igledigi
cinayeti marifet sanan miinasebetsiz planc, riigvet-
ci memur, belediye sorumlusu; ben igime baka-
rim, bana ne diyen izansiz mimar, ¢ikarina ¢ikar
katmaktan baska bir sey diisinmeyen mithen-
dis/milteahit; belde ve yore baronlarinn bir dile-
gini iki ettirmeyen politikaciyla fahig kdr manyags
holding sahipleri ve... gizleri niinde 1§lenen ci-
nayete seyirci kahp c1gerieu hava yerine is ve
kurum soludukga hayatlarindan bon bén yakinan
belde sakinleri.

Evet, belde sakinleri... Sizler!

‘Onca tarihten, gegmis kugaklarin emek ve kiil-
tiir degerinden, doga giizelliginden ellerinde kal-
mig posayla hagir negir yuvarhmp gidenler...

Allah layigimizy versin demeye de gerek yok,
vermis zaten.

Beterini goriin!

Konusulmaz m?

Oliiniin arkasindan konugsulmaz denir,
Konugmayalim. Ama oliiniin arkasindan
aglamayr “milll téren”e gevirme nedir?
Bunun igin her hokkabazliga tevessiil
eden yiizsiizlerin yliziine kargi da mi
konusulmaz?

“Kenar mahalle gocuklarina zengnu
sevdiren insandi... Fabrikalar kurarak
aramiza katild,” (Hiirriver, 13 Nisan 2004.)

Laf! deyip gecmeyiz; sdylenecek
gok gey var ama yerimiz dar!

. Tekelin icki bolimii 6zellegtirildi.

__ T »agacl

Halkin “davasy” yok

iki dévas: kaldigs séyleniyor Tirk
toplumunun. Biri din iman davasi, digeri
vatan millet davast.

Yakinma var!.. Diigiince ve siyaset alant
liberaller ve uiusalclldr arasinda paylagilmus.
Bir kistm ahali din iman dévasi, bir kism
vatan millet davasi giidenlerin arkasindaymuis.

Niye?

Ag ve caresiz halkin idraki boyle olurmus.

“Bagka déva”s1 olanlara yer kalmazmis.

“Bagka dava”si olan solcu, sosyalist, komii-
nist, din inran dévasi giidenlerin gergekten de
din iman dévasi giittiiklerini sanirsa, halk nigin
byle sanmasin ve pesinden gitmesin.

Din iman dévasi...

Vatan millet davasi...

Bu divalar: giiriitmeye ¢alismak beyhudedu
Yoktur boyle davalar. Mal miilk dévast vardr.
Sermaye ve servet biriktirme ddvasi vardur.

Bir de ge¢im divasi vardir,

Egitim, saglik, konut, sosyal glivence, vb.,
yani olmak veya olmamak dévasy vardir.

Bu davada ne Allah, ne din, ne ulus vardir.

Din ve iman, va da vatan, yahut millet
davasmm elestirisi hayatin dziine dokunmaz.
Hayatin dziine dokunmayan elestiri,
elestiri olmaz.

Alal-fikir, dinselligin, ulusallifn elestirisine
tiiketildikge gergekten de tilkenir.

Helal afiyet olsun!

Kim aldi?

MiisHimanlar, Miisliiman tiiccariar.

I¢ki Miisliimanlara yasak. O halde bu ne?
Buna gagmak mi lazim?

Burakalim, siyasi islam denilen seyin
gercekte ticari Islam oldugunu anlamaktan
dciz olanlar sagirsin.

Marx, Incil basip pazarda satanla,
sarap liretip satamm birbirinin mitgterisi
olduklarin séyleyeli yiiz elli yil oldu.

Kapitalizm ve din igin soylediklerinden
hangisinin aksi isbat edildi ki, burada
aksi olsun?

Igenlere tadt, Muslumanlan ki
heldl dfiyet olsun!
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Tiirkiye’yi paketleme
‘operasyonu

Tzzettin Onder s

Kamu Yonetimi Temel Kanunu tasarisi,

gereksinimini kar
cikmui
stkisikly

ot

; oplumlarin ve iilkelerin dil,
T din ya da sair sosyal alaniar-
da birbirlerini  etkiledikleri
ve birbirlerinden etkilendikleri bi
linmektedir. Bu tiir etkilesimlerin
insanlar ve toplumlar arasindaki
baglarin gliclenmesi agisindan pozi-
tif sonuglar dogurmas: da olumlu .
bir gelismedir. Medeniyetler arasi
alig veriglerle medeniyetler ve kiil-
tirler arasinda yakinlagmalar olus-
maktadir. Belki de siyasal egemen-
lik alanlan olarak devlet yapilan
‘ortaya ¢ikmanus olsa idi, soz ko-
nusu yakinlagsmalar daha hizhi ve {3
biitinlestirici bir bicimde gelisiyor %
olabilirdi. Béyle bir savin gegerlili- g
ginin, iginde farkli sosyal dokular: =
barindiran imparatorluk tipi yapilarin tarihsel ge-
ligim ve dagilim siireglerinin irdelenmesi ile ka-
mtlanabilir ya da yanliglanabilir oldugu diigiinii-
lirse de, 17. Yiizyilin ortalarindan itibaren tarih
'sahnesine g¢ikmaya baslamis olan “ulus-devlet”
yapilan, ¢ok yonlii cevresel etkileri ile, boyle bir
laboratuvar deneyimini olanaksizlagtirmaktadur.
Bu nedenle, Osmanli Imparatorlugu ya da Sov-
yetler Birligi deneyimleri, ulus-devletlerin olma-
mig oldugu durumda nasil bir sonuca gidilmisg
olacads hakkinda anlamli bir test ortami olugtur-
mamaktadir., | ' _

Cesitli tarihsel donemlerde ortaya ¢ikmis olan
sosyal ve/veya siyasal yapilar, bilimsel bir yak-
lagimla, kosullarin olugmasi sonucunda yaganan
gergeklikler olarak kabul edildiginde, bu olusum-
larn, isteksel hipotetik yapilanmalardan nigin
sapmug olduklarini birtakim yapay gerekgelerle
agiklamaya calismak yerine, icinde varolduklary

~ kogullarla irdelemek ve anlamaya galismak cok
‘daha anlamhdir. Sosyal alandaki olugum ve ge-
dismelerin de, belirli sinirlar iginde, doga alanin-
..~ -daki olusum ve gelismelere analojik olarak, ken-
. di kurallart gercevesinde ortaya giktigt kabulii
- ile, uluslar ve devietleri tarih sahnesine ¢ikaran,

ne Tiirkiye 'nin

silayabilecek, ne de AKP’nin kafasindan
bir projecfir. Bu proje, merkez sermayenin

L agmast icin tim cevreye dayatngi kiiresellesme
politikalarimn kamusal yonetim ayagini olusturmaktadir

_onlan aynr ray tzerine oturturken,

~'aym zamanda birbirinden de ayiran
i dokuyu saptamak gerekmektedir. Bu
doku, bir viicuttaki lenf sistemi gibi,
tiim organlara birbiri ile ilintili hale
getirerek, tam bir etkilesim igine sok-
maktadir. Bu doku, ekonomidir.

Ekonomi ya da ekonomik faaliyet;
tarihsel siireg iginde “gereksinmelerin
tatminine yonelik iiretim” asamasin-
dan “birikim ve hakimiyete yonelik
iretim” agamasina evrilirken, olugtur-
dugu “piyasa” lenf sistemi ile titm
¢evrede segici biitiinlesme ve ayrg-
malar yaratmistir ve yaratmaktadir.
Bunun en tipik ve canii 8rnegini de
giniimiizde tamik oldugumuz “kiire-
sellesme” ya da “Yeni Diinya Diize-
ni” olgusu olugturmaktadir.

Piyasa siireci, iretim faktorleri ve iiriinler
alanlarinda, bir bilgisayarin igleyis tarzina analo-
jik olarak, kanallanin bazilarin agip (iiriin piya-
sas1 ve sermaye hareketliligi gibi), bazilarini ka-
patarak (emek piyasas1 gibi), istenen sonucun
olugumunda basat rol oynamaktadir. Ancak, pi-
yasa stirecinin isleyisinin tamamlanmasi ve igle-
visin aksamadan siirdiirtilebilmesi i¢in politik
list-yap1 kurumunun da istendigi bicimde kurgu-
lanmasi kaginiimaz olmaktadir. Su halde, piyasa
stireci yaninda, bu siirecin igleyisinin kolaylasti-
rilmast ve devamliliginin saglanabilmesi i¢in po-
litik miidahale gerekli ve kaginilmaz olmaktadir.
Ekonomik iligkiler baglaminda daima kapitalist
merkezlerin dogrultusunda ve onlarin sorunlarina
yanit olugturacak bi¢imde sekillenmis olan eko-
nomi, simdilerde de, yine Bati destekli kamusal
yOnetimde yeniden yapilanma projesi gelistir-
mektedir, Bu yazida, kapitalist diinyann biitiin-
selligi i¢inde giiclilerin hakimiyetine dayali pi-
yasa sistemi igleyiginin saglanmasinm ikinci aya-
g1 olan politik ve orgiitsel yeniden yapilanma
stireci fizerinde durarak, Meclis’te halen goriigil-
mekte olan Kamu Yonetimi Temel Kanunu Ta-.




mentoda goriigiilip son madde-

sarisi’ni da odaga koyarak, ¢ev- =
resel konumlu bir ekonominin
merkeze eklemlenme slirecinde
kamu ydnetiminin iglevini agk-
lamaya caligacagim.

Kamusal yonetimde yeniden ya-
pilanmamin  fiili  uygulayicilar,
agiktir ki, o tilkenin siyasal ka-
rar kademeleridir. Ancak, kamu-
sal yonetimde radikal doniigtimle-
rin yaptlabilmesinin iki temel ko-
gulu vardir. Bunlardan birincisi,
kamusal yonetim mekanizmasinm
yeniden yapilanma bigimi, tim
kapitalist diinyamin amaglarina,
ozellikle de kapitalist merkezin
hedeflerine uygun olmalidir, Ikin-
ci olarak da, gergeklestirilecek
projenin i¢ burjuvazi tarafindan
desteklenmesi ve o kanalla tim
iilke halkina kabul ettirilebilir olmasidir. Dijer bir
ifade ile, bdyle bir projenin toplumsal tepki gek-
meden uygulanabilmesi, dig ve ig bagat sermaye
gevrelerinin gikar ve hedeflerine uygun olmast ko-
suluna baghdr.

Sermayeler arasinda yaganan ¢atigmanin dogal
sonucu olarak, dig ve i¢ sermaye gruplarinin ay-
n1 hedefte bulusmalarinin olagan olmayacag: dii-
stiniilebilir. Bu sav, ekonomik birlikler teorisine
analojik olarak, birbirine rakip ekonomiler igin
gecerli oldugu halde, birbirini tamamlayan eko-
nomiler i¢in ayni derecede gegerlilife sahip de-
gildir. Bu durumda, birbiri ile ¢atigan merkez
kapitalist ekonomilerde uygulanamayacak kamu-
sal yeniden yapilanma projesi, ¢evresel konum-
fu ekonomilerde rahatlikla destek bulabilir ve
uygulanabilir, Nitekim, Tiirkiye’de uzun bir sii-
reden beri konusulan ve simdilerde de rampaya
koyulmaya g¢aligilan kamu yonetiminde reform
projesi, hem merkez kapitalist ekonomilerin ve
dig bagat sermayenin, hem de icteki burjuvazi-
nin uyumlu hedefleri arasindadir ve bu nedenle
de bazi kesimlerden yiikselen sese kulak veril-
meden, sivasal erk tarafindan proje hizla uygu-
lamaya konulmaya calistlmaktadir. Ancak, 0ngo-
rillen proje, yasalarda belirtilen hiikiimleriyle
Anayasa’ya agik aykirhik olusturdugundan, he-
men tiimiiniin oylanmas: bitmis oldufu halde,
son maddelerinin oylanmasina gegilmemis ve
muhtemel bir anayasa de§isiklifine dek yasalag-
tirilmasi yoluna gidilmeyecegi anlasiimstir,
Kamu reformu olarak topluma sunulmaya ¢aligi-
lan proje, yonetimde olumiu anlamda bir degi-
simi hedeflemedigi gibi, Tirkiye'de ve Tiirki-
ye'nin gereksinimlerine yanit vermek lizere lire-

tilmis bir igerige de sahip degildir. Halen paria-

lere gelinmis oldugu halde”
anayasa degisikligine kadar
bekletilecegine kesin gozii ile
bakilan Kamu Yénetimi Temel
Kanunu Tasarisi’'mi bir AKP
tasarrufu ve tasarist olarak
gbrmek dogru degildir. Zira,
bu yondeki galigmalar 1995’1e-
re dek uzanmaktadir. “Kamu
Harcamalarimin ve Kurumsal
Yapimin Gozden gecirilmesi”
genel basligt altinda, Diinya
Bankasi yonetim ve denetimin-
de bir proje baglatilmistir. Bu
projeyle ilgili olarak, 1995 yi-
hnda “Kamu Mali Yonetimi
Projesi Kredisi” baglig1 altinda,
2000 yilinda da “Ekonomik
Reform Kredisi” baghgi altin-
da Diinya Bankasi kredisi sag-
" lanmugtir, Mart, 2000 tarihinde
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiime-,

ti adina Diinya Bankast Bagkani'na. bir mektup .
sunulmug ve alinan krediler gergevesinde bazi =

taahhiitierde bulunulmustur. Bu taahhiitler Diin-
ya Bankasi’'nca uygun bulunmug ve 760 milyon
dolarlik kredi saglanmigtir. Alinan krediler kar-
siifinda ilgifi bakanliklarda Diinya Bankasi ele-
manlari tle yogun 6n ¢alismalar yapilmig ve ara-
likiarla ilerleme raporlar: hazirlanmagtir. Ilgmgtxr
ki, ilerleme raporlarinda ve tertiplenen seminer-
lerde, varilan sonuglarla ilgili olarak Tiirkiye hii-
kiimet yetkilileri Diinya Bankast uzmanlarina de-
gil, Diinya Bankasi uzmanlan Tiirkiye hiikiimet
yetkililerine agiklama yapmiglardir. Her iki sege-
nek de iilke yonetiminde otonomi agisindan ig
karartici olmakla beraber, fiilen uygulanmis olan
ydntem, salt kararlarin degil, uygulamanin da ne
derece dis giiglerin elinde oldugunu gostermesi
agisindan ilginetir,

Sadece Diinya Bankasi degil, onun yaninda
Avrupa Birligi ile yiiriitiilen tiim miizakerelerde
ve IMF ile yapilan stand-by anlasmalarinda da
Tiirkiye'nin karstsina daima kamu reformu pro-
jesi gikaribmigtir. Su halde, merkez kapitalist ser- .
mayenin Tiirkiye'de bir kamu reformu tasarladi-
g1 agiktir. Eger boyle ise, Bati sermayesi Tiir-
kiye’'de nicin ve nasil bir kamu reformu proje-
sini amaglamaktadir?

Tiirkiye, kendisi agisindan oldugu kadar, Bati
merkezleri agisindan da stratejik bir bolgededir.
Tiirkiye'nin bulundugu cografya ve halkin sos-
yolojik nitelikleri Turkiye’ye farkli yonlerden
snemli agilimlar getirme potansiyeli tagimaktadir.
Halkinin biiyiik ¢ogunlugunun Islam olmasi gii-
ney komsular1 agisindan; cogunlugun Tiirk olma-
s1 Orta Asya toplumlari agisindan; Islam toplum-. .
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lar1 arasinda oldukga laik ve gérece geligmis ol-
mast ise Bati ve Avrupa a¢isindan ilging kom-
binasyonlar olugturmaktadir. Bati merkezleri agi-
sindan Tiirkiye’nin stratejik konumu ise, bu sa-
yilanlara ildve olarak, bizzat kendi aralarindaki
‘catigina agisindan da 6nemlidir. ABD'nin Biyiik
Ortadofu projesi agisindan oldugu kadar, bu
proje karsisinda, ABD nin Ortadogu bdlgesinde-
ki hakimiyetini kirmada, hatta geriletmede de
Avrupa agisindan Tiirkiye'nin stratejik konumu
Onemlidir. Hal bdyle olunca, Batili merkezler
acisindan, yani ABD ve AB acisindan Tiirki-
ye'nin ekonomisinin oldugu kadar, politikasimn
ve kamu yonetiminin de Tiirkiye’ye birakilma-
"yacak kadar 6nemli oldugu anlagilmaktadir. Ba-
t1’da. gii¢ hakimiyeti simdilik ABD’de olduguna
gore, Turkiye'nin gekillendirilmesinde de
ABD’nin bagat rolii oynamasi olagandir. ABD
ve AB Tiirkiye'ye farkli amaclarla yoneldikleri
halde, ekonomik ve politik miicadele ve ¢ikar-
lar agisindan Tiirkiye’'nin yonetsel gekillendiril-
mesinde birlesmekteler. Bu nedenle, Diinya Ban-
kasi projesi ile IMF stand-by anlagsma hiikiimle-
i ve AB kriterferi ortiigmektedir. Tiim projele-
rin birlestikleri miigterek nokta, Tirkiye'de siya-
sal ve yOnetsel olarak merkezi otoritenin zayif-
latdmasi ve farkli ekonomik diizeydeki bolge-
lerin birbirinden ayrigtinilmasidir. Boylece, kiire-
sellesmenin birey lizerinde olusturdugu bireyci
~ yaklagim, tilke diizeyinde bolgeci yaklasima do-
niigtiiriilmily olmaktadir. Nasil birey, toplumsal
ve sintf bilincinden ve iligkisinden koparilarak,
mikro milliyetgilik ya da dinsel kilif icinde bi-
reysellegtirilmeye ¢aligilarak yalmizliga itiliyorsa,
ayni mantikla farkli ekonomik potansiyel béige-
leri de ulus ve iilke biitiinsellik yénetim ve an-
layigindan uzaklagtirilarak, bélgesel kaderi ile
. bagbagsa burakilmaya c¢aligilmaktadir. Béylece,
merkez kapitalist dokularin gevre, birey ve yore
tizerindeki somiiriicti hakimiyeti pekisecegi gibi,
cevrenin merkeze yonelik saldiri ve tahrip giicii
de yrpratilmig olacaktir.

Merkez kapitalizmin ¢evresel konumlu ekono-
milerde uygulamaya ¢aligtigi diger bir yapilan-
ma da, olanakli oldugu kosulda, kamu hizmetle-
rinin 6zellestirilmesini, kamu alani icindeki hiz-
metlerin ise 6zel kuruluglar eliyle yiiriitiilmesini
saglamakur. Boylece, hem &zel sermayeye yeni
faaliyet ve kar alani a¢ilmis, hem de zel ke-
sim iizerindeki vergi yiikii hafifletilmis olacaktir,
- Bu amagla, merkezi yonetimin sorumiulugu igin-
deki hizmetler yerel yonetimlere aktarilirken, ye-
rel yonetimlerin hizmetlerin sunum bicimi ize-
- rinde yetkili kilinmasi suretiyle, zamanla hizmet-

- lerin dzellestirilmesi ve/veya hizmetin gérilme-

- sinin dzellegtirilmesi yolu agilmis olacaktir.
_ Merkez kapitalist ekonomilerin gevresel ko-
- -numlu ekonomiler iizerinde gergeklestirmeye ca-

hgtiklan bir baska amaci da, sosyal hizmetlerin
kamusal faaliyet alandan 6zel alanlara cekilme-
sidir. Diger bir deyisle, kamu kesimini sadece
jandarma deviet konumuna indirgeyerek, sosyal
hizmetlerden arindirmak merkez kapitalist ekono-
milerin temel amaglarindandir, Dogal olarak, bu-
rada da temel ilke, yukanida belirtildigi iizere,
Ozellestirilmeye uygun diger kamu hizmetlerinin
Ozellestiritmesinde giidillen amacin benimsenme-
sidir: 6zel sermaye i¢in hem yeni faaliyet ve kér
alani agmak, hem de vergi yiiklerini hafifletmek.

Pargalar halinde verilmis olan, merkezi kapi-
talist glictin ¢evresel ekonomilerden talebini,
ekonominin ve kamunun yénetim semas: iginde
su ilkeler sirasinda gergeklestirmeye cahistifin:
belirtebiliriz: Sézkonusu ilkelerde baglangic uy-
gulamasi, ekonomiyi kuralsizlagtinp serbestlesti-
rirken, aym zamanda liberallestirmektir, Agiktir
ki, kiireselleyme uygulamalarinda da agikca go-
rilldigi ve anlagildig: tizere, Hberalizm tim ke~
simler i¢in 56z konusu olmayip, olanakli kesim-
ler igin, oOzellikle de sermaye icin gecerlidir.
Emek kesimi, eski feodal dénemlerde topraga
bagli esaret sistemi i¢inde varhigin: siirdiirtirken,
glinimiizde de, benzer bigimde iilke, hatta bgl-
ge i¢inde hapsedilmis konumdadir. Dolayisiyla,
giniimiizde sikga kullanidan “liberalizm” sifati
He, sermayenin hareketlerinin serbestlestirilmesi,
yani sermaye liberalizmi anlagiimaktadir. )

Yap1 bozuculuk ve yeniden yaptlandirma pro-
Jesinde ikinci temel tasi, hizmetlerde ve yone-
timde ademi-merkeziyetci bir sistem olusturmak-
tadir. Yerellesme ya da desantralizasyon olarak
tanumlanan uygulama ile yerel birimler olugturul-
makta ve merkezle iligkisi zayiflatilan bu yerel
birimler giiglii kapitalist merkezlerle karg1 karsi-
ya getirilmeye caligilmaktadr,

Giintimiizde gergeklestirilmeye calisilan yasal
diizenlemeler de tiim bu yapi-bozucu uygulama
projelerini diizenlemeye yonelik olarak, son-dii-
zenleme, yani regiilasyon iglemidir. Béylece sis-
tem kapanmakta ve Pandora Kutusu’ndan, mer-
kez sermayenin sdmiirii amaglarina uygun gev-
resel yapilar ¢ikanlmaya caligilmaktadir, So6z
konusu yeni olusumla kamu yonetimi Cok Ulus-
lu Yatinim Anlagsmasi (MAD) ile oldugu kadar,
Hizmet Genel Anlasmast (GATS) ile de uyum-
lu hale getirilmektedir. Boylece tiim yerkiire,
sermayenin kurallan ile sermayenin emrine agil-
mig olmakiadir, Kér haddi geriledigi i¢in krize
girmig olan sermaye hem tiretim agisindan yeni
faaliyet ve kér alanlarina yayilarak rahatlayacak,
hem de hizmet sektoriine ittigi merkezdeki kali-
teli elemanlara ve hizmet birimlerine is olanak-
lar1 dogmus olacaktir.

Bu projenin finansal akimlar a¢isindan da ¢ok
Onemlii bir amac: vardir. O da, dzellikle agir
bor¢lu ekonomileri yonetsel agidan denetim alti-




mas1 yantnda, yeni bor¢lanma halinde de giiven-
li piyasalar olugturmaktir. Bunun icin de, kamu
kesimi iizerindeki sosyal yiiklerle beraber, 6zel-
lestirilebilecek tim yiiklerin atilarak, hem kamu
kesiminin hem de dzel sermayenin borg ddeme
kapasitesi yiikseltilmeye ¢aligtimaktadir.

Géorlilityor ki, kamu yonetim sistemine yone-
lik diizenlemenin amaglart ve boyutlart AKP’nin
oldugu kadar yerel idarelerin de boyutlarint ag-
makta ve uluslararas1 yeni somiirgecilik ideoloji
ve uygulamasindan kaynaklanmaktadir. Yukarida
da belirtildigi gibi, merkez kapitalist sermaye
agisindan amag tgliidiir: Faktor ve Urlin piyasa-
larina giris rahathifs saglamak, hizmet piyasala-
rint ele gegirmek, ve finansal operasyonlara el-
verigli uygun piyasalar olugturmaktir.

LI

Kamu Yonetimi Reformu Projesi’nin merkezi
idarenin amaclarina da birkag agidan uygunlugu
ortadadsr. Bir kere, hizmetlerin yerel idarelere
devri, buna paralel olarak, hizmetlerdeki aksak-
liklara karsi gelistirilecek muhalefetin de yerel-
lestiriimesi yolunu agacaktir. Hizmetlerdeki aksa-
malardan yerel idareler sorumlu olurken, mer-
kezdeki siyasal rgiit soz konusu muhalefetten
arimnug olacaktir. ' :
Mubhalefetin yerellegmesi, yerel idarelerin fark-
It partilerde olmasina bafli olarak, merkezdeki

iktidar partisini siyasal anlamda da sorumlutuk-

tan kurtaracaktir. Ornegin, iktidar partisi yerel

idarelerin % 60’1na sahip olsa, geri kalan idare-
ler diger partiler arasinda dagilmig olsa, muhale-

fet partilerinin denetimindeki yerel idatelere yo-

nelen sikdyetlerden iktidar partisi hig bir sorum-

luluk duymayacagi gibi, sikAyetlerin yoneltildigi

yerel idarelere bizzat iktidar partisi de yiiklenme

sansint ele gegirmis olacaktir. Ustelik de boyle

bir yiikklenme kargisinda, merkezi idarenjn kaynak

vermemesi gibi bir bahane de artik ileti siiriile- -
meyecektir; giinkii tasariya gore, hizmet devri ile

birlikte yerel yonetimlere kaynak ve eleman dev-

ri de gergeklestirilecektir. Ancak, tasarida varo-

lan kaynak ve eleman devri hitkmii, hi¢ bir bi-

¢imde yeterli kaynak ve eleman devri anlamina

gelmeyecektir. Hal béyle olunca, merkezi idare-

nin muhalif partilere bagl: yerel idareleri siyasal

acidan denetleme giicli bugiinkiinden ¢ok daha

bityiik boyutlara ulagmig olacaktir. Aslinda hiz-

met ademi-merkeziyeti olarak topiuma yansitilan

bu yeni proje, vergi salma ve kaynak dafitimi- .
nt merkezde tuttufu i¢in, simdiki uygulamaya

gbre cok daha merkezi-denetim esasina dayan-

maktadir. Bilindigi gibi, federatif yonetim bigim-

lerinde yerel yonetimler birgok hizmetlerin goriil-

mesinden sorumludurlar, ama o sistemde yerel

yonetimler vergi salma yetkisine de sahiptirler..
Kamu yonetimi reform projesi olarak topluma

sunulan bu proje, federatif yénetim sisteminin sa-

dece bazi yonlerini merkezi yonetim sisterni igi-

ne alarak, kendine 6zgii carpik ve i¢ tutarhilig

olmayan bir yapt olusturmaya ¢aligmaktadir.

Kamu yonetimi reform projesi olarak topluma
sunulan bu projenin halka benimsetilmesinde iki
farkli kanaldan hareket edilmektedir. Bunlardan
biri, gercekten agiri merkeziyetci bir Kirtasiyeye
bogulmus olan ve bu nedenle etkin ¢aligamayan
kamu kesiminde biirokrasiyi hafifletme ve etkin
caligma kogullar: saglama iddiasidir. Koyu hart-
lerte verilmis olan bu iki sozciife dikkat ede-
lim. Birbiri ile fazla iligkili olmayan bir igleyis-
ten hakl sikdyet yiikselirken, siyasal yagamda
vazgecilmez dnemi haiz bagka bir doku ortadan-
kaldirimaya ¢aligtimaktadir, Bir defa, “biirokra-
si” ve “kirtasiye” sdzciikleri arasindaki farki gok
net ve agik olarak tartigmak gerekmektedir. Bii-.
rokrasi, bilgi ve icra giiciine sahip olan biirok-
ratik kademelerin siyasal ve idari karar ve ey-
lemlerde soz sahibi ve taraf olmasi anlamina ge-
lir. Ornegin, Devlet Plinlama Teskildtu veya
Devlet istatistik Enstitiisii ya da herhangi bir ba-
kanligin biirokratik kademesinin siyasal erki bil-
gi ve deneyimleriyle desteklemesi ve alinan ka-
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rarlars uygulamas: — Niskannen
fanimlamasinda — birokrasidir,
Biirokrasinin kamusal kararlan
ve deviet iglerini yavaslattis
dogrudur. Ama bu yavaglik, hem
bilgilerin toplanmasi, hem de si-
yasal kararlarda son s6z hakkinin
elde tutulabilmesi agiarindan
fevkalade gereklidir. Genellikle
dillendirilenin aksine, “deviet is-
leri” c¢abuklukla kotanlmaz ve 7
kotarilmamahdiy,

Kirtasiye ise, alinmasi cok
dogal olan kararlarin ¢esitli bii-
rokratik kademelerde masadan
masaya gezdirilmesi ve imzadan
imzaya dolagtirilmasi seklinde
ifade edilebilecek, iglerin goriil-
mesinde yaganan anlamsiz kade-
melerdir. Ornegin, tedavisi ola-
naksiz bazi hastaliklarda istenen heyet raporlari-
nin belirli donemlerde yinelenme talebi ya da
bir devlet hastanésinde bir doktorun yazmig ol-
dugu regetenin, kuyruga girilerek bastabip denen
bir kigiye onaylatilmas(!) gibi gercekten anlam-
s1z iglemler kirtasiyedir. Bu tiir islemler anlam-
_sizdir, ne topluma, ne de bireye bir yarar sag-
lar; sadece iglemin siiresini uzatir, zaman kaybi-
na yol agar ve maliyet olugturur. Bagka bir 6r-
negi de girket kurmada kargilagilan giicliikler
olugturmaktadir. Bir girketin kurulmasi igin sani-
rim on dokuz devlet dairesine ayri ayri bagvu-
rup, izin ve belge almak gerekiyordu, Bu bir
kirtasiyedir. Son giinlerde yapilmis olan diizen-
leme ile, girket kurulugu ilgili odava tescil etti-
rildikten sonra, s6z konusu on dokuz daireye ku-
rulug bildirimini meslek odas: yapmakiadir. Boy-
lece kirtasiye Onlenmis olmaktadir. Isletmelerin
kurulugsunda maliyeye bildirim bir biirokrasi de-
gil, kirtasiyedir, ancak kurulus icin gerekli CED
raporu bir kirtasiye degil, biirokrasidir, Biirokra-
si korunurken, kirtasiyenin kaldinlmas: gereklidir

ve ekonomiye yiizde yiiz yarar saglar. Ekonomi

- yazininda boylesi verim arttinici ve tasarruf sag-
layic1 iyilestirmelere “x-etkinlifi saglayict on-
lem” adi verilir. Tersinden bakarsak, kirtasiye X-
etkinsizliffi olusturan anlamsiz ve yararsiz faali-
yet alamdir, Bu alanin tiimiiyle kaldiriimas: ge-
rekmekiedir,

Biirokrasi ile kirtasiye arasindaki ufak degil,
kocaman farka isaret ettikten sonra, sunu netles-
tirmemiz gerekmektedir: kirtasiyenin kaldiriimas)
anlamls ve gereklidir, ama biirokrasinin kaldirl-
masi diye bir gey olamaz, Biirokrasi, siyasi, ma-
11, ekonomik ve tiim konularda siyasal karar or-

+.- gamni destekler. Biirokrasi, diinya ve yerel siya-
~set ve ekonomilerin gegmis ve gelecek analizle-

rini yaparak, sivasal ve idarf ka-
rar organlarina zemin hazirlar.
Biirokraside siyasette olmayan
devamhlik vardir, En belirgin
olarak dig siyasette kendini gos-
teren devamhilik, siyasal karar
mekanizmalar: i¢in  fevkaldde
énemlidir. Biirokrasinin igine siz-
mis kirtasiyenin Onlenmesi gerek-
li olmakla beraber, biirokrasinin
. kaldmimas1 asla diigiinilemez,
. Kartasiyenin kaldirimasi, devlet
¢ daireleri arasinda anlamsiz evrak
dolagtirma igleminin kaldirilmas:
ve boylece zaman ve enerji ta-
sarrufu saglanmas: anlamina gel-
8 digi gibi, riigvet kanallarinin or-
- tadan  kaldiilmasim  da  ifade
eder. Buna kargilik biirokrasinin
ortadan kaldirilmasi, giiclii eko-
nomik ajanlarin, yani sermayenin, ekonomik fa-
aliyetlerinde denetimsiz olarak 6niiniin agiimasi,
kendi yarar: Iehine toplumsal yaran zedelemesi-
ne olanak saglanmasi anlamina gelir. Sermaye-
nin biirokrasiden sikdyeti, toplumsal yarar lehi-
ne oniine ¢ikarilan engellerle ilgili oldugu hal-
de, bu engellerin temizlenmesinde toplumun ona-
yinin almabilmesi i¢in, sz konusu engeller top-
lumsal refahi kisicr anlamsiz ayak baglan olarak
tantilmaktadir, R

Kamu y&netimi reform tasarisi, boyle bir kav-
ram kargagasindan yararlanilarak, topluma yedi-
rilmeye caligiimaktadir. I¢ siyaset acisindan ne
derece bilingli yapildig iizerinde kusku olmakla
beraber, dig gligler agisindan bu proje ile birlik-
te biirokrasinin de devre disina ¢ikariimas: fev-
kaléde bilingli olarak dayatilmaktadir. Biirokrasi-
nin kaldirtlmas: dig giiglerin etki ve baskist al-
tina giren siyasal giiclerin serbest birakilmasina
ve rahatlamasina yol agar. Siyasal iktidar, hatta
lider, tek basina karar almada ve davranmada
serbest kalmaktan hognut olur ve béylece i¢ pi-
yasada ve siyasette de giiciinii kanitladigin dii-
stiniir, Geri toplumlarda bu diisiincenin, maale-
sef, dogruluk pay: ¢ok yiiksektir.

Siyasal erkin ya da liderin etrafindan biirok-
ratik destefin kaldinlmas:, dig basat cevrelerin
giddetle arzuladiklan bir durumdur. Biirokrasinin
bilgi giiciinden yoksun bir politikaci, ¢ok rahat-
likla dig giiglerin sunduklan goriis ve politika-
nin etkisi altina girer. Boylesi yumusak etkilegi-
mi baskilama olarak algilayamayan siyasal Hder,
kendisine sunulan karari rahatlikla i¢sellestirebi-
lir ve giiglii dis ¢evrelerle igbirligi icine girme-
de bir beis gbrmez. Saglanan bu atmosferde
uluslararasi etkilesimde de fazla bir anti-demok-




ratik goriintii olugmaz. Glighi dig gevre agisin-
dan oldukga demokratik bir ortamda gevresel ko-
numlu iilke yoneticilerini etki altina almak, on-
lar icin de zaman ve maliyet tasarrufu saglayi-
¢1 bir durumdur. Bunun tipik 6rnegini, Birinci
Korfez operasyonunda ABD Bagkani’nin
Irak petrol boru hattini kesme talebine
Ozal’1n kayitsiz uymasi olugturmakeadr.
Biirokrasi havuzu igine ulusal diizey-
de parlamentoyu, uluslararasi diizeyde
ise, Birlegmis Milletler gibi Orgiitle-
ri koymak da, biraz zorlama gibi
goriilse de, olasidir. ABD’nin son
Irak operasyonunda Birlesmis Mil-
letleri ve NATO yu dikkate al-
madan hareket etmesi, uluslara-
ras1 ortamda biirokratik kademe-
nin atlanmasi olarak goriilebilir.
Ulusal diizeyde ise, parlamentoya
ait yetkilerin, usulsiiz olarak, Ba-
kanlar Kurulu’na ya da Bagbakana
devri de, biirokrasinin ortadan
kaldirilmas: olarak goriilmeli-
dir. Goriiliivor ki, biirokrasi

5ia
salt biirokratik kademelere I--;-;'—-Y-
hapsedilebilecek kadar dar bir ;’"}'-5'\

kavram olmayip, siyasal karar
erkine, hangi kademede yo-
gunlagrmigsa, o kademeyi biri-
kim, bilgi ve ileriye yonelik tahminlerie donata-
rak karar erkine destek saglayan etkilegim siire-
c¢i olarak gorilmelidir.

EIEE T

Bu goriiglerin 13181 altinda tasariya baktigumizda
hedeflenen amaclart goylece dort ana noktada
toplamanin olanakl oldugunu goriiriiz:

. Proje, genel gergeve yasasi niteliginde olup,
kamu ydnetimini, para yonetimini ve personel
yonetimi de dahil tiim alanlar: kapsamaktadis;

. Proje, hizmetleri yerellegtirerek, bolgeleraras:
iligkileri kopartmaktadir;

. Proje, dzellestirmeye agirlik vermektedir;

. Proje, sivil toplum &rgiitlerini ydnetime kata-
rak, yonetisim modeli olusturmaya caligmaktadir;

. Proje, iktidar partisinin amaglarimin da uygu-
lamaya koyulmasina hizmet amaci tagunaktadir.

Kamu Yonetimi Temel Kanunu Tasartst’mn 1.
maddesinde yasanin amaci “..merkezi idare ile
mahalli idarelerin gorev, yetki ve sorumlulukla-
rinin belirlenmesi; merkezi idare tegkildtinin ye-
niden yapilandiriimasi ve kamu hizmetlerine ilig-
kin temel ilke ve esaslar diizenlemektir,” diye
verilmektedir. Bu ifade yasaya temel diizenle-
yici olma niteligi kazandirmaktadir. Oysa, bizim
jdare sistemimizde bdylesi bir yapilanma séz ko-

‘hedeflerine” ifadesiyle her durumda ortiistiigii

nusu degildir. Bizim sistemimizde Anayasa ve
ona uyumlu yasalar vardir. Bu genel hitkmii ile
Anayasa’ya aykirihik agikca goriilmektedir.
Kamu Yonetimi Temel Kanunu Tasarisi’'nin
diger bir amaci, savunma, adalet, sanayi iligki-
leri ve maliye disindaki tiim ka-
musal hizmetlerin yerel idarelere
birakilmasidir, Merkezl ydne-
timden kopartilarak hizmetlerin
yerel idarelere birakilmasi, ida-
re hukuku sistemimizde gecer-
li olan “idari vesayet” kuralina
aykiridir. Zira, proje ile, hizme-
tin gériilmesi degil, bagtan iti-
baren planlanmas: ve yiritiil-
mesi yerel idarelere birakilmak-
tadir. Tasarinin 8. maddesinin
2. paragrafina gore, “Mahalli
idareler gorev, yetki ve sorum-
fuluk alanlarina giren hizmetle-
ri, idarenin biitlinliigiine, kalkin-
ma planinin ilke ve hedeflerine,
kanunlarla belirtilen esas ve .
usullere, kendi stratejilerine, amag
ve hedeflerine, performans Slgii-
lerine uygun olarak yiiriitiir.” Bu
madde kendi icinde celigkili ifa-
delerle doludur. Maddeye gore,
; yerel idareler, hizmet goriitken
' bir yandan idarenin biitiinliigi-
ne, kalkinma planinn ilke ve hedeflerine, kanun-
larla belirtilen esas ve usullere uyacak, diger ta-
raftan da kendi stratejilerine, amag ve hedefleri-
ne ve performans Slgiilerine uygun olarak hare-
ket ‘edeceklerdir. Bu maddedeki “kendi strateji-
lerine, amag ve hedeflerine” ifadesinin, “idare-
nin biitiinliigiine, kalkinma pinlarin ilke ve

ileri siirlilemez. Béylesi ¢atigmali hiikiimlerden
hangisinin gergek uygulamada yasam hakki bu-
lacag: hukuk alaninda tartigmals olabilecegi hal-
de, 67 konusu hiikiimler iktidarin siyasal goriig-
lerine uygun manevra alant saghyor olabilir. Bu
tiir bir ¢atigma 9. madde hitkmii ile de siirdii-
ritlmektedir. Bu maddenin 6, paragrafinun hiik-
miine goére, “Mahalli idarelerin gorev, yetki ve
sorumluluk alanlarina giren konularda ¢ikarilacak
tiiziik, yonetmelik ve benzeri diizenlemelerde,
mahalli idarelerin yetkilerini kisitlayici, yerel
hizmetleri zayiflatic1 ve yerinden yonetim ilkesi-
ne aykir hiiklimler konulamaz.” Bdoylece, yerel
idareler merkezin ydnetim ve denetiminden fiilen
¢ikarilmig olmaktadyr. :
Kamu Yonetimi Temel Kanunu Tasarsi hit-
kiimleri arasinda 10. madde hiikmiine gore:
“Merkezi idare ve mahalli idarelerin yetkili or-.
ganlannin karari ile uygun goriilen hizmetler, il- -
gileri itibariyle Universitelere, noterlere, kamu_
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kurumu nitelifindeki meslek kuruluglarina, 6zel
sektére ve alaninda wzmanlagmug sivil toplum
Orgiitlerine gordiiriilebilir.” Boylece hemen tiim
hizmetler kamu idaresi digindaki kuruluglara iha-
le edilebilecektir. Hig bir engel tanimayan 6zel-
legtirmenin tam anlamiyla onii agilnug olmakta-
dir. Kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesini GATS
hiikiimleri gergevesinde yorumladigimizda, yerli
sermaye yaminda vabanci sermayenin de kamu
hizmetlerinin goriilmesinde sdz sahibi olabilece-
gi digtiniilmelidir, " _

Tasar yonetisim ilkelerini yerlestirmeyi de
amaglamaktadir. Tasanmin 5. maddesinin gesitli
fikralarinda sivil toplum orgiitlerinden yararlan-
Tacag da agikca belirtilmektedir. Béylece tasari-
ya halka yakin olma ve halkin tercihlerinin alin-
dif1 gibi bir izlenim verilmeye cabisilmistir, Tiir-
kiye'de sosyal ve siyasal giic odaklar ve onlar
etrafinda kiimelenmis sivil toplun orgiitleri go-
riintlisiindeki “sistemin temel Srgiitleri™ dikkate
alindifinda, gii¢ odaklarinin nasil bir perdeleme
arkasinda siyasal karar kademelerine ulagabile-
ceklerini tahmin etmek zor olmasa gerek.

Uluslararas: talep ve tercihlerle sekillendiril-
mig olan tasarida siyasal iktidarin da bazt ter-
cihlerinin yansitilmis oldugu gozden kagmamak-
tadir. Bunlara 8rnek olarak 4. ve 5. madde hii-
kiimleri gosterilebilir. Tasarmin 4. maddesinin
“Kamu yonetiminin temel amag ve gorevleri, ki-
gilerin hak ve oOzgiirliiklerinin kullanmalarinin
oniindeki engelleri kaldirmak...” ifadesi gesitli
agilardan dikkat ¢ekicidir. Ayni sekilde, 5. mad-
denin ¢ bendinin “Kamu hizmetlerinin yerine
getirilmesinde ve bu hizmetlerden yararlandirma-
da ayrimcilik; bu hizmetlerle ilgili olarak insan
hak ve dzgiirhitklerini kisitlayic idari diizenleme
ve uygulama yapilamaz” ifadesi de, dzellikle de
“Kamu hizmetlerinin goriilmesinde...” ibaresi ile
dikkat ¢ekicidir. Zira, kamu hizmetlerinden yarar-
lanmada, egitim alan1 ve kamusal alan olarak ka-
bul edilen alanlar harig, kilik kiyafet kosulu aran-
mamaktadir. Ancak, kamu hizmetinin gériilmesi,
varolan yasalara gore memurlar eli ile yiiriitiildii-
giinden, buradaki serbestinin ne anlama geldigi
tarigmahidir. Kaldi ki, _

ne kadar Meclis’ten gegirildi ama, son yiiriitme
hitkiimleri oylanmadig1 igin bekletilmektedir.
Ginkd, ciddi boyutta bir anayasa degisikligini
gerektirmektedir,

Kiiresellesme, derin krizini yasayan merkez ser-
mayenin ¢evresel alanfara yayiimastdir: bagka bir
deyigle, kiiresellesme, aslinda merkez sermayenin
¢evreyi kendi kurailarina uydurma dayatmasi, bir
bakima tiim ¢evreyi kiirelegtirmesidir. Buradaki
amag, aciktir ki, ekonomiktir. Ekonomik anlam-
da sermaye raylarinin ¢evreye désenmesinin ana
ilkesi, tim ekonomilerin serbestlestirilmesi ve
neo-liberal politikalara savrulmasidir. Ekonomile-
rin Serbestlegtirilmesinin 6niindeki engellerin kal-
dirilabilmesi i¢in dzellestirme, devletin kiigiiltiil-
mesi ve ekonomik kararlardan uzaklastirilmast
kaginilrhaz kogullardir,

Agir borglu konumda geligmekte olan ekono-
milerin kiiresellesme olgusu icinde merkez kapi-
talizmin hizmetine sunulabilmesi i¢in, kendilerine
dayatilan ekonomik programlarm desteklenmesi
amaciyla kamusal yénetim bigiminde de gerekli
degisimlerin yapilmast kaciniimaz goriilmektedir.
Bu baglamda gelismekte olan borglu ekonomiler
i¢in Ongdriilen kamusal ybnetim bigimi de mer-
kez sermayenin ¢ikarlarma gre gekillendirilmeye
¢aligilmaktadir. Bu amagla, iilkenin borglarini ge-
virebilir ve merkeze kaynak aktarabilir bir sekil-
de kamusal yonetime sahip olmalar: gerekmekte-
dir, Bunun saglanabilmesi i¢in, farkls ekonomik
diizeydeki bélgelerin merkezi devlet yapisindan
ve birbirlerinden kopartiimas: gerekmektedir.
Baylece, gorece zengin bolgeler iiretici gii¢ ola-
rak merkeze kaynak aktarirken, geri bslgeler do-
gal kaynaklart ile daha siddetli bir somiiriiye acik
hale gelmis olacaktir. Béyle bir proje, i¢ burju-
vaziyt de geri bolgeleri destekleme kiilfetinden
kurtarip, merkez sermayeye eklemleme yolunu
acabilecektir. Boyle bir proje merkez yoénetimi de
hizmetlerin aksamasindan sorumlu olmaktan kur-
taracak, glichi merkez iilkelerin dayatmalarnimn
uygulanmasina olanak saglayacakuir,

Gériitityor ki, Kamu

kamu hizmetlerinin 6zel-
lestirilmesiyle, hizmetle-
rin memurlar marifetiyle § 4
goriilmesi hiikmii de za- §
ten ortadan kalkmus ol- §
maktadir, g

Kamu Yonetimi Te- [
mel Kanunu Tasarisi’nin
yasalagmas: halinde
Anayasa ile catigacagi
.. agiktir. Bu nedenledir ‘
ki, tasar1 son maddeleri- &,

Yonetimi Temel Kanunu
Tasaris1 ne Tiirkiye'nin
4 gereksinimini kargilayabi-
lecek, ne de AKP’nin
| kendi kafasindan ¢rknug
bir projedir. Bu proje,
merkez sermayenin siki-
stklifin1 agmasi igin tiim
R | cevreye dayatu kiiresel-
i lesme politikalarinin ka-
[ 4 musal yonetim ayagin
Ml olusturmakiadiy. '




‘Hala bir iilkemiz var m1?

Yavuz Alogan e

1980°den bu yana iilkemizde
yasananlar diisiiniildiigiinde, nice
akil almaz abesligin kaniksandig
ve zamanla normal hayatin bir
parcast gibi algilandig
goriilecektir

oguk Savag donemi, OECD (Ekonomik
S Kalkima ve [sbirligi Orgiitii) ilkelert igin

siirekli bir istikrar, iktisadi geligme ve top-

lumsal bars dénemi oldu, Kurulug soz-
legmesini 1960°da on sekiz Avrupa iilkesi ile
ABD ve Kanada’nin imzaladigi OECD anlagma-
s1 uluslararasi kapitalist sistemin yasal ve ida-
1i tist yapisini olugturuyor, iiye tilkelerin kalkin-
ma ¢abalarina eggiidiim saglamayi, uluslararas:
ticareti ve iilkeler arasindaki sermaye akigim
serbestlestirmeyi ongoriiyordu. Amag, tiye iilke-

lerin biiyiime hizini ve istihdamini arttirmak,

mali istikrarin1 saglamakti. Bu donemde gevre
bolgelerde (Asya, Afrika, Latin Amerika) mey-
dana gelen ve genellikle klasik somiirgecilik
cagin artgi sarsintilan piteligindeki ¢atigma-
Jarin yansimalar: ve merkez iilkelerde meydana
gelen kiigiik ¢apli ayaklanmalar (1968) ve gii¢-
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li sendikalarin meydém dkuyug;u niteligindeki

“genel grev denemeleri distnda, OECD tilkeleri bii-.

yiik sorunlar yasamadan toplumsal ve iktisadi
kalkinmay1 saglayabildiler ve “refah topluma” is-
mini hak edecek bir genel geligme gosterdiler. Bu-
giin anladigimiz antamda “demokrasi”, bir ybne-
tim tarzi olarak, ideolojisiyle, kurum ve kurulus-
lariyla birlikte ilk kez bu dénemde ortaya ¢ikti.
Aslinda bu siireg, “Demir Perde”nin 6teki ta-
rafinda denenmekte olan, merkezi iktisadi plan-
lamaya dayali, siyasal bakimdan monolitik ve
halk kitlelerinin en temel ihtiyaclarimt kargila-
maktan ibaret bir esitlik anlayigini benimseyen
sistemin kapitalist  anti-tezini olugturmayt,
onunla rekabet ve onu tecrit etmeyi amagliyor-
du. Kapitalizm kendi ziddina bakarak ve endan
gelebilecek her tiirlii tehdidi bertaraf etmek i¢in,
bugiin bizim “Batt demokrasileri” dedigimiz y&-
netim tarzini icat etti, Yaygin ve giighii isgi
sendikalari, eylemleri Giretim araglarmin ataleti-
ne, tahribine ve miilkiyetinin el degistirmesine
varmayacak Slgiide bir ig¢i hareketi; stnirlarim
Baader-Meinhoff ya da Dogrudan Eylem gi-
bi orgiitlerin ¢izdigi 6grenci ve genglik hare-
ketleri: sanatsal yaraticihikta sinirsizlik; Kurum-

Jagmus, segimlerle iktidara gelip giden, toplumun . . 3
en uclarina niffuz etmis siyasal partiler; ana- -

yasal kurumlar, giicler ayriligx ilkesi, sosyal yar-
dim ve saglik hizmetler, igsizlik sigortasy; 0z~
giir basin, stk kurallara baglanmig emeklilik
haklari; kisaca, “Demir Perde”nin gerisinde var
olmayan ne varsa bu dénemde OECD lilkele-
rinde geligtirildi ve biiyiik insanligin “dogal
haklary” olarak goriildii.

Elbette bu donemde de diinyaya hitkmetme,

stratejik dengeleri zorlama faaliyetleri vard. iki -

kamp arasindaki rekabet ve strateji oyunu, diin-
yanin dort bir yaninda siiriiyordu. Kiigiik dev-

letler biiyiik giicler arasinda oynanan satrancin . '

piyonlar gibi el degistiriyorlardi. Ig sorunlarla
bogusan ya da iktisadi krizlerden ¢itkmakta zor-
lanan devletler kisa vadeli gikarlarim gozete-
rek kolayca bir blokun uydusu ya da dteki blo-
kun peyki (yeni gelisen Sovyet uzay teknoloji-
sini yansitan bir terimle) olmaktan ¢ikip bir -
digerinin pesine takilabiliyordu. Ancak Soguk
Savas doneminin bilyiik strateji oyunlart daha’
ok bir diiglince sporu olarak algtlaniyor, casus

savaslani ve gizli diplomasiyle yiirtitiilityordu. -

Sadece piyonlarla oynanan, difer taglarin nik-
leer dehget dengesi nedeniyle yerinden oynati-
lamadigs sessiz bir gerilim donemiydi bu.

Biiyitk askeri harekétlar ve manevralar sade- "~



ce ABD ve SSCB'nin tekelindeydi. Bu iki giig,
Vietnam’da, Kambogya'da ya da kiiiik Afrika
ve Latin Amerika iilkelerinde vekaleten sava-
siyorlar ve askeri-teknolojik rekabeti 6rtiilii bi-
¢imde strdiiriiyorlardl. Bunun diginda, séz geli-
mi Tirkiye gibi bir iilkenin, dogusundan batisi-
na bir timen nakletmesi, herhangi bir iilkenin
siirina askeri yiginak yapmas: diisiiniilemezdi.
Sovyet semalarinda ugan bir U-2 ucag: ya da
Kiiba'ya yerlestirilen bir iki niikleer fiize diin-
yayr yok olmanm esigine getiriyordu. Kritik
bolgelerde meydana gelen olaylar, soz gelimi
Miusir’in - yarattiga Siiveys krizi (1956) ya da
Tirkiye’nin 1963’te ve 1974’te Kibris'a yaptigl
miidahaleler iilkelerin sisteme olan sadakat de-
recelerine gore yargilanip aninda askeri tehdit-
lerle, biiyiik giiclerin donanma harekatlariyla, ik-
tisadi ambargolarla cezalandiriliyordu. Birlegmis
Milletler, kendisinden onceki Cemiyeti Ak-
vam’in basarisizlifindan da ders alarak, Giiven-
lik Konsey: -aracilifiyla NATO ve Vargova
Pakir gliglerini dengede tutan siyasal hakem ro-
lint oynayabiliyordu. Simiriarin dokunulmazlig;
ve devletlerin egemenlik hakki giivence altin-
dayd:. Uzun stireli kronik i¢ savaglar diigiinile-
mez ve kabul edilemezdi.

BUZLAR COZULUNCE

Sovyet Sistemi’nin ¢ékmesi (1989-1992) ve So-
guk Savag’in sona ermesi, zaman zaman “buz-
larin ¢oziilmesi”, “yollar tikayan karlarin erime-
si” gibi metaforlarla anlatilmistir. Gercekten de,
diinyanin en uzun siireli “sosyalizm” deneyinin,
merkezi planlamay1 ve monolitik siyasal yapiyl
reformdan gegirerek piyasa iligkilerine daha faz-
la yer veren bir iktisadi yap1 ve sosyalist bir
siyasal demokrasi kurmakta basansizlifa ugra-
- mast ve ¢bkmesi dzerine, Soguk Savas déne-
minde “kgh olan her sey buharlagmaya” bagla-

d1. Insanlarim hayat kalitesini yiikseltmekle bir-

likte tiiketim kiiltiirtiniin hizmetinde ve kér pe-
ginde olan, hem kamusal hem de 6zel haya-
t1 s1k1 bigimde denetleme imkan: saglayan, ger-
¢ek bilgiyi ¢op niteligindeki muazzam bir bil-
gi/haber yigiminin ardinda gériinmez kilan en
yeni teknoloji ve iletigim aygitlarinin 6nderligin-
de harekete gegen ¢ok uluslu girketler ve ba-
sibog mali sermaye, geri ¢ekilen “sosyalizm”in
biraktig1 bakir alanlara, eski rejimin birakig:
- altyapiyr ve bilgi birikimini de kuilanarak hiz-
la yayilmaya bagladi. Buralarda ve eskiden
“ligiinci diinya” ya da “azgeligmis iilkeler” de-
- nilen bolgelerde de, halkin asgari ihtiyaglarim
karsilayan biitiin kamu kurumlar, ulusal sanayi
- ve tanim kuruluglari, efitim kurumlar:, giiven-
~-lik drgiitleri, hattd devletlerin silahl: kuvvetle-
‘1i bile hizla 6zellestiriimeye, gelismig kapitalist

'-.:_i;;ke_ler_in: ve onlarla ig ice gegmis ¢okuluslu gir-

ketlerin ¢ikarlarr dogrultusunda yeniden yap-
landirilmaya baglandi.

Bu siire¢ Dogu Avrupa’da ¢ok kolay gergek-
legtirildi. 1989°da Berlin Duvari'min yikilmast
ve Carlik  doneminden beri Rusya'min en
onemli stratejik bélgelerinden olan Litvanya ve

- Letonya’nin 1990’da bagimsizligim ilan etmesi'

lizerine, Agustos 1991'de Sovyet Kizil Ordu-
su'nun Gorbagov reformcularina karg: gercek-
lestirdigi  bagansiz  darbe girisimi, hem
SSCB’nin pargalanmasina, hem de Kizid Or-
du’nun Avrupa i¢in bir tehdit olmaktan ¢ikma-
sina yol acti. Dogu Almanya, Polonya, Maca-
ristan gibi iilkelerin komiinist partileri hizla
¢oktl, devlet aygitlari ve ordular dagildi ve
Margaret Thatcher’in “Ikinci Diinya Savaginin
rovansi olur” diyerek itiraz ettigi (BBC, 2000)
iki Almanya’nin birlesmesi 1994°te gerceklesti.
Iki Almanya’nin birlesmesiyle birlikte AB iil-
keleri ile ABD’nin, OECD antlagmasiyla olug-
turduklan iktisadi kader birligi sona erdi. AB
tilkeleri, Maastricht Antlagmas: (Aralik 1991) ve
Kopenhag Kriterleri’yle (Haziran 1993), iki ku-
tuplu diinyanin ABD himayesinde bir alt birimi,
tek bagina jeo-stratejik amag ve hedefleri olma-
yan bir “devletler toplulugu™ olmaktan cikarak,
ayni para birimini kullanan ve ayn: piyasa ku-
rallarini uygulayan, kendi yasalari olan devasa
bir deviete doniigme, bir tiir post-modern “Mu-
kaddes Roma Imparatorlugu” kurma, yeni bir
“merkez” olugturma yéniinde 6nemli adimlar at-
tilar ve bir AGSK (Avrupa Giivenlik ve Savun-
ma Kimligi) konsepti ojusturarak kendi silahl
kuvvetlerini orgiitleme siirecine girdiler. Ashin-
da bu, merkezini Almanya ve Fransa’nin olug-
turdugu, emperyal niyetlerinin gerektirdigi bigim-
de ABD’nin yayilmaci siyasetieriyle birlesen In-
giltere’nin kismen diginda kaldig: bir sitregti.
Bu bliyiik déniigiim, esas olarak son elli yil
iginde Avrupa’da kurumlagan ve adina “demok-
rasi” dedigimiz yonetim bigimi bakimindan da
Snemli sonuglar dogurdu. “Demokrasi” farkl
¢cikarlar1 olan smiflarin ve toplumsal kesimlerin
haklatim belirleyen ve birbirini sorumsuzca ez-
mesini dnleyen, dolayisiyla kapitalist toplumdaki
geligkilerin ayaklanmalara, tiretim giiclerini tah-
rip edecek i¢ ¢atismalara varmadan yatistirilma-
sini ve denetim altina alinmasini saglayan bir re-
Jim olmaktan ¢ikarak, egemenler arasimda oyna-
nan bir particilik oyunu haline geldi. Sol, sag,
Hiristiyan, ¢evreci, vb. partiler arasindaki teorik
ve programatik farkliliklar azalds ve iktidara ge-
len bir partinin bir 6ncekinden farkl: olarak ya-
pabilecegi fazla bir sey kalmadi, Sermayenin
ulusal ve uluslararas: alanda tamamen plansiz ve
kuralsiz hareket etme yetenegi ve imkani kazan-
masi ve esnek iiretim sistemlerinin yayginlagma-
s1, klasik sendikaciliff siyasal/sinifsal bir giig ol-
maktan ¢ikarirken, biitiin emekgi smiflarin “pro-




leter” kimligini daraltti ve kiiresel ¢apta, etnik;,
dinsel, kiiltiirel, ulusal, bolgesel ve cinsel kim-
liklerin 6ne ¢ikmasin sagladi. Ulusal ve ulusla-
rarasi alanda gelir esitsizlifi, insanlik tarihinde
goriilmedik oranlarda artarken, alt stuflarin gi-
karlarim savunan érgiitler dagilmaya ve giigsiiz-
lesmeye bagladi. Insanlar kendi gikarlarin, “ha-
yali topluluklar”a dayanan ikincil kimlikleriyle
savunmaya, her sgeyin (fabrikalar, sermaye,
teknoloji, kisaca biitiin firetim araglan, servet,
metalar, niikleer ve konvansiyonel silahlar...) go-
riitmemis bir hizla el degistirdigi akigkan bir
diinyada, eski sinifsal kimliklerini terk ederek,
ulusal, etnik, dinsel ve cinsel kimliklerine s1gin-
maya bagladilar. Bu siirec, her geyi, insanlarin
kendilerine ve diinyaya bakiglarmni, kendi kimlik
algllamalarini  doniistiirdii; toplumsal  simiflart
kendi i¢inde pargalad: ve giigsiizlegtirdi.
Gelismis kapitalist tilkelerde, sosyal harcama-
lar her blitge doneminde biraz daha azaltldi,
egitim biiyiik capta bzellestirildi ve ticarilegti-
rildi, toplumlar neredeyse 18. Yiizyildan bu ya-
na ilk kez kendi i¢lerindeki yoksullar ve igsiz-
leri gozlerden saklamaya bagsladilar; her geyi
toz pembe gosteren, en siradan ve en segkin in-
sanda ayni anda bir “sahane hayat yanilsamas1”
ya da “her seyin miikemmel ve iglerin yolunda
oldugu” izlenimi yaratan med-
ya muazzam bir sermaye gii- {7
cityle insanlarmn bilincini belir-
lemeye bagladi. Siddet, kitlesel
katliam boyutlarina ulagti ve
kiiresellesmenin yapisal bir so-
nucu olmaktan ¢ok, gegici bir
tepki, bir tiir gecis fenomeni
olarak gosterildi., Sermayenin
ideologlari, bu siireci, “gercek
demokrasi”, bireyin ozglirleg-
mesi ve her tirli ideolojik
sartlanmadan kurtulugu olarak
selamladilar. !
Kapitalizm kendi ziddindan F
kurtulunca “gercek” ya da §
“kurumsal” demokrasi, 6ziinde
seyirlik ya da gdstermelik bir
“bireysel demokrasi”ye doniig-
tii. Bizim “Bati demokrasisi”
olarak algiladifimiz yonetim
tarz1 esasen bir Soguk Savas Fus
donemi liriiniidiir ve bugiin §
yerinde yeller esmektedir. Bag-
ka deyisle, “demokrasi” olarak
anladigimiz geyin tanimi ayni
kalmakla birlikte, kendisi bir
yonetim bigimi olmaktan ¢ik-
mig, kamusalligim kaybetmis,
siyasal yontemlerle kendisini
ifade edemeyecegini ya da ¢1- |
karlarimi savunamayacagini an-

layan bireyin tek bagiia kalmamak igin kendi -
kiigiik topluluguna, ikincil ve/ya da hayali kim- .
ligine siginmak zorunda kaldigs, yeni ve biitin-

icerimleriyle birlikte bugiinden tam olarak gorti- - -

lemeyen farkli bir bigime doniigmustir.

YENI JEO-STRATEJ VE
BOSLUK ALANLARI

Bu yeni diinya ve insanhik durumu, ABD’li ga-
hinferin finlii Jeopolitik uzmani A. Mackinder’in
haritasim sandiktan ¢ikarip yeni bir anlayigla
gelistirmeye baglamalarina yol agti. Aslinda bu
haritanin esinledigi jeo-stratejik yaklagim Soguk
Savag doneminde ABD’nin ¢ok igine yaramig
ve Yankee emperyalizminin, NATO, SEATO,
CENTO zincirini kurarak, Tirkiye, Giiney Ko-
re, Tayvan, Filipinler ve Japonya’yla “ikili an-
lasmalar” imzalayarak, Mackinder’in analizinde
“kenar kugak” olarak gegen alanlari ele gegir-
mesini saglamigti. '
Sovyetler Birligi ¢oktiigiine ve AB ilkeleri
heniiz silahs1z olduguna gore, ABD nin hala bii=
yiik ordular besleyen ve niikleer giicii olan
Rusya ve Cin'i de kugatacak sekilde “merkez
alan”a dogru ilerlememesi i¢in sebep kalmamig-
ti. Mackinder, daha 1904 yilinda diinya héaki-
miyeti icin Avrasya hakimiyetinin, bunun igin
e de Dogu Avrupa hékimiyetinin

3 sart oldugunu, ~ Ortadogu’nun
ise Avrasya topraklarimin mer:
kezinde yer aldifum soyliyor- =
du. Mackinder bu hékimiyet.

re’nin birlikte uygulamalar ge- -
rektifini savunuyordu ve sa-
vundugu goriigler — gecerken
belirtelim - kendi icadi olma-
yip, Nazi yayilmacilifinin te-
orik zeminini (Lebensraum te- -
orisi} hazirlayan Karl Hausho-
fer’den esinlenmigti, o
ABD’nin resmi devlet gbrii-
sii olarak savundugu, Afganis-
tan’dan Fas'a kadar Biiylk
Ortadogu Projesi, tek bagina
degil, ABD’ye genel bir dilnya

& me imkan saglayan Soguk Sa-
vag sonrasl kogullar iginde an-
lam kazanmaktadir (bdlgenin
enerji kaynaklari ve yollari ba-
kimindan tagidig1 6nemi ya da
o ABD ideologlarinin bunu “bdl-
B ceye demokrasi ve insan hak-
o lar1 getirme” projesi seklinde -
¢ sunmalarini ayrica ele almaya

I projesi, NATO’nun potansiyel
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stratejisini ABD ve Ingilte: .

hakimiyeti jeo-stratejisi geligtir- -

W ocrek yok). Biiyiik Ortadogu - -




iiye durumundaki Tunus, Fas, Israil, Misir, Ur-
diin, Cezayir ve Moritanya'y: kapsaydcak gekil-
de genisgletilmesiyle, yani 26+1 (26 NATO iilke-
si ve Akdeniz) formuliiyle gergeklestirilecektir.
Il Eyliil saldiris1 ABD nin biiyiik emperyal

atthmina mitkemmel bir tramplen olarak hizmet

etti. Bu tarihten sonra, Yankee askeri iisleri
Mackinder’in haritasina ve Brezinski’nin “Bii-
yiik Satran¢ Tahtasi”na uygun hamlelerle biitiin
yeryliziine yayidi Yayimamn boyutlar II.
Diinya Savagi’nin son donemi ve sonrasiyla ki-
yaslanmayacak kadar genigtir. ABD kaynaklari-
na gore (Stratfor, 2003), yani bilinmeyenler di-
-sinda, 130 iitkede yer alan 702 askeri iiste ya-
rim milyon civarinda asker ve askeri destek
unsuru yer almaktadir. Bu iisler Kolombiya’dan
Kuzey Afrika’ya, Ortadogu’dan Filipinler ve
Endonezya’ya kadar uzanmaktadrr, Tiirkiye,
Kosova, Irak, Afganistan, Kirgizistan, Vietnam,
‘Abhazya/Suhumi, Kuveyt, Katar, Ozbekistan,
Japonya (Okinawa), Romanya, Polonya, Bulga-
ristan, Pakistan, Fas, Tunus, Cezayir, Senegal,
. ‘Gana, Mali, Sierra Leone, Irak (birt Suriye si-
nirmnda olmak lizere 6 iis ingasi devam ediyor)
* bu iilkeler arasinda yer almaktadur,

ABD’nin askeri harekétlar: &zellikle Ortado-
gu'da devam edecek ve basta Islami tird ol-
mak {izere her tiirlii giddetin biitiin diinyaya ve
gittikge daha gliclii bigimde yayilmasina yol
. agacaktir. Bu siireg ABD’nin askeri amaclanna
uygun bir ortam yaratmaktadir.. Siddete maruz
kalan devletierin ABD’nin gevresinde toplanaca-
£1 diisiiniilmektedir. Boylece ABD, “terér”ii ba-
hane ederek askeri harekétlarimin alanini biiyii-
tecek ve derinligini arttiracak ve kendi ittifak
sistemini genigletecektir. Aslinda Pentagon gok
yeni bir savag stratejisi, “dolayli tatum”un yeni
bir versiyonunu uygulamakta, girdigi yerlerde
alan hékimiyeti saglamaktan bilingli olarak ka-
- ¢mmakta, stratejik hatlart tutarak kendisine yé-
nelen direnisi iilke igindeki gruplar arasi ¢atig-
malara doniistiirmeye cahismaktadir (Suriye’nin
kuzeyinde yaganan son olaylarin ve Irak'taki
meveut durumun gosterdigi gibi). Bélgesel sa-

vaglar ve “uluslararas: terdrizm” denilen olgu, -

ABD’nin bu savagtaki en bilyiik miittefikleri ya
da diledigi gibi oynayip kullanabilece§i cok
amagch bir dolayh silahtir. Kiztlderili kabileleri
birbirini yorup, ellerindeki mithimmat: tiikettik-
¢e, beyaz adam gelip oralarda diledigi diizeni
kurabilecektir, _ :

- ABD ve Avrupa kutuplagmasi ve ABD'nin
On alarak Avrupa iilkelerini de kusatacak sekil-

- de ve son Irak harekat: sirasimda goriildiigi gi-

bi bu iilkeleri kendi i¢lerinde bélerek diinyaya
askeri olarak hiikmetme stratejisi, ulus-devietin
wartik gerekli olmadigina, tam aksine “smirsiz

guna dair yogun bir ideolojik k_arn_pan_yayla_ es-

teknoloji cag1”min Oniinde bir ‘engel olusturdu- -

zamanh olarak yiiriitiildii. Ulus-devletler, kendi
iktisadi stratejileriyle, giimriik duvarlariyla, ulu-
sal ordulariyla, bayraklaryla, kendi halklarinm
asgari refahimi saglama zorunlulugunun gerektir-
digi kurumlariyla kiiresellegmenin 6niinde bir
engel olusturuyorlardi. Ama hangi ulus-devlet-
ler? Elbette, iki kutuplu diinyanin sona ermesiy-
le, Sovyet sisteminin ¢dkmesiyle birlikte olusan
Jjeo-politik bogluk alanlarinda, yani Balkanlar,
Kafkaslar, Ortadogu ve Orta Asya’da ve bura-
lardaki stratejik enerji gegis yollar lizerinde yer
alan devletler. Yeni Diinya Diizeni’nde, sinirla-
rin sorgulandifi, etnik catigmalarin siddetlendi-
gi, kentlerin bombalandif, goclerin yasandigi,
yeni harita tartigmalarinin yapildif iilkeler bu
jeo-politik bogluk alanlarinda yer almaktadiriar.

AB iilkeleri daha genigleme siirecinin bagla-
rinda engel olusturan iki devleti, Romanya ve
Yugoslavya’yl, ABD istihbarat orgiitlerinin ve
silahli kuvvetlerinin destegiyle ortadan kaldird:-
lar. Bu iki devlet, “sosyalist” olmakla birlikte
iki kutuplu diinyada bloksuz ve tarafsiz kalmis-
tardy; IMF'yle iligki kurmamiglardi ve dis borg-
lar1 yok denecek kadar azdi. Birisi, hald pek
¢ok iktisatginin jlgisini ¢eken bir iktisadi 6zy6-
netim uyguluyor, digeri ise Stalin dénemini an-
diran bir iktisadi siyaset izliyordu, Romanya’da
tezgahlanan darbe diinya televizyonlarinda ger-
¢ek zamanl olarak yayimlanan, Nikolay Cavu-
sesku ve eginin kursuna dizilme sahneleriyle ye-
ni dtinya diizeninin bir gii¢ gésterisi olarak bel-
leklere kazindi. Yugoslavya ise AB’nin 1991°in
sonunda bu lilkenin egemenlifini ve bagimsiz-
ifin hige sayarak Slovenya ve Hirvatistan'in
bagimsizliklarim onaylamasiyla dagilma siirecine
girdi. Daha sonra Afganistan ve Irak ortadan
kaldinidi. Boylece AB’nin genisleme ve
ABD’nin enerji kaynaklarini ele gecirme strate-
Jisinin &niindeki engeller kaldinlmis oldu. Ge-
cerken belirtmekte fayda var, biitiin bu olup bi-
tenler, 1648 Westfalya Antlagmas:’'ndan baglaya-
rak, biitiin uluslararas: antlagmalarda, bu arada
Cemiyeti Akvam ve Birlesmis Milletler’in bii-
tiin sézlesme ve beyanlarinda tekrar tekrar vur-
gulanan ulusal devletlerin egemenligi ve egemen
devletlerin i¢ iglerine karigmama ilkesinin kaba
bir ihlalini olugturmustur. Herkes bu durumun
tarkindadir, ancak yapilacak bir sey yoktur. Kii-
resellegen diinyada “egemenlik” sadece para ve
silahla belirlenmektedir; jeopolitik bosluk alan-
larinda yer alan uluslann ve devletlerin kendi
egemenliklerinden kaynaklanan hig bir giivence-
leri kalmamagtir,

JEO-STRATEJIK BIR BOSLUK

ALANI: TURKIYE

AKP’nin jeopolitik ve dig siyaset damigmam
Prof. Davutoglu kiiresellegmeyle birlikte ortadan

~kaldirilan-devletlerin iki-ortak dzellik-tagidifim




saptamigtir (Davutoglu, 2002). Birincisi, bu -
kelerin stratejik agidan belirli bir béigeye, bu
bsigenin ulasim sistemine ve bolgeden gegen
enerji yollarina hékim bir cografi konumda ol-
malarndir. Ikincisi ise, bu ilkelerin, iginde yer
aldiklari daha genig boélgenin biitiin etnik ve
dinsel boliinme dzelliklerini kendi i¢lerinde ba-
rindirmalaridir. Ancak Davutoglu'nun gérmek
istemedigi sey, Tirkiye'nin bu iki 6zellifi bii-
tiin boyutlartyla, hatta fazlasiyla tagryor olmasi-
dir. Tiirkiye’nin jeo-politik koordinatlar: ve te-
mas noktalari, Yugoslavya, Romanya, Irak, Af-
ganistan gibi tlkelerle kiyaslanmayacak kadar
genis ve derindir: Balkanlar, Ege, Akdeniz, Ka-
radeniz, Kafkasya ve Kiigiik Ortadogu. Tiirkiye
bolgedeki biitiin deniz ve kara enerji koridorla-
rinin ve ulaggm hatlarinin gegtifi/gegebilecedi,
zengin su kaynaklarina sahip bir cografyadadir.
Ustelik Tiirkiye bu cografyanin i¢erdigi biitén
dinsel ve etnik farkliliklart kendi iginde topla-
mistir ve ABD’nin askeri harekat bdlgesinin
tam orta yerinde bulunmaktadir.

Davutoglu’nun, Stratejik Derinlik, Tirkiye'nin
Uluslararast Konumu, (Kiire Yayinlart, Istanbul
2002) bashklt kitapta anlattigy Tirkiye, diinya-
nin en dnemli kavsak noktalarindan birine ku-
rulmug, oniindeki pek ¢ok stratejik alternatifi
degerlendiren ve sadece oOncelik bakimindan
elindeki secenekleri siralamakta zorlanan minya-

 tiir bir Osmanli Imparatorlugu’nu andirmaktadir.
Su havzalarim ve petrol giizergdhlarint nasil
kontrol edecek, ayni anda hem Kafkaslar hem
de Balkanlar’la nasil ilgilenecek, {i¢ tarafin
cevreleyen denizlerden nasil bir jeo-stratejik
fayda istihsal edecek, ABD-AB ve Arap iilke-
leriyle ayni anda nasil siyasal dengeler kuracak-
tr, vs.? '

Oysa tilkenin, AKP iktidarinn elinde ege-
menlik ve bagimsizlifini biraz daha kaybettigi;
ekonomisini IMF’nin denetimine, dig siyasetini
ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi’nin mimarla-
rina terk ettigi; Kibris konusunda askerlerin bir
kismi ve Denktag olmasa biitiin iddia ve talep-
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lerinden vazgegecegini ilan ettigi; Ege”deki hak-
lari savunmakta Aciz kaldigy;, Kuzey Irak’ta
biitiin kirmiz1 gizgilerinden ve causus belli ko- .
sullarindan de facto vazgegtigi; Kafkaslar’da ve
Balkanlar’da Amerikan conilerinin cirit attif
(va da askeri iis kurdugu ve/ya da darbe tez-
gahlayip “Kadife Devrim® diye yutturdugu) ve
Tiirkiye’nin biitiin hava ve deniz limanlarin de-
falarca talep ettigi ve etmekte oldugu kogul-
larda, Tiirkiye'nin bagimsiz jeo-stratejik agtlim
ve atithm potansiyellerinden sbz etmek insani
giildiirmekte ve bir nevi yabancilagma efekti ya-
ratmaktadir.

Ustelik Tiirkive'deki “demokratik rejim” top-
umsal simiflarin ihtiyaglarindan dogan ve derin -
halk kitlelerinden beslenen bir ybnetim bigimi -
olmayip, Soguk Savas kosullarinda Tiirkiye'ye
dayatilan, ABD’nin dig siyasal ihtiyaglarina ve
bolge stratejilerine gore kesintiye ugratihip son- .
ra tekrar baglatilan, Kurulu Diizen iginde hig
bir kalici antagonizma yaratmadan musluk mi-
sali acihip kapatilabilen miistesna bir sistemdir.
(Diinya tarihinde, devrik bagbakanin, darbenin
ertesi glinii telefona sarilip kendi adamlarina, -

“Darbecilere yardunci olunuz,” diyebildigi tek =

iilke belki de Tiirkiye’dir.) Biitiin kurumlar: da-
gilan ve etkisizlesen, Apayasa bagta olmak {ize-
re biitiin yasalar1, bu arada egemenlik hakki bi--
le sorgulanan, kendi yasama, yargi ve hatta yt-
riitme haklarim uluslararas: kuruluslara, bagka
iilkelerin hazirladigs iistyasa ya da antlagmalara
tasavvur edilebilecek en egitsiz kogullarda dev-
retmeye hazirlanan, kendi kiiltiiriine ve tarihine
yabancitlagmis, kendi dilini adi bir Amerikancay- -
la yozlagtirmis, diinyay1 kavramaktan aciz ve
her tiirlii yonlendirmeye agik bir iilke, ‘hayal
kurmak diginda, uygulanabilir bir jeo-strateji
firetebilir mi?

Jeo-stratejik bir gergek varsa o da sudur: bu-
giintin diinyasinda ABD-AB, Tiirkiye gibi bir
ulus-devletin bu bélgede gii¢lenmesi ve jeo-po-
titik iddiatarda bulunmas: sdyle dursun; varligi-

“nu siirdiirmesine bile izin vermeyecektir. Biyiik




" ribata ugramis; merkez

‘Ortadogu Projesi’nin iilkemizi yakindan ilgilen-
~diren boliimiinde, Suriye’nin ABD destegiyle
kurulmakta olan Biiylik Kiirdistan’a deniz ¢iki-
$1 ve Israil’e toprak ve stratejik kara derinligi
saglayacak sekilde boliinmesi; Irak’m % 6011
olugturan $ii niifus ile Iran’in birlesmesinin en-
gellenmesi, bunun i¢in Iran’in kuzeydeki Azeri-
ler ve giineydeki Ktirtler kullantlarak istikrarsiz-

lagtirilmasy, Irakli Stinnilerle Sitlerin birbirini

- kirmasi; Tirkiye'nin kendi dogusundaki su
kaynaklar1 ve baraj sistemleri tizerindeki ege-
menlifinin kaldinlmas: (bu bolgedeki toprakla-
rin Israilli ve ABD’li zenginler tarafindan uzun
stiredir satin alindigi biliniyor); son tahlilde bir
. Israil-Kiirdistan-Azerbaycan-Giircistan  ekseninin
kurulmas: ve bélgenin ABD’ nin askeri hakimi-
yetl altinda yeniden sekillendirilmesi gibi uygu-
lama planlaninin yer aldig: apacik goériliiyor.
Bu siire¢ Tilirkiye'nin etnik, dinsel ve cogra-
fi olarak parcalanmasi anlamina gelmektedir. Bu
sonucun altyapis1 ¢ok uzun bir siiredir, tahkim
yasalanyla, tek tarafl giimriik birligi anlagma-
siyla, tarimin ¢okertilmesiyle, temel iktisadi ku-
rutuglarin Ozellestirilmesiyle, IMF ve Dinya
Bankasi’mn ekonomi iizerindeki tam denetimiy-
le, nihayet merkezi idari sistemin yerine fede-
ratif bir sistemi gegirecek Kamu Yénetimi Ya-
sa Tasarisiyla hazirlanmaktadir. Tiitkiye dis po-
litikada tam bir kugatma altindadir, Ekonominin
digandan yonlendirilebilen kriz potansiyeli dig
siyasette santaj araci olarak kullamimaktadr.
Oziinde ABD ve Ingiltere ile AB arasinda bir
¢ekigme konusu olan (Dogu Akdeniz hikimiye-
ti saglanmadan imparatorluk olunmaz!) Kibris’ta
Tiirkiye figiiran roli oynamaktadir ve orta va-
dede, diinya siyasal sisteminin rasyolar icinde
bilyiik giiglerin Annan Plant’na teslim olmak di-

o sinda yapabilecegi hig bir makul hareket gériil-

memektedir. Bunun ardindan Ege’deki haklar
gelecektir,

- Ozetle Tiirkiye’nin, stratejik ¢ikarlari, rejimi,
cetnik ve dinsel yapisi, sanayi ve tarumi, hatta
~ tarihi, kiiltiirii, her seyi sorgulanmaktadir. Sinr-

~lan1 da sorgulanacakur. Ustelik tilkenin toplum-
. sal dokusu ve siyasal yapisi, dzellikle son Ame-

- rikanci darbeyle (12 Eyliil) birlikte agir bir tah-
siyasal partileri yok
edilmig, biitlin sol, sosyalist, hatta halker fikir-
leri, bu fikirleri tagiyan en yetenekli ve birikim-
li kadrolartyla birlikte paranin hitkkmettigi siya-
. sal alanin disina siirilmilg; halk kitlelerine et-

- nik ve bolgesel yapilanmalarla dini tarikatlar di-

o ginda kendilerini ifade edebilecekleri hig bir

. alan brrakilmamustir. Bu post-modern durum en
- somut ifadesini AKP’nin tarikatlar ve cemaatler
- koalisyonu niteligindeki iktidar yapisinda bul-
maktadir, o o

~. Peki Tiirkiye ulus-devieti bu yikimm 6diili

olarak (1) AB’ye tam iiye olabilecek midir?: El-

bette olacaktir. Ama sadece bir béliimii ya da
birkag eyaleti. S6yle bir senaryo tahayyiil ede-
biliriz: Istanbul (diinya metropolii!) merkez ol-
mak lizere, Marmara, Ege, Akdeniz’in ve I¢
Anadolu’nun bir béliimiinii kapsayan bir cogra-
fi alan Hirvatistan ve Slovenya gibi bir dénii-
stim gegirerek AB’ye iiye olur; Ekiimenik Or-
todoks Rum Patrikligi ile Istanbul Miiftilii-
gii'niin dinlerin kardegligini simgeledikleri bu
bélge, Avrupa’nin biitiin iiretim, tiiketim ve kiil-
tiirel standartlarina uygun bir yap: kazanir; Ha-
zar Denizi hidrokarbon kaynaklarini ikmal yol-
lartyla birlikte denetleyen ABD nin kurdugu ay-
11 bir iktisadi ve idari sistem iginde Samsun’dan
Artvin’e kadar bagka bir federatif yap1 (belki de
Kars ve Ardahan civarinda Ermeni kolonileri)
kurulur; tamamen Ortadogu ve Korfez iilkeleri-
nin iktisadi sistemine bagli, Diyarbakir’in mer-
kez oldugu, Judeo-Huristiyan sermayesiyle mo-
dern tartm ve sulamanin yapildig: ayn bir fe-
deratif Kiirt bolgesi (ya da Iran, Suriye ve Tiir-
kiye Kiirtlerinin olugturdugu Biiyiik Kiirdistan’in
bir pargast) olugturulur; ve tabii, ABDnin iste-
yip de alamadig1, biitiin cografyaya, biitiin ha-
va ve deniz limanlarina yayilmis askeri tisleri
ve bu tslere bagimli, George Soros’un dedigi
gibi (“Askerlerinizi ihra¢ etsenize!”) bolgesel
glivenlik sorunlarinda kullanilan ve kismen de
AGSK kapsaminda faaliyet gésteren, modernize,
cevik ve mekanize bir Silahli Kuvvetier de bu
federatif yapimn ordusunu olusturur. Ulusal ta-
rihini kaybetmis, sadece yeniden imal edilmis
etnik, dinsel ve kiiltiirel tarihleri olan gruplar-
dan miitegekkil, bolgede olusan farkly iktisadi ve
styasal cekim merkezlerinin yaratnig piyasa tiir-
biilansina kapilarak pargalanmug, kendi iginde
her tiirlli ¢catiyma potansiyelini tasiyan federatif
bir yap1, Tiirkiye'nin buglin itildigi noktada va-
racagi son duraktir, '

Bugiiniin emperyalizmi stratejik bogluk alanla-
rimi doldururken, uluslarin bekgiligini yapan si-
lahli kuvvetleri ya komplolarla dagitmakta (Ro-
manya), ya bolerek birbiriyle savastirdiktan son-
ra en biiylik pargay! imha etmekte (Sirbistan’in
NATO tarafindan bombalanmasi, 1991) ya da si-
cak savag kosullarinda ordu komutanlarinn bir
kismim dolar ve pasaport karsihifinda satin al-
maktadir (Bagdat girigi, 2003). TSK’nin da bu-
na benzer bir akibete ugramayacagim séylemek
yersizdir, TSK min ne kadar “milli ordu”, ne ka-
dar “NATO Gérev Kuvveti” oldugunu éniimtiz-
deki aylarda gorecegiz. ABD nin bunca darbeyi
bagarryla ve sadakatle gerceklegtirmis silahli
kuvvetlerin. iist diizey komutaniart hakkinda ilk
kez yapufi amiyane yorumlarin (“Kivrikoglu
asosyal”, “Ozkok, parlak ve yetenekli” gibi...)
ABD bastminda yer almaya baslamas: bu konu-
da onemli bir igarettir. Son Askeri Sura’nin ar-

-dindan, . ABD’nin Avrupa Kuvvetleri Komutan




Yardimecist General Charles Wald, basina agik
bir toplantida Genel Kurmay Bagkani Hilmi Oz-
kok’iin “elini giiglendirdigi”ni ve yeni komuta
- kademesini kendisine sadik isimlerden olugturdu-
gunu soylemigtir (ntvmsnbc.com, 3 Mart) ve
hi¢ kimse buradaki “elini giiclendirme” ve “sa-
dakat”in ne anlama geldigini sorgulamamigtir.
Gergekten de meveut Genel Kurmay Karargahi
engin bir Briiksel.tecriibesine sahip bir ekip ta-
rafindan yonetilmektedir (isimler, dnceki gorev-
ler, vb. igin bk, Murat Yetkin, “Briiksel’den Ge-
nelkurmaya”, Radikal, 8. 8, 2003). Buna muka-
bil, TSK’nin bagka bazi kuvvet ve ordu komu-
tanlafindan (6zellikle de emekliye ayrilig toren-
leri sirasinda) zaman zaman farkli seslerin ¢ik-
t1g1 da basini izleyen herkesin fark ettigi bir ol-
gudur. Ozetle, ulusal ordunun topyekiin ulusgu,
hattd “anti emperyalist” bir ¢izgide ya da boy-
le bir ¢izgiye yaklagmakta oldugunu ve “an ge-
lince” 1920’ler nostaljisiyle akan sulari tersine
cevirebilecegini diigiinmek, fazla analitik bir yak-
lagim sayilmaz. Kaldi ki TSK her askeri darbe-
den sonra kendi icinde tasfiye ya-
samistir. Dolaysiyla, bu kuru-
mun, toplum icindeki agirlifiin
ve yerini, bagka deyisle kapah bir
kast olarak ayricalikl: konumunu
korumak i¢in topyekin sergiledi-
gi refleks nitelifindeki gikiglara
agir1 anlam yiiklememek gerekir, gy 073
Bu reflekster, ABD’nin taktik 277
manevralarina bagli olarak ya da
olmayarak bir askeri darbe diize-
yine de varabilir. Ancak boyle bir
sonug, TSK’'min hig bir zaman
bityiik bir toplumsal doniigiimii
planlama ve halk kitlelerine 6n-
derlik etme yetenegine sahip ol-
madig1 gergegini degistirmez. Bu
kurumun icinde olugturulan bazi
anti-Amerikan dig siyaset ¢oziim-
lemeleri (farkli ve ¢ok yonlii itti-
fak sistemleri arayist ya da yeni
jeo-stratejik anlayiglar) aninda
siddetli bir medya kampanyasina
hedef olarak abese itilmekte ve
anlamsizlagtirilmaktadir.

Rk

Kiresellegsme ve Yeni Diinya Fe
Diizeni hergiin ortaya yeni ve B
degisik agaclar ¢ikarmakta, boy-
lece siirekli hareket eden ve de- 3
‘gisen ormani gozlerden sakla-
maktadir. Insanlarin, uzakta pat- *
layan bir barajm sulari evlerinin
icine gelene, hatta ayaklarum 1s-
latana kadar felaketin boyutlarini A

anlayamamalan icin miimkiin olan her ey y.a:—"

pimaktadir. Kolay ¢oziim yoktur. “Ortadofu -

halklar1 buna izin vermez” ya da “Milli ordu
direnir” ya da “diinya halklari emperyalizme
kargt er ya da geg ...” gibi genellemeler birer
temenni olmamn otesinde fazla anlam tagima-
maktadir. Boylesine oynak ve degisken bir ze-
minde, hareket halindeki bilyiik gii¢lerin yede-
gine, anakronizme ya da “kaba milliyet¢ilik”
cizgisine diismeden siirdiirlilebilir bir direnig
hatti kurmak, gecmisten gelen hic bir tekerle-
meye ya da kolay ¢oziime yer birakmayan zor
bir girevdir.

1980°den bu yana, sadece bizim iilkemizde
yasananlar digiiniildiigiinde, nice akil almaz
abesligin kaniksandig1 ve zamanla normal haya-
tn bir pargas: gibi algilandig goriilecektir. Bel-
ki de direnisin ilk adimi, “HAl4 bir filkemiz var

m?” diye sormak ve “Biz kimiz?” sorusuna - '

kendi dar ortamlartmizda degil de, tarihsel za-
man i¢inde cevap aramakiir,




Neyin davas1?

Hiiseyin Hasancebi smms

Kenan Somer ve Giiray Oz, sanirim ﬁé'riiglerini Kizlcik
sa{falarma hapsolup kalsin diye degil, tartisilsin, geligsin,

solun kendi icinde kir topal ilerletmeye calstigi tarnsmaya
katkisy olsun dive yazdilar. Bu saygideger amaca yardimér olalim

66 Din saikiyle de olsa Ortadofu’da anti-em--

peryalist miicadelenin ‘halklagmast’, Arap mili-
yetgiligine dayanip darlagmasindan daha iyidir,
simif miicadelesi kimi zaman ve kimi yerde béy-
le ‘yadirganacak’ kanallardan da akabilir, Tarih-
te gOriikmiistiir,” dedigim i¢in (Kiuzleik, say1 17-
18.) carpraz ates altinda kaldim. (Kwzletk sa-
y1:19.) Kenan Somer Marksistlerin anti-emperya-
list miicadelelerden hala sosyalizm adina bir sey-
ler ummalarina kizd: ve “Siz hala babalannizin
emperyalizmiyle mi savagiyorsunuz” diye sordu.
Giiray Oz, dinsel anti-emperyalizmin ulusalc) an-
ti-emperyalizmden daha makbul gériilmesine 6f-
~ kelendi, Tiirkiye solunda gelisen Kemalizm diig-
-manligina dikkat ¢ekerek liberalizmin ve dinsel
gericiligin saldiisina kargt solun Kemalistlerle
ortak miicadelesini dnerdi.

. Kenan Somer ve Giiray Oz, sanirum goriigle-
rini, Kiziletk sayfalarina hapsolup kalsin diye de-
gil, tartigilsin, geligsin ve solun zaten kendi
iginde kor topal ilerletmeye galigtigs tartismaya
- bir katkisi olsun diye yazdilar. By’ saygl deger

amaca yardimei olalim.

Marksizmle iligkisini gogu zaman teoriye kat-

ki olmasa bile gii¢ ve itibar kazandirma diize-

- yinde siirdiirebilmis az sayida Marksistten biri ol-

. dugundan hi¢ kugku duymadigim Kenan Somer,

sadece bana ve bize degil, diinya Marksist solu-

nun da biiyiik cogunluguna, “Yanlis yasadik,” di-
yor. Bu, yanhs diisiindiigiimiizi de igerir.

* Kritik bir sorudur ve Ekim Devrimi’nin —ve
eserinin— gimdi yagamakta oldugumuz dkibetiyle
de yakindan ilgilidir. Marksist hareketler kendi-

lerine ve ig¢i sinifina ait olmayan her “hakl: da-

va”.ya sahip gikmanin bedelini ¢ok afir dde-

miglerdir, Nedir bu “sinif davast” diginda olan

ama Marksistlerin de yakasimu kurtaramadiklar
dévalar?

Bunlardan biri, Yirminci Yiizyil boyunca sii-

> ren “anti-emperyalizm ddvasi”dir. Marksistlerin,

~dinseli de, milliyet¢isi de, demokratik devrimci

- " niteliklisi de olabilen bu “dava’y: “sinif ddvas”™.

mertebesinde gormeleri, yalniz kalmys ilk sosya-

list ig¢i devletinin yasatilmas: i¢indir. Yasatiban
sosyalist is¢ci devletinin korunmas: davasi, daha
sonra bu devletin kapitalizme kars1 giristigi re-
kabeti kazanmas: dévasina doniismiis, ddva bu
nitelige biiriiniince giidiilen deviet siyasetleri de
dahil, akla gelebilen her sey Marksizmin icine
girmigtir. Kenan Somer dogruyu séyliiyor, Mark-
sizm neredeyse Marksizm olmaktan ¢ikarak,
“milliyet¢i”, “devrimci”, “anti-emperyalist”, “ulu-
sal,” vb., her biri ancak kendi sinirlan icinde
anfamli, birbirinden ¢ok farkli disiince ve ide-
olojilerin yavan bir ortak etiketi olmus, isci si-
nifinin kendisinin veya simf bilincinin gelisme-
digi “diinya kin” iilkelerde taninamaz ve tanim-
lanamaz bir agureye déniligmiistiir. “Vietnam ola-

-y1” diinyasi da budur. Iyi ama, tiim diinya

Marksist solu tarafindan énce “korunan”, sonra
70 yil boyunca kapitalizme karst rekabeti canla
bagla desteklenen, hatta sportif kargilagmalari ka-
zanmasi bile Marksizmin burjuva diinya goriisii
kargisinda kazanmasi gibi algilanip yasanan bu

ilk sosyalist isci devleti bugiin yok. Ustelik bu-

giin bu diva, eskisinden de daha “kaba” bir ige-
rikie, sosyalizme doniik her hangi bir umut 151-
g1 yakmadan degisik bir karaktere biiriinerek
diinya capinda yeniden yiikselme eilimi icine
girmigtir. Biri bu,

Digeri de, “bagimsiz pazara bagimsiz devlet”
gerekeesi tizerinden geligsen “ulus davast”dir. Bu

- da Marksistlerin varlik nedeni olan “sinif dava-

s1” diginda bir ddvadir. Marksizm agisindan ve-
bali hep agir olmug bir ddvadir. Bugiin bu d4-
vanin da niteligi degigmis, Yeni Diinya Diizeni
denilen emperyalist yeniden tilegim dayatmasina
kargi diinya kirinan sermaye ihraci déneminden
kalan birikiminin siyasal direnci olarak siirmek-
tedir, bu da digeri. :

Bunlar Marksistler i¢in “simf divasi” olma-
diklari gibi, onun gelismesine ayak bag: olmus,
¢ogu zaman doniip once Marksistleri vurmug
“dava”lardir. Kenan Somer, Marksizmin siyasal

~eylem tarihini olumsuz etkileyen bu hareketler-
~den uzak duralmasini onermektedir. Uyaris: ye-



rindedir. Tedbir olarak da Marksistlere, “Impa-
ratorluk” dedigi yeni emperyalizme entegre ol-
mayl, sosyalizm i¢in miicadeleyi kapitalizmin
icine tasimay1 Snermektedir.
Kenan Somer gibi bakip diigiin-

kez Japoniar kirinca, bunun biitiin Dogu lize-
rinde dolaysiz etkisi oldu. Hem biitiin Uzakdo-
gu, hem de biitiin Muhammet Diinyas) yabanct

* egemenligine direnmek iizere bagimsiz politika-

larla ayaklandilar...”

memizin, belki bazilari “takinti” |-
sayilabilecek engelleri var. Bu |
elestiriyi firsat bilerek, hangi nok- |
“talardan tarihe, reel sosyalizm pra- |
tigine, Lenin’e ve oncesine geri
cekildigimiz anlagilsin ve elegtiril- |
sin ki, hem kendimizi, hem de
bagkalarini yamitmayalim.

Kenan Somer, elestirisinde,
Marksistlerin dinsel anti-emperya-
lizmden medet ummasina Ornek
olarak Dogu- Halklari Komiinist
Orgiitleri’nin 2. Rusya Kongresi'ni |
srnek veriyor (bu Kongre, Ba- |
t’dan bekledigi proleter devrim
gelmeyince, Bolgeviklerin ve 3.
Enternasyonal’in  umutlarim  Do-

Neyse o.

Ister Marksist ol, ister olma, bu
bir “hadise”!

Bu diinya capimndaki anti-emper-
| yalist isyan Marksistler nezdinde
bugiin oldugu gibi o giin de sosya-
lizme kapiyt agan bir gey degildi.
Olamazdi, ¢linkii Marksist acidan
igm  bakip da anti-emperyalizmin simrla-
. 1 konusunda yanmilmak, yanilmak
M istense bile olanaksizdir. Kautsky
1 Dogudaki “bu ayaklanmanin amact,
5 ayni diigmana kargt miicadele ettik-
leri Avrupa proletaryasimn amaciy-
| 1a aym degildir. Onlar proletaryayi
sermayeye karsl zafere ulagtirmak
icin de§il, yabanci kapitalizmin ye-

gu'nun anti-emperyalist milliyetgi-
ligine ve dinsel anti-emperyalizmine gevirdikleri

bir kirilma noktas: olarak hatirlardadir.) ve on

yildir savundugu, bizim de yakindan ilgiyle iz-
ledigimiz su tezini tekrarliyor: “*Bunlar kiiresel-
lesmenin emperyalist agamasinin, artik yiiriirlik-
ten kalkmig goriigleridir. Ekim Devrimi’nin ug-
radifs bu talihsizlik bizim gibi iilkelerin Mark-
sistlerini de belirledi, 6mriimiizii ulusal solculu-
gun evreni iginde tiikettik... Ama artik kiiresel-
legmenin ‘imparatoriuk’ asamasindayiz... Aklimi-
z1 basimiza devsirelim...”

Kiiresellesmenin “imparatorluk agamasi’na
gelmeden once not diigmemiz gereken nokta,
Marksizmin basini belaya saran milliyetgi veya
dinsel anti-emperyalist “dava”larn, aynt zaman-
da kapitalizmin de bagina bela olan davalar ol-
duklaridir. Ornek verilen zamana bakalim. Do-
gu'nun durumu, Bolseviklerden ¢ok Once Ba-
t1’nin Marksistlerini ilgilendirmis ve umutlandir-
musti. Kautsky gozii keskin adamdi, gérmiigtii:
somiirgeler Bat’li somiirgeci tlkenin “dostu”
olabiliyordu da, sermaye ihra¢ edip kapitalist-
lestirdigi iilkeler aym Batr’'h emperyalizmin
“dost™u olanuyordu. Dogu ilkelerinde Avrupa ti-
ninin varligs bunfar Avrupa’yla dost kilmiyordu.
Birazcik olsun kapitalistlegmeleri onlart emper-
yalizmin diigmanlari, rakipleri durumuna getiri-
yordu. “Dogu halklart Avrupahlarca o kadar sik
yenilgiye ugratiimiglard: ki, direnmenin umut-
suz oldugu diisiincesindeydiler, ama bu buzu ilk

* rine yerhi ulusal sermayeyi koymak -
icin ayapa kalkmiglardir,” derken yanilmiryordu.
Neyse o. '

Bakacaksin ama, bu dzelligi fark etmeyecek-
sin, olmaz. Dogu halklarinin bu miicadelesinin
sosyalizm igin miicadeleye katkisi nedir? Ka-
utsky titiz ve Marksizm adina bencil adam. Ju-
nu gormiis Dogu’da: “Avrupa kapitalizmini, én
azindan onun siyasi giicliné ve hiiklimetlerini za-
yiflattigi gercegi”ni. Bu kadar mi? Hayuwr, daha
fazlasini da gérmilg, ya da hi¢ degilse ummus:
Ciinkii Dogu’nun, “ayaklanmalar, deviet darbele-
ri (coups d’etat, vb.) ¢ikaran” topyekidn isyani
diinyay1 bir “politik kargasa”ya siiriikliiyor, bu
da Bati’nin Marksistlerince “devrimci bir done-
me” girilmekte oldugunun isareti olarak algilans-
yordu.

Beklenen oldu mu? Oldu, hem de nasil! Bu~
yiik bir ig¢i devrimi gergeklesti. Kenan Somer
dmrilmiiz bize ait olmayan dévalar pesinde tii-
kendi diye bize ve kendine haksizlik etmesin.
Dolu bir 6miirdiir avug:laundaki

Bugiin Lenin’in ig¢i devleti yok, evet. Yok
ama Dogu’nun Miisliman halkiar (“islam™ de-
gill) yine Bat’li emperyalizmin bagina bela. Ne
bela oldugu yalmz Irak’ta degil, New York’ta
bile goriildii. Ustelik bu defa, kendileri halk diig-
mani, Batr’ya rakip Dogu’lu kapitalist devletler
degil, hakk: yenen, ezilen halklar sizmaya bag-
liyor tarihin sahnesine; emperyalizmin, kendine
rakip devletlere degil, dogrudan halklara savasg

»
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~agtiF1 yeni bir dénem yaganmaya bagliyor,
- Neyse o.

Kﬁrese]legmenin o giinkii niteligi “emperya-
lizm”i kaldinp yerine bugiinkii “imparator™u
koyalim ve ona entegre olalim, bakahm ne go-
recegiz.

IMPARATOR

Kenan Somer kiiresellesmenin bundan 6nceki
“emperyalizm” agamasinin yerini kiiresellesmenin
“imparatorluk” agamasi aldi, aliyor demektedir.
Bunu kapitalizmin nitelik degistirmesi, emper-
yalizm agamasindan imparatorluk agamasimna gec-
mesi olarak diigiinmektedir. Somer’in soyledikle-
rinden, “nitelik degisimi” dedigi geyin icerigini
de anliyoruz: Kapitalizm “bilgi toplumu”na dog-
ru deviniyor. Bu yeni ve 6zel bir toplumdur, Sa-
nayi proletaryasi yerini ve tarihsel misyonunu
yeni bir emekgi tiirline terk ederek tarih sahne-
sinden gekilmektedir. Bunlara “bilgi emekgileri”
veya “toplumsal emekc;x” {cyborg) denmektedir.
Imparatorluk agamasinin ° ‘proletarya”s: bunlardir,
Kim olduklar: soruluyorsa, bunlar aragtirmacilar,
tasarim mithendisleri, yazilimeilar, analizciler,
pazarlama uzmanlari, film yapimcilar, artistleri,
editérler, avukatlar, yatirim bankacilari, vb. gi-
bi, bilgi toplumunun 8ne ¢ikardig meslekleri ic-
ra edenlerdir,

“Bilgi toplumu” her ne demekse, kavrama re-
ferans olabilecek iilkelere bakiyoruz, bu sayilan-
lar gergekten de var. Peki ayirdedici dzellikleri
ne bunlarin?

Bu noktaya Kenan Somer’in de, anlagilan
Marksizmin stizgecinden iyice gegirdikten sonra
benimsedigi “Imparatorluk” fikrinin ilk sahipleri-
nin sdylediklerinden bakarsak su gériilityor: Bil-
£l toplumunun bu yeni emekgileri, yani “bilgi
emekgileri” veya “toplumsal emekgiler”
Marx’in sanayi proletaryasi igin soylediginden
misal — kapitalizmdedirler ama kapitalizmden de-
gildirler. Maddi emek ile maddi olmayan emek
arasindaki sinirda, hem o tarafta, hem bu taraf-
tadiriar, Kapitalizmi agma misyonu sanayi prole-
taryasindan “bilgi emekgileri”ne gegmistir. Bun-
lara “yakindan” bakarsak sunlart da gérecegiz:

— Sermaye “toplumsal emekgi”yi satin alip
silemiyor.

—- “Toplumsal emekg¢i”yi kapitalist geligimin
terimleriyle kavrayip agiklamak artik miimkiin
olamiyor. _

— Bu yeni “topluinsal emekg¢i”ler, sadece

“kendilerine mahsus yeni bir 6znellik tiretiyorlar.
o~ Sermaye “toplumsal -emekei”leri klasik

emek iligkilerine, bu klasik emek iligkilerini ta-
nimlayan iicretler sistemine dahil edemiyor.

— “Toplumsal emekg¢i”ler kapitalist ¢alisma
disiplini diginda duruyorlar.

~- Kendilerini sermayenin geleneksel kontrol
tekniklerinden ozgiirlestirmis durumdadirlar,

— Konumlandiklar1 yer sermayenin &rgiitlii
ve organize kapasitesinin diginda bir yerdir,

—— Sermayenin ¢ekim giicii alanindan yeni bir
boigeye kagmiglardir,

~— Emegin 6znelligi ve igbirligi disindadirlar.

— Kendilerine, sermayenin gevirdigi dolapla-
rn diginda bir temas noktasi bulmuglardr.

- Kendi kendini degerlendirmenin kokten
dzerk yontemleriyle hareket edebilmektedirler,

~- Bilgi emekg¢ileri — toplumsal emekgiler —
kendi varoluglarini gergeklegtirirken yeni bir po-
tansiyel geligim igin belli bir temel hazirhiyorlar.

— Belli bir teme) hazirlamakla kalmiyor, ye-
ni bir kurucu temeli de temsil ediyorlar.

“Bilgi emekgisi” veya “toplumsal emek¢i” ge-
lecekteki komiinist devrimin dnciisti olacak.

Kiiresellesmenin  “imparatorluk” asamasina
denk gelen ve komiinizmin kurulusuna énciiliik
edecek olan bu yeni emekg¢i modeline, eger ger-
cekten boyle olacaksa, Marksistlerin ilgi duyma-
mast miimkiin miidiir? Negri’nin ileri stirdiigi,
“fantazi” denebilecek kadar bityiik bir iddadir bu
ve Kenan Somer ilgi duymugsa, bize de 6niine-
arkasina bakmak diiser. Zira biz gsimdiye kadar,
“bilgi emekgisi” veya “toplumsal emekei” deni-
len bu emekgileri 6zel bir tanim icine almadan
ve onlara ayri bir tarihi misyon yitklemeden, sa-
dece genel emekgiler ordusunun bir pargasi ola-
rak degerlendiriyor, bundan da “ige¢i sinifinin en-
telektiiel potansiyeli yiikseliyor” diye seving du-
yuyorduk. Gergekten, Marx da ig¢i stmifinin en-
telektiiel kapasitesinin geligmesine biiyiik umut
baglamusti. Bunlar, igci-emekgi simifin bir parga-
st olmaksizin, komiinist devrimin yeni onciileri
olacaklarsa, hakikaten onlart goziimiiz gibi koru-
mak zorundayiz! Bu zaten Marksist gelene§imiz-
de de vardur; “verimlilik” 8l¢iisii yiiksek islerde
galigan proleterler, bilingli proleterler bize hep
dtekilerden daha yakin olmamig midir?

Devrimlerin “Devrimci 6zne” tahmincilerini
¢ogunlukla sagirttif1 bir yana, bu “yeni emekgi-
ler”e, onlan iggi-emekei sinifin disinda gorerek
komiinist devrim onciiliifii yakigtirmak, Marx’in

“sulandirilmig sosyalizm” dediginden daha ote,

“dava”nin tarihin giindeminden du§tugu iddiasi-
na gotiirmektedir. Nigin?

“Besbelli ki bu “yeni emekgiler” kapitalizme _



kars1 goriintir bir “kopus miicadelesi” vermeden,
bilgi ve iletigim teknolojilerindeki geligmelerin
dogal bir sonucu olarak “sermayenin gekim gii-
cii alamndan yeni bir bolgeye kagmislar’dir.
Varsayilan bu yeni yerde bu adamlarin emegi ve
yasami “fiilen bir tiir komiinizme uygun temel
toplum ve dretim iligkileri geligtirmekte”dir,
Kendi kendini degerlendirme olgusuyla tamimla-
nan iligkilerdir bunlar. Yani bu adamlar emek
giiciinii ve iginin degerini kapitalist i¢in gegerli
degisim degeri temelinde saptamuyorlar, aksine
kendi emek gliclerini, kendi 6zerk geligimlerini
saptama kapasitesi agtsindan degerlendiriyoriar.
O halde, kapitalist toplumdan olmayan bu ko-
numlariyla bilgi emekgileri gercek komiinist bir
devrimi ¢agiriyoriar, Komiinist devrime dnciiliik
edecekler.

Burada bir agamadan bagka bir agsamaya geg-
mig kapitalizmden ¢ok, kendi kendinin Oziini
degistirmis yeni bir kapitalizm olgusu ile kargt
kargiyayiz. Bize oyle diyorlar. Ayrica dogal ola-
rak, Marx'in, kapitalizmin mezarini hangi sini-
fin, hangi ozelliginden o6tiirii kazmakta oldugunu
saptarken kullandig: kriterlerin tam tersini kulla-
nan bir Marksist tez ile yiiz yiize bulunuyoruz.
Bu tezde kapitalizmin mezari kazilmiyor, sade-
ce gelisimi dogal evrimine birakilarak “toplum-
sal emek¢i”nin yarattigt kapitalizmden &zgiir ala-
nin kapitalizme baskin gelecegi momentin bek-
lenmesi oneriliyor. Bu durumda komiinist dev-
rim i¢in yeni bir zemin ve yeni bir 6zne ara-
maya da gerek yoktur. Kapitalizm, eger bu ye-
ni emekgiler igin sdylenenier dogru ise, kendi
kendini yoketmekte, “sistem ileri teknoloji ucun-
da son bulmaktadir”.

Marx “simf misyonu”nu sanayi proletaryastnin
emek-sermaye iligkilerindeki konumundan

dair somut bir belirtiye de rastlanmadi, Bunda

bir sey yok, tezin zayif yam bu degil. Tezinasil. .

sagkinlik yaratan yani, sermayenin, piyvasay: da,
sivil toplumu da, yiiz yillik diigman: sanayi pro-
letaryasini da, hattd Patagonya’daki toprak miil-
kiyeti diizenini de kendi yararina yonetmeyi ba-
sardig1, bagaramadig: yerde diinyayi atese atmak-
tan cekinmedigi halde, yamibasindaki, hattd av-
lusundaki bu yeni emekgilere dokunamaz durum-
da olmasidir. Bu atéletin kaynaginda ne var?
Bu “yeni emekgileri” klasik emekg¢i sinifa da-
hil edip diigiiniirsek gercekten artan bir rolieri
olacak demektir. Nitekim, bdyle de olmaktadir,
Dikkatimiz buraya ¢ekilse yeridir. Hatt3 yeterin-
ce ¢cekilmemektedir. Ama su gercegin de gézden
kagiriimamas: gerekir: Kategorik olarak bu “ye-
ni emek” bu asamada, “kendi kendini degerlen-
dirme” dzerklifine soylendigi gibi sahip olsa bi-
le — ki hi¢ degil; en ileri kapitalist gopiumlara ,
bakin, goriirsiiniiz — sermayenin “imajinn” bir
parcast olarak goriinmektedir. Burada “imaj” al-
gilamayla ilgili bir sorun degil. Ucretler sistemi-
nin diginda miitalaa edilse bile, girket bilangola-
riyla alakal: bir sorun. Ciinki girketler, “kirala-
laciklary” bu “yeni emekciler”in kendileri igin
ifade ettigi “mana”y1 “Entelektiiel Sermaye” lin-
vantyla Borsa degerlerine eklemekte, buradan,
hattd esas faaliyetlerinden elde ettikleri kirdan

bazan lic-beg kat fazlasini elde edebilmektedir-

ler, Bu durum arizi, becerebilen girketin becer-
digi bir sey olmaktan da ¢ikmustir listelik. “Ye-
ni emek¢i”ye yatinm Adeta “sabit yatinim” gibi
istikrarlt bir sermaye tercihi haline gelmistir.
“Bilgi emekgileri” veya “toplumsal emekei” -
maddi emek ile maddi olmayan emek arasinda,
yeni ve ¢ok dzel bir yerde duruyor denmesinin

¢ikariyordu, Bu konum “de§ismez” degil-
di. Bu nedenle proletaryanin objektif ya-
sam kosullarini ve bu kogullarin reddi ola-

rak sermayeye karg: verdigi milcadeleyi de -

kriterleri arasina aliyordu. Londra’da sana- | -
yi proletaryasi’nin, zenginlestik¢e sermaye-
ye kargi miicadeleden vazgecip kentin Ba
tis1 ile biitiinlestigini gérmekten dogan can |
sikmtisindan, Londra’nin “Dogu Ucu"nda
ki yoksul-perigan ig¢ilerin hareketlenmesiy-
ie ancak kurtuldugunu biliyoruz. “Impara- |
.torluk agamasi”min komiinist devrime on- |
ciiliik edecek olan “bilgi emekgileri” ger-
¢i can sitkmuyorlar ama, bunlarin sermaye L
diizenine kargt verdikleri bir miicadele, |
“heniiz” olmadig1l gibi, yarin vereceklerine




de problemli bir-y0nii 'var. Bu problemli nokta
Marksistlerin 6zel Snem verdikleri “ideoloji” ala-
- mim zehirlemektedir. Kenan Somer bizden daha
iyi bilir, Marksizmin kapitalizm hakkinda soyle-
dikleri, ancak ve sadece kapitalizmin diinya ¢a-
pindaki gercekligi ile dogrulamyorsa dogrudur.
Aksi halde, yani gu veya bu kapitalist girket-ulus
vb. “birimler”de, yu veya bu zamanda ve neden-
le gergeklesen iligkiler ve sonuglar bazan Mark-
sizmin sOyledikierine sagirtict bigimde aykir: ola-
bilir ve bu durum Marksistleri ~bilim olarak da
Marksizmi— sasirtmaz. Bir g6ziimiiz 6rnegin
Hollanda’daki sermaye birikimine takildiginda,
dteki gbzlimiiziin Afrika’da dolagmas: bundandir.
Sermaye’nin kullandig: “maddi olmayan emek”
miktari arttikca ve “artt11 oranda”, ya aym yer-
‘de, ya da ayn iligkiler sistemi iginde, fakat bir
bagka yerde “kéle emek” yogunlasmaktadir. Bi-
‘zim “bilgi emek¢imiz” veya “toplumsal emek-
¢imiz”, yani “maddi olmayan emek”™ sahibi
emekgimiz “kendi kendini degerlendirme” imka-
nina, “ig”in obir ucundaki “maddi emek” sahi-
bi emekcinin “kole”ligi pekistigi igin ulagmakta-
dir... ne kadar ulagiyorsa. O halde sermayenin
¢rkari agisindan maddi emek ile maddi olmayan
emek arasinda bir fark yoktur.

Gaoriililyor ki, tartigsmals bir konu. En azindan
Ozgiin dilini ve deneysel temelini heniiz olugtu-
ramamig bir konu. Deneysel temeli yoksa olgu-
lara bakilacak. “Yeni toplum™un “yeni emekgi—

“leri”ni kendi baglarina “devrimci dzne” sayma
comertlifinden once bakmamiz gereken zengin
bir sinif miicadeleleri birikimi var elimizde.

LTIV T

Gtiray Oz’tin elestirisi ve itiraz1 su goriigime
yonelikti:

Ben, Kautsky’nin emperyalist kapitalizmi ya
da en azindan hiikiimetlerini zayiflattigim tesbit
ettigi dinsel anti-emperyalizmin milliyet¢i anti-
emperyalizmden daha genig imkanlar yaratabile-
cegini ileri siirdiim. Lenin’in Rus Devrimi icin
_hayart alani olarak degerlendirdigi dinsel anti-em-
peryalizmin bugiinkii “Muhammed diinyasi”nda-
ki muhtemel bagkaldirisinin hem halk yiginlar-
ni kapitalizme karsi miicadelede bilinglendirme
potansiyeli tagidifini, hem de anti-kapitalist mii-
cadele icin ilave imkanlar yaratma kapasitesine
. sahip oldugunu sdyledim. O kapasitenin bu bag-
lamda kendi bagina bir “¢ikis yolu” ifade etme-
digini, sinif siyaseti ve sosyalizm hedefi agisin-
dan degerlendirilmesinin sosyahstlerm sorunu ol-

,_dugunu ekledim.

Oz’iin itirazi su oldu: Dine ideolojik dnciiliik
bahgedilmektedir, yanhistir, Dini gruplarla ittifak
yapmak sol ve Marksist hareketler icin her za-
man felaket olmustur, gene dyle olacakur. Din
anti-emperyalist bir hareketin tagiyicis1 olamaz,
Cebi’nin ki yakistirmadir. Misliiman toplumlarda
din bireylerin 6zel hayatinda dzel alan olmakian
¢ikip politik drgiitlenme alani haline gelmemigtir;
aksine, tarihsel evrime uygun olarak daha g¢ok,
bireyin 6zel alanina hapsolmustur. Din adina &lii-
mii gdze alanlar, 8limii din adina géze almak-
tadirlar, diinyevi amaglar icin degil. Dine, milli-
vetciliin Oniinde bir anti-emperyalist iglev yiik-
lememek, milliyetgi anti-emperyalizmi destekle-
mek gerekir. Ulusgulugun sola agik olan ucunu
sol taraftan kapatmamak uygun olur. Solda, tip-
ki yeni liberallerdekine benzer bir Kemalizm
diismanhg yiikseliyor, Marksistler bu oyuna gel-
memeiidirler. Kemalistler de tpk: sol, Marksist
akrmmlar gibi, agir bir saldirt altindadirlar ve mag-
durdurlar. Kemalistler sola agiktirlar, Seriatgilar-
dan {gericilerden) ve liberallerden gelen saldinya
kars1 solcular, Kemalistlerle (ilericilerle) daya-
nisma i¢inde olmaliduriar, Hiiseyin Hasangebi'ye
bunlar1 anlatmak zordur, ¢iinkii o ¢agdashk/cag-
disilik gibi kavramlail sosyalistlikle ilgili kriter-
lerden saymamaktadir...(Kuzdetk sayi 19.)

Bence, bu soyledikleri Tiirkiye’deki giincel si-
yasetin temel konularindan biriyle ilgili oldugu
igin Giiray Oz’e tesekkiir etmemiz gerekir. Ke- -
maiizm’in Tiirkiye solunu hadim eden etkilerine
gecmeden dnce, dinsel anti-emperyalizm konusu-
na bir agikhik kazandiralim.

Irak’ta, yahut bagka yerde, diyelim ]I Eyliil
giinéi DTO niin ikiz binalarinin tepesinde, 6limii
gdze alanlar, din adina m1 g6ze almiglardi? Siip-
hesiz, hayyr. En azindan, benim goriisiim o y6n-
de. Siiler ayaklaniyorlar, sebep dinsel fanatizm
midir? EZer dyle olsaydi, her zaman, her saat
ayaklanma halinde olmalan gerekmez miydi?
Yillardir yerli yerinde sesini ¢ikarmadan oturan
Sii insan! nicin bugiin ayaklaniyor? Amerikali-
lar, tannsini elinden almaya gelmediler ki...
Elinden ahian yurdudur ve emekgi halk yigm-
lary igin “yurt” katiyen ve hi¢ bir zaman, mil-
liyetci ideolojinin yaslandig: tiirden bir soyutla-
ma olmamusgtir. “Yurt” onlar i¢in bugdaydir, siit-
tiir, ettir, vb, Bu diinyevi nedenlere, yani yasa-
makla ilgili sebeplere dayalr direnigin birey ba-
zmda bazen gergek nedeninden kopuk simgelere
dayandigi olur, hem de gok olur. Biz ateist
Marksistlerde de olur ve olmustur. Ideoloji ve-
ya inang sistemlerinden beslenen kimi soyutlama




bigimieri bireyi bazen “nihilist” bir noktaya da
itebilir, Biz simdi bu son noktaya m1 bakacagiz,
yoksa bireyin nerden ve hangi nedenlerle bu
noktaya geldigine mi? Yani diiz mii bakmahyz,
ters mi?

Dinin, gerek bir inang sistemi, gerekse somut
diinyevi bir kurum olarak anti-emperyalist mii-
cadeleyi ustlenme kapasitesi tagimadign Oz’iin
bir diger itirazidir. Yerinde bir itirazdir. Ancak
dinde bu kapasiteyi goriip gormemekle, dinin
miicadeleye sevkettifi somut insanda, bu miica-
dele deneyiminden ¢tkmasi miimkiin kapasiteyi
gbrmek arasindaki fark: da Giiray Oz’iin gozet-
mesi gerekir. Diyelim dinsel anti-emperyalizm
Yiizyilin baglarinda diinyay1 sarsmistir ama bu-
giin bu artik imkansizdir. Oysa aym gey, yani
tagtyacak sinifindan yoksun olmak, milliyet¢i an-
ti-emperyalizm igin daha ¢ok gecerlidir. Tiirkiye
somut Srnektir. Ulusaleilik veya milliyetgilik, sii-
regiden krizlerde emekgilesme tehlikesiyle yiiz-
lesen kiigiik esnaf ve zanaatkdrin korkusundan
ibarettir. Sesinin giir ¢ikmasi, bu kesimlerin Tiir-
kiye’de, kaba hesap, sanayi proletaryasindan bi-
le sayica daha fazla olmasindandir.

Sonug olarak, dinle ve dinci akimlarla igbir-
ligi yapmak ve dinin kendisine ideolojik &ncii-
lik yakigtirmak degildir stz konusu olan. Bu
nokta Kizletk’ta defalarca, belki liizumundan
fazla vurgulandi. Dinin iligki kurdugu ve hare-
kete gecirdigi kitlelerin eylemi nedir, ne alir ne
gotiiriir, buna dikkat ¢ekilmektedir. Solun, sos-
yalistlerin Kemalizm ile iligkileri ise ayr bir ta-
rihsel konudur. ‘

Ulusalciligin Marksist sol da dahil solun de-
gisik kesitnleri {izerindeki etkilerini, simif solunu
nasitl “ulusal sol”a déniigtiirdiifiinii, Kenan So-
mer’in sikayet ettii tizre Marksist sol oldugu-
muz halde solculugu ni¢in Marksizme uygun ya-
pamadigimizi, burada isleyen mekanizmalar1 ve
angajmaniar1 Giiray Oz bizden daha iyi bilecek-
tir, Marksistlerin, dinsel anti-emperyalizm ile
gegmiste kurduklars yanlig iliskilerinden ve ya-
sanmug trajedilerden (iran-TUDEH) ¢ikardig
dersleri bize hatirlatmakia Oz dogru yapmakta-
dir da, Tiirk Marksist-sosyalist-devrimci solunun
Kemalizm’le, ulusal solla, milliyet¢i anti-emper-
yalizm ile iligkilerinde yagadig: trajedileri hatar-
tatmass igin elestirisi yarim kalmaktadir. Sonra
bu, liberallerin ve gerici-seriatgilarin saldirisin-
dan magdur, “milliyetgiligin dar sinurlarina hap-
solmamis” Kemalistler kimlerdir acaba? Kema-
‘lizm bunlann tagidiklaring sandiklart sey midir?

ittifaktan, dayanigmadan soz edildigine gére, eti
budu olan Kemalizm’den séz edilmektedir. Boy-
le bir Kemalizm vardir, “ulusal solculuk™un 6n-
citliigiinii bu Kemalizm kotarmaktadir. Peringek,.
bu Kemalizm’in, potansiyelini degil, gergek ad-
resini sik sik isaret etmektedir. Devletin gdlgeli
alanlarindan ¢ikip gelen bildigimiz figiirler bu
“milliyet¢i- ulusal sol alana dolugmaktadirlar.
Sol bu Kemalizm ile dayanigma iginde olsun
cagrisina da zaten solun onemli bir kesimi ku-
lak vermektedir. Bizim bu badireden kurtarmaya
cahigtifimiz — ¢ok yerinde bir laf degil, biliyo-
rum — zaten her yerde ve Tiirkiye'de iyice mar-
jinallesmis olan “Marksist namusumuz”dan daha
fazlas:1 degildir.

Degildir de, yine de hafife alinmamalr. Cali-
san siniflarin ve halklarin kaderinin, her yerde,
o namusun ele giine birakilmamasina bagh ol-
dugunun almetleri, bana sorarsaniz, yine nice-
dir gorililyor.
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URUM: AK.P. iktidar:
D bir y1l1 agkin siire 6nce,

“Kamu Yonetimi Refor-
mu” kapsarninda, Kamu Yéne-
timi Temel Kanun tasans,
Biiyiik§ehir Belediyeleri Yone-
timi, Belediyeler Yonetimi,
Belediye ve I Ozel Idaresi
- Gelirleri, Kanun Tasarilar: ile
bir reform paketini glindeme
getirmigtir,
Ayri bir sorun olarak tarti-
stlan Y.O.K. Yasa Tasarisi’nin
da aslinda, 1982 Anayasas: gergevesinde yer aldi-
£1 gibi, Kamu Yénetimi Reformu iginde deerlen-
dirilmesi gerekir.
Ne yazik ki Tirkiye'deki siyaset ve siyasi kiil-
tiir, parlamento icindeki ve digindaki muhalefet,
bir yili agkindir tartigma giindeminde olan, kamu
ydnetiminin yeniden yapilandirilmasi ile ilgili bu
taslaklari, ileri toplumsal ve demokratik talepler
dogrultusunda degerlendirememistir.
Tiirkiye’de siyaset ve siyasi miicadele, sosyal
ve sinifsal temelinden ve tarihinden kopmug gé-
riinmektedir.
Bugiin yiirtirliitkte olan 12 Eyliil rejimi Anaya-
sasi’nin ve omurgast olan Kamu Yénetimi anla-

nomik ¢itkmazin ve anti-komiinist dayatmanin irii-
nii oldugunu unutarak, AKP’nin giindeme getirdi-
£i “Kamu Yonetimi Reformu” nu yalmizea dig da-
yatmalarnn {iriinii oldufunu varsayarak, durumu ve
-“statiikoyu savunuyor durumunda kalmak, siyasi
olarak izah edilmesi zor bir durumdur.
Ekonomik, sosyal, kiiltiirel kriz ve yoksulluk ko-
sullarinda, arayis i¢inde olan toplumun biiyiik ¢o-
gunlugunun durumu degigtirme isteminin Snciiligi-
nii, kendini muhafazakar demokrat olarak tanimla-
yan bir siyaset yapmaktadir. Boyle bir durum
1950°1i yillarda da benzer sekilde yaganmigtir.
Ironik bir durum ise, 1961 Anayasasi’na karg
takinilan tavirda ortaya cikmastir. Tiirkiye 12 Mart
kosullarina hizla siiriiklenirken, - solculugun ve

- mum, temel hak ve 6zgtirlikleri getiren 1961 Ana-
- -yasasi’ni ve anayasal haklan kullanmak ve savun-

yis1nin, kiiresel soguk savag kogullarina bagli eko-

devrimciligin derecesi, sosyal hukuk devleti tani--

Kamu yonetimi reformu
lizerine diistinceler

Kiiresellesme kavranmurun ve siirecinin antitezi enternasyonalizmdir.
Bu anlayiy ve miras yemden degerlendirilmelidir

makla degil, tam tersi o anaya-
saya saldirinin derecesi ile dlgii-
lir olmustur.

Bugiin, “Kamu Yoénetimi Re-
formu” kapsaminda giindemdeki
kanun tasarilar1, Anayasa’nin bel-
1t bir kismu ile ilgili olup bu kis-
mut biitiinselligini kapsamamakta
ve ayrica Anayasa’'ya aykirihktan
malul bulunmaktadir. Anayasa
degisiklikleri ile birlikte ve bii-
tiinsellik i¢inde ele alinmadan bu
reform girigimi basarili olamaz.-

SORUNUN TANIMI
1982 Anayasast yedi kisimdan olugmustur.

1. Kisim: Genel Esaslar )

2. Kistm: Temel Haklar ve Odevler

3. Kisim: Cumbhuriyet’in Temel Organlar:

Birinci Bolim: YASAMA

tkinci Boliim: YURUTME

Ugiincii Bolim: YARGI

4, Kisim: Mali ve Ekonomik Hiikimler

5. Kisim: Cegitli Hitkiimler

6. Kisim: Gegici Hiikiimler

7. Kisim: Son Hiikiimler’dir.

Devletin yapisini belirleyen 3. kisimin, ikinci
boliimii olan YURUTME Béliimii, “Kamu Y tne-
timi Reformu” kapsamina Karsiliktir,

YURUTME Bolimil dért ana baghk ve 101,
Madde ile 137, Madde arasinda olmak dzere 37
maddeden olusmaktadir.

1. Ana Baglik: Comhurbagkam

2. Ana Baghk: Bakanlar Kurulu

3. Ana Baghik: Olaganistii Yénetim Usulleri

4. Ana Baslik: IDARE dir.

Bakanlar Kurulu ana bagligi altinda, Milli Gii-
venlik Kurulu, IDARE ana baghi altinda, Mer-
kezi ve Yerel Yonetimler, Yiiksek Ogremm Ku-
rumlian ve Y.0.K., Radyo ve Televizyon Idaresi,
Kamu Kurumu N1tehgmdek1 Meslek Kuruluglan
ve Diyanet Isleri Bagkanli#y bulunmaktadir.

Giindemdeki Kamu Yonetimi Reformu, Bakan-
lar Kurulu teskilatlanmasim, Milli Givenlik Ku-
rulu’nu, Merkezi ve Yerel Yonetimleri ve bunlar-
la baglantisiz -olarak Y.O.K. yasasini progranuna

almig bulunmakiadir. Oysa “Kamu Yonetimi Re--



formu”,
perspekufmde bir biitin olarak, Cumhurbagkanli-
gl ni, iniversiteleri ve YOK.’ti, Radyo vé Tele-
vizyon Kurumu’nu, Atatiirk Kiltiir Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu’nu, Kamu Kurumu Niteligindeki
Meslek Kuruluglari’nt ve Diyanet Isleri Bagkanh-
g:'ni da kapsamahidir. Bu yaklagimin basaris: an-
cak paralel olarak Anayasa degigikliklerini de
kapsamay: zorunlu kilar. YOK tartismalarindaki
¢ikmaz ve tikaniklifin nedeni Anayasa’dir,

Parlamento i¢i ve digt muhalefet, 12 Eyliil
Anayasast ve baglantili yasalar: degistirmek icin
AKP yonetimine “Demokratik Zorlama ve Top-
lumsal Mutabakat Stratejisi” ile, ileri demokratik
hedefler igin, olabilir oneriler gotiirecek bir anla-
yig1, gilicii, diizeyi ve nitelifi olugturmaya calig-
malidir.

Bdyle bir siirecin, anahtar mutabakat konulari-
nin baginda demokratik bir Siyasi Partiler Yasas:
ve Secim Yasas: olmalidr,

AKP yoénetiminin goreceli de olsa, toplumsal
mutabakatlara, tartigma siireclerine ve ortarmina,
zotunlulugu ve ihtiyac: vardir.

KAVRAMSAL HATIRLATMALAR:

KAMU - KAMU YARARI - TOPLUM YARARI

Kamu kavrami, biitiin, umum anlamina gelmekte-
dir. 1924 Anayasasi Madde 27'de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Heyet-i Umumiye’si, 1945 Anaya-

sast Madde 27 de TBMM Kamutay: olarak ifade

edilmigtir. Kamu Yonetimi’'ne “Amme Idaresi” de
denmektedir. Ancak kamu kavrami, toplum kav-
rami ile kar1§tlr1imaktad1r

Ornegin “Kamu Giicti” kavrami, genis anlamiy-
la Devletin tek yanli olarak kural ve buyruk ¢i1-
karma, iradesini kabul ettirme, gerektiginde zor
kullanma hakkidir.

Kamu Hukuku, Devletin kurulusg ve igleyigini,
oteki devletlerle, kamu tizel kisileri ve Ozel kigi-
lerle iligkilerini diizenleyen kurallarin biittntdr.
Belli bagl: dallarnt Anayasa Hukuku, Idare Huku-
ku, Ceza Hukuku’dur;

Kamu Hizmeti, ortak ve toplumsal gereksinim-
leri karsifamak lizere, devletin, kamu tiizel kigile-
rinin ya da bunlarin gbzetim ve denetiminde tzel
girigimeilerin ylirGttigil ulagim, haberlesme, elek-
tirik, su, atik su, ¢bp, saglik gibi hizmetlerdir. Bu
hizmetler, siireklilik, degigskentik, egitlik kurallari-
na gore yiriitiilir.

Bu cergevede, doktorluk, avukatlik bir mimar
ya da mihendis tarafindan yapilarin giivenli ve
saglikli olarak inga edilmesinin denetimi, kamu
hizmeti niteliginde ve sorumliulugundadir.

Bu acimimdan amacumz, siyasi kiiltiirlimiizde,
siyasi projeler ve beklentilerimizde, kamu yarari
kavrami ile toplum yarari kavrami arasindaki far-
kin bilinmemesi ve iki kavramin 6zdes Kabul edil-
mesinin sakincalaridir. Bu konuda Prof, Umit Do-
Zanay'in Temmuz 1974’te Mimarhk Dergisi'ne

YURUTME nin  demokratiklestirilmesi -

yazdig: makalenin ilgili béhimiinii hatirlatmak ig:in
aktariyorum: _

“Toplum yarari kavrammm hukuk_dilimize gl—
rigi yenidir. [k defa 1961 tarihli anayasamiz bu
kavramu kullanmistir. Anayasa, 36. maddesinde
Ozel miilkiyete iligkin genel kuralt saptarken,
maddenin son fikrasinda “miilkiyet hakkinin kul-
lanilmas: toplum yararina aykin olamaz” diyerek,
kavrami hukuk diline kazandirmigtir, Kamu yara:
11 ise bilinen eski bir kavramdir. Kamulagtirma ig-
leminin temel tas: olarak, 6zel miilkiyetin gilven-
ceye baglandifi dénemden beri yasatarda kullanil-
maktadir.

“Toplum yarar: ve kamu yarar: kavramlar: ara-
sinda anlam bakimindan fark vardir, Kamu yara-
1 kurulu diizenin korunmasindaki ¢ikardir. Kuru-
lu diizen 6zel miilkiyete dayantyorsa, bu takdirde,
“kamu yarart” dzel miilkiyetin korunmasindaki ¢1-
kar anlamina gelir. Bu nedenledir ki “kamu ya-
rari” kavrami, 6zel miilkiyet kadar eskidir.

“Toplum yarart ise, iilkede yagayan tim insan-
larin ortak ¢ikarlarim ifade eder. Diizenin, ortak
¢ikari koruyucu niteligi, alt yapiy: olugturan miii-
kiyet anlayigina baghdir. Alinacak bir tedbir, ka:
mu yarar geregi oldugu halde toplum yararina ol-
mayabilir. Ornegin otopark yeri olarak bir yerin
kamulastirilmast kamu yarare geredi saytlir. Fakat
burada toplum yarar: geregi bir islem yoktur, Park
yeri, dzel oto sahipleri icin, 6zel miilkiyeti koru-
yucu bir olanaktir.”

Umit Doganay, 12 Eylitl kosuilarinin hazirlan-
dig1 ve programlandigl bir donemde, 20 Kasini
1979°da, karanhik giicler tarafindan ¢ldiiriildii.-
O’nun hukuk bilimine ve platformuna, toplumsal
miicadeleye olan katkilanna sahip cikildig: da
sOylenemez. ]

Yoksa Tiirkiye’de, Kamu Iktisadi Kurulugla-
r1'nin, kamulastirmalarin ve 6zellestirmelerin, Ozel
Tesgebbiisii yaratmak, korumak ve kollamak iizere
programlandifi ve nygulandig: bu Slgiide goz ar-
d1 edilebilir miydi?

TARIHSEL DURUM

Tirkiye Cumhuriyeti 29 Ekim 1923’te 1}an edil-
mig, 20 Nisan 1924’'te yeni Anayasa kabul edil-
migtir,

Cumbhuriyet’in xlanmdan tnce, Lozan Gorligme-
leri sirasinda 17 Subat — 4 Mart 1923 tarihlerin-
de 1. {zmir Iktisat Kongresi toplanmigtir. Kongre,
Cumbhuriyet’in iktisat politikalarina g1k tutan ka-
rarlar almigtir. Boylece, “Lozan goriigmelerinin
ctkmaza girdigi bir dénemde, Osmanlt Devle-
ti'nden devralinan liberal iktisat politikalarinda ve
yabanct sermayeye kars: tutumda koklii degigik-
likler olmayacagfi konusunda Batt illkelerine do-
layl giivence verilmigtir,”

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan itibaren
kalkinmak ve modernlesmek i¢in devlet eliyle ser-
maye birikimi ve sermayedar yaratma politikasi, de-
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gisik asama ve formiilasyonlarla de-
vam edegeldi.

1929 Diinya Ekonomik Krizi do-
layisiyla, biitiin diinya ekonomileri-
nin ice -kapandigi dénémde, temel
ihtiyag alanlarinda kurunlan sanayi te-
sisleri igin Sovyet Rusya’dan serma-
ye ve teknoloji destefgi alindi. 1929
Krizi ve bu krizin iiriinid olan IL
Diinya Savast boyunca siirdiiriilen,
esas olarak taruma, yerli malina da-
yall ekonomi politikamn, ulusal bir
tercihten ¢ok uluslararas: — kiiresel
durum geregi zorunluluk oldugunu
gormek gerekir. Nitekim bu ddnem-
de biyik bir i¢ borclanmaya gidilmek zorunda
kalinmug, trajik durumlar yaratan Varlik Vergisi
uygulamalarina gidilmistir.

Bu dénemde esas olarak ezilen koylilik ol-
mugtur. Ozel kesimde ise ig¢i simifinin azligi da
gbz oniine alinirsa, her ¢esit devlet memurlugu-
nun goreceli rahathy, giivenceli yagama, tek par-
ti ideolojisi ile biitiinlesen politik kiiltirlenme ve
sosyal tabakalasma yaratmigtir.

11. Diinya Savagi’nin bitiminden sonra, yikilan
Avrupa’ya komiinizm tehlikesine kargi yardim ama-
cl ile, 1947'de Marshal Plan yiiriirliige girmigtir.

Insnii Hitkiimeti, Avrupa igin yiiriirliige koyu-
lan bu blandan 650 milyon dolar istemis, bu is-
tek reddedilmisgtir. Bunun izerine '1948'de
ABD'den talepte bulunulmus ve 350 milyon do-
lar almmigtir,

IMF ve Diinya Bankasi’nwn ve dig borcun ol-
madif1 bir dénemde, borg alma zorunlulufunu
gérmeyen ve izah edemeyen bakis agilarninin, bu-
gilin iginde oldugumuz kosullart kavramalari ve bu
kosullara iligkin miicadele tarzlarmi yaratmalan
miimkiin degildir. -

1946°da ¢ok partili sisteme gegme zorunlulugu,
1950°de iktidar degisikligi sonucunu verdi.

195(lerden sonra tarima traktoriin girmesi, agi-
ga cikan kirsal isgliciiniin kentlere go¢ii, tarim
iirlinleri ihracina dayali sermaye birikimi modeli-
ni yaratti. Bu modelin slogam “her mahallede bir
milyoner yaratma” oldu.,

1950°ye kadar iilkede ya;atlldn art: degen yo-
neten ve bu arti deferden payint alan, siyasi ve
~ biirokratik erk, tek parti yonetiminden dolayr 6z-
desti. Diinya ekonomik krizi ve savas kosulan
gerefi ticaret sermayesine ve sanayi tesislerine ay-
rilan pay kisith ve dogrudan yonetimin kontroliin-

deydi.
' 1950’den sonra tarim umnlerl ihracina dayall
artr defierin paylagilmasinda, siyaset, biirokrasi ve
.sermaye birikimi ticliisii arasinda catigmanin nes-
nel kogullar: olugtu.

1960 lardan itibaren, sermaye birikimi ve ser-
‘mayedar yaratma yolu ile kalkinma modeline,

glimriik duvarlari ile korunan, ithal ikamesine da-

yali Montaj Sanayii siireci katildi,

Bu dénemde yeterince giiclenmemis
olan sermayenin beceremeyecegi sana-
yi tesisleri, yani Kamu Iktisadi Tesis-
leri, devlet eli ile kuruldu. Siiphesiz
bu kuruluglar ozel sektdriin imalat sii-
recine ucuz mamul ve yari mamul gir-
di sunuyorlardi.

Ancak gerek ig¢i sintfimn ve diger
emekei simflann, tlkede iretilen arty
degerden daha fazla pay istemeleri,
gerek siyasetin artt degerden pay alma
yontemlerini geligtirmesi, biirokrasinin
Osmanii’dan ve Cumhuriyet’in kurulu-
sundan bu yana, arti deferi paylagtiur-
ma igleyiglerinin baginda olmasi, sermaye biriki-
mine, dolayisiyla “kalkinmaya” ayrilan paymn azal-

- masina ve ¢atigmalara neden oluyordu.

Pay almanin tiirlii gegitli yontemlerinden en
tehlikelisi enflasyonist politikalar, digerleri ile bir-
likte ekonomik krizleri, sosyal ve siyasal krizleri,
askeri darbeleri tetikledi, Zaten bilimsel ve tekno-
lojik geligmeye, nitelikli insan giicline dayanma-
yan iretim, art1 defer yaratmak igin, darbeler yo-
lu ile is¢i ve emek¢i sintflarin iicretlerinin kisit-
lanmasini’zorunlu kilmistir,

Siyasetin ve biirokrasinin arti degerlerden do-
layli pay alma yontemlerinin baginda, kamu ikti-
sadi kuroluglart ve imar aflart dolayisiyla kent
rantlar: gelmektedir,

Kamu iktisadi kuruluglarina, geregmm dort —
bes kati siyasi yandaglar doldurulmus, géc ve ka-
cak yapilagma tegvik edilmistir. Bu siireg ayni za-
manda toplumsal ve siyasi yozlagma siirecidir.
Biitiin bu kosullarda, 6zellikle 12 Mart ve 12 Ey-
lii} darbeleri sonrasi, bilyiitk sermayenin daha da
gliclendigi ortaya cikmigtic. Buna ragmen, serma-
ye birikimi ve politikalari, lilkedeki gelismeyi ve -
bir gdsterge olan kisgi bagi milli geliri arttirmay:
saglayamarusgtir, .

Benzer tarihi, cografi, kitltiirel kogullar ve ulus-
lar aras: iligkiler icinde olan Yunanistan'in kisi
bagi milli geliri Tirkiye’dekinin dort katidir, Si-
yasi siireglerde bunun hesab sorulmamaktadir,

Ozellikle sosyalist ekonominin ve sistemin da-
gilmasi, Kapitalist sistemin diinya ¢apmda ~ kii-
resel saldirisina ortam hazirlamigtar,

Diinyada ve Tiirkiye'de sermaye biriktirme
yontemleri vahgilegsmis, sirketler, bankalar, ¢esitli
yontemlerle, . toplumlardaki birikimleri soymus,
birbirlerini de birlegerek, bastirarak yok etmeye
¢aligmiglardir, calismaktadiriar.

Icinde yasadifimiz siirecte, dengeler bozulmusg,
taglar yerinden oynammgtir ve yeni dengelerin
olugmasmin sancilart yaganmaktadir. Bu siirecin
biitiniinii algilamak ve i¢ ve dis dinamiklerini
kavramak, hele hele yonlendirebilmek, parlamento
¢ogunlugunu elinde bulunduran siyasi iktidarin da

gliclini ve yeteneklerini agmakta, yasa onerileri




ileri stirmekte, geri gekilmekte, yenileri hazirlan- .

maktadir.

Bizim éncelikli sorunumuz, sinifsal or gutsel bil-
gi ve yeteneklerimizle, daha genis toplumsal da-
yanmgma halklan orgiitlemek ve iginde yer almak,
ortak hedefler ve savunma hatlar: belirlemek, or-
tak irade ve eylem planlar: olusturabilmektir.

Yirmi bes milyon insammizin aglik ve yoksul-
fuk iginde oldugu mevcut yaptlanmanin stirdiiriil-
mesi zordur. Yagamsal sorun iiretici ve yaratici
bir toplum olusturma siirecinin, demokratik yol-
dan, genis toplumsal mutabakatlarla saglanmasi ve
stirdiiriilmesidir.

Agikea bilinmesi gerekir ki, A.B. uyum paket-
leri dahil, siyasi iktidarnin giindeme getirdigi “re-
form” paketlerinin, hazirliklar ve maddi temellert,
tneeki sivasi iktidarlar tarafindan hazirlanmigtir.

Yakin gegmis olan 24 Ocak kararlari, 12 Ey-
lil rejimi, 1985 ve 1989 sonrasimin ig ve dig di-
namikleri, esas olarak ulusal ve uluslararas: ser-
mayenin istem ve atiimlanna uygun bir siireg
olarak bicimlenmistir.

Bugiin yaganan ¢atisma, Cumhuriyetimizin ku-
rulusunun ekonomik planda temel felsefesi iizeri-
ne depil, sermayenin giderek giiglenmesi, siyase-
tin ve biirokrasinin vesayetinden giderek bagim-
sizlagmas: agamasinda, toplumsal {iretimin rantinm
daha biiyilik gogunlugunu kontrol etmek istemesin-
den dogmaktadir.

Uretimin yeterince gelisip modernlesememesi
ve sermaye birikimindeki tikamklikiar, vesayetten
pay alan siyaset ve biirokrasi arasinda ¢atigmaya
neden olmaktadir. Sermaye birikiminin saglanma-
s1 dogrultusunda, emege ayrilan pay hep az tutul-
mug, emek giigleri kiiltiird ve diinya goriigit ezil-
mig, gell§me51 engellenmigtir. Bugiin emek glicle-
rinin ve emege dayali siyasetin marjinallegmesi bu
yiizdendir.

Bu siiregte, kentlegme, sermaye birikimi mode-
line uygun ofarak geligmis, ucuz isgiicii igin go¢
tegvik edilmis, toplumsal art1 degerden kentlesme-
nin teknik, sosyal, kiiltiirel alt yapisina pay ayril-
marmsg, tim birikim bir tiirli mo-
dernlesemeyen sermayeye aktarilmag-
i, :

Oy potansiyeli i¢in imar aflarti¢1-
karilmig, kamu iktisadi kuruluglarina
siyasi yandaglar doldurulmustur. Ka-
mu iktisadi kuruluslars, zaten serma-
yenin gizli miilkiyetinde olagelmistir.

Ozelleg;urmeler bu g:zh miilkiye-’
tin agifa ¢ikmast ve uluslar arasi
sermaye ile paylagiimasidir,

SONUC:

“Kamu Yonetimi Reformu” iilkede
dogal, kiiltiirel ve insan giicii kay-
naklarina dayamlarak tiretilen arts de-
gerin ulusal ve uluslararasi sermaye-

nin ¢ikarlart dogrultusunda‘rasyonalize edilerek ye—
niden paylagilmas: siirecinde, Kamu Yénetimi’ mn
aym dogrultuda rasyoneliegtlrllmemdw S

D1s borcun yetmig milyar dolar, ig borcun yiiz
elli milyar dolar oldugu, yirmi beg milyon insa-
nin yoksulluk icinde oldugu bu iilkede, “stirdiiri-
lemezlik ve degisim’ nesnel bir zorunluluk olarak
bicimlenmekte ama, ulusal ve uluslararast planda
anti tezini de yaratmakta, miicadelenin uluslar ara-
s1 karakterini ve bicimlenigini miimkiin ve zorun-
lu kilmaktadir,

Emek ve demokrasi giiglerinin, potansiyel itti-
faklarimin, A.B. siireci ile baglantili olan demok-
ratik aginimlari, ulusal ve uluslararast hukuk
normlarin, Kamu Yénetimi Reformu siirecinde
sonuna kadar kullanmaya caba gostermeleri, yeni
miicadele bigimleri yaratmalan gerekir.

Bu siirecte tasfiye olma durumunda olan kiigiik
ve orta iiretim ve sermaye giiglerinin, milliyetgi-
gerici tepkilerine, siire¢ degifre edilirken, alterna-
tif perspektifler sunulmalidir,
~ Sendikalarin, meslek orgiitlerinin ve diger top-
lumsal orgittlenmelerin, ulusal ittifak ve dayanig-
ma haklari, anayasal ve yasal hak olarak saglan-
mall ve gergeklestirilmelidir. '

“Kamu Yénetimi Reformu” paketindeki yasa
tasarilarinda sik sik yer alan “katihum™ kavrami ve
haklari, denetim haklart, somut drgiitlenme model-
leri olarak tammlanmall ve yasallastuikmalidir.

Kiiresellesme kavramin ve siirecinin antitezi,
enternasyonalizmdir. Bu anlayis ve miras yeniden
degerlendirilmelidir.

Ulkemizdeki toplumsal ve siyasal miicadelenin
bize en onemli mirasi, Bagimsizhik- Dem0k1a51-'
Sosyalizm miicadelesinin biittinlGgidiir.

Bagimsizlik, ulusal-anti-emperyalist miicadeleyi,

Demokrasi, stnifsal—anti-fagist miicadeleyi,

Sosyalizm, enternasyonal-anti-kapitalist miica- .
deleyi igaret eder.

Bunlardan herhangi birinin eksikligi siyasi ko=
tiiriimliikk nedenidir. Hatirfatdir,




Selim Y1maz e

K amunun Yeniden Yapilanmas: konusunda &zel-

yorum gibi yazili ¢aligma yaymlandi, yiizlerce
panel, sdylesiy konferans diizenlendi ve ayrica konu
tizerine gbrsel ve igitsel iletigim araglarinda da yiiz-
lerce program yapldi, Muhtemelen bu yaziy: okuyan
dostlanimizin bir bslimi de bu faalivetler iginde ya-
zar, yorumcu ve konugmact olarak yer aldi, Ve yine
okuyucularin bilylik bir béliimii bu yazilarin ¢ofunu
okudular, programlar izlediler, hatta bu konudan ar-
uk sikilmig da olabilirler. Ama Kezdek okurlan, Ka-
pitalist sistem ve onun Emperyalizm agamasinin son
Yiizyildaki uygulamalarindan dolayt diinya halklar ve
emekgilerinin biiylik bedeller édedifini, emek sémiiri
oranlarimn artmasinin nedeninin kapitalist sistem oldu-
‘Eunu ¢ok tyi bilmektedirler.
Kapitalist sistemin son yizyildaki uygulamalarinin
hangi amaglara yénelik oldufu ve bunun kimi zaman
zor kullanarak, kimi zaman sozde “ikna vontemi” ile
nasil kabul ettirildigi diinya halklart ve emekgilerinin
biiyiik ¢ogunlugu tarafindan kaba hatlar jle de olsa
bilinmektedir. Bunlarin genis kitleler tarafindan bilinir
olmas) sermaye teorisyenlerini 8zellikle 1970'lerden
itibaren yeni kavramlar tiretmeye ya da var olan kav-
ramlart yeniden tanimlamaya yéneltti. Kapitalist-em-
peryalist sistemin sinifli yapisini gizlemek, unutturmak
ya da bu defisimin tiim insanhik i¢in oldufuna inan-
dirmak i¢in diinya sisteminin biitiintinii 1980°lerde Ye-
ni Diinya Diizeni, 1990’lardan itibaren de Kiireselles-
me gibi kavramlarla ya da Neo-Liberalizm olarak fa-
nimlamaya bagladidar. Bunun insan boyutu i¢in “birey-
sel hak ve &zgirlikkler”, “insan haklan™, “cevresel
-haklar™, vb. kavramlar kullamlirken, yénetimsel alan-
da “katthmeilik”, “seffafhk”, tretimde “kalite”, “ve-
rimiilik”, “esneklik” gibi ilk anda reddedilmest miim-.
kiin gorinmeyen kavramlar kullamlmaya baglandi,
Gergekte amaglanan, kapitalist ¢ikarlara uygun olarak
_yeniden tanimlanan ya da i¢leri bosaltilan bu tip kav-
ramlarm yasamimizin bir parcasi olmasi ustalikla sag-
lanarak, emek somiiriisiinii daha da arttirmak suretiy-
le sermayenin iginde bulundugu krizi agmak, is¢i s1-
nifin1 kendi iginde kamplara bélmekti. Geg kalinmug
olsa da artik bu kavramlara Kimin igin? ve Ne amag-
1a? sorularin giintimiizde mutfak olarak sorma zorun-
lulugu ortaya gikmig bulunmaktadir, ‘
~Yazimizan ana konusuna dénecek olursak, Kamn
Yonetimi Temel Kanununda (KYTK) birer gerekge gi-
2o bi-sunulan ve yukarida deginilen kavramlarm analiz
.+ edilmesi gerekmektedir. KYTK nm genel gerekge bé-
* liimiinde -“diinyada yonetim anlayisini ve “yapilarm

torleri dort ana baslik altinda dzetlenebilir:: - °

likle son birkag yildir binlerce makale, analiz,

“koklii bir sekilde etkileyen veya uyaran degigim fak-

Birinci vazifem, sermayenin ihtiyaclarim kar§llamaktlr!

Yeniden yapilanan devlet

Bu girisim kapitalist sistemde hem merkezin daha
sosyal olmadigini, hem de yerelin iddia edildigi gibi
demokratik olamayacagimi ortaya koymaktadir

2. Ekonomi teorisinde degigim,

2. Yonetim teorisinde degisim,

2 Ozel sektoriin rekabetgi yapisi ve kaydettigi iler-
lemeler,

% Toplumsal elestiri ve dejigim talebi ile sivil top-
fumun geligimi tespitleri yapiimaktadir,

Ekonomi Teorisinde Degigim: Sayilan faktorler-
den ilkinin adeta bir “rabiat olay1” bi¢iminde kabul
edilmesi dikkat gekmektedir, Kapali ekonomi teorisi
terk edilerek liberal ekonomik sisteme gegis siirecinin
yagandigi nesnel bir dogru olmakla birlikte, kapitalist .
birikim siirecinde bu ilk kez yasanmamaktadir ve bu-
giin gelinen nokfada sézii edilen degisimin dayandig
dinamikler agiklanmadig taktirde ekonomi teorisinde-
ki degisimin bir dogal afetmis gibi algilanma riski bu-
lunmaktadir, Zira kapitalist sistem, 1900'lerin baginda
emperyalizm asamasina ulagmasina ve diinyanin ilk
bitylik yikimimin yagandigs birinei paylasim savasimna
ragmen 1929°daki biiyiik ekonomik krize kadar libe-
ral uygulamalardaki iz kesmemigtir. Bu krizin ne-
denleri iizerine yapilan tartigma ve tespitlerden 5zel-
likle J.M.Keynes’in “Krizin talepten kaynaklandig: ve
talep eksikligini ulus-devletlerin istihdam yaratarak ¢&-
zebilecei” geklindeki tespiti genel kabul gérmiis ve
sermaye birikimi i¢in ithal ikameci kapal: ekonomik
politikalarin uygulanmas: ve ulusal burjuvazilerin bu
yolla giiglendirilmesi hedeflenmisti. Ancak Keynesyen
ekonomi politikalar kapitalizmin dogasina uygun de-
gildi ve sistem 1970'lerin baginda tekrar krize girdi.
Aslinda bunun béyle olabilecegi daha 1945'lerde 6n-
gortilmiigté, Bir yandan Keynesyen politikalar uygula-
mirken, bir yandan da ikinci paylagim savag: sonrasm-
da kurulan Birlegsmis Milletler’in ¢ansi altinda 1947
yilinda GATT (Tarifeler ve Ticaret Genel Anlagmas:)
imzaland:, Anlagmanin birinci hedefi meta dolagmmimin
oniindeki en bilyiik engellerden biri olan giimriik ver-
gilerinin kademeli olarak azaltilmasi, zaman i¢inde de
tamamen kaldirilmasiydi, Bu biiyiik digiide de bagaril-
di. Ama 1970’lerde baglayan krizi agmak icin bu an-
lagma yeterli olamadi, olamazdi da. Clinkii giimriik
duvarlan ile korunan ve biyiik ¢apta i¢ piyasaya do-
nilk {iretim yapan ulusal sermayelerin teknolojik ge-
lisgmelerin de yardimiyla artan tiretim hacimleri ve bu-
nun sonucunda biriken stoklar kir artig oranlarindaki
diiglise neden oluyordu.

Kapitalizm, krizini agmak i¢in, Kamu Yédnetimi Te-
mel Kanununda da ifadesini bulan ekonomi teorisin-
de.degisimlere yonelmistir. Bunlar, kamusal alanlarm
sermayeye devri, Uretimin her alaminda esneklik, eme-

_gin kazammlarimn yok edilmesi, her alanda yedek is-
- glicintin 'yaratilmasi ya da arttinlmasi, devletlerin sos-



yal boyutlarinin terk edilmesi gibi bir dizi degigimi
kapsamaktadiz.

Yonetim Teorisinde degisim: Kapitalist sistem
miitkiyet ve birikim siirecini korumak, geligmesini sag-
lamak, igleyigini ve varh@in sibrdiirmek igin zorunlu
olarak ulus-deviet yapilann yarattt. Bunun dogat sonu-
cu olarak da her ulus-deviet, kendini yaratan ulusal ser-
mayelerinin ¢ikarlarine igeride bagta iggiler olmak lze-
re tiim emekgi sintflara ve digta da ticari rakiplerine
kargt en iist diizeyde korumaya ¢aligte. Bunu yaparken
genellikle ve dncelikle ulusal diizeydeki sermaye grup-
larinin en buyukiminin ihtiyaclarim ve taleplerini kar-
stlamayi birinci gorev kabul etti, ya da, daha dogru bir
ifade ile, zaten varlik nedeni buydu. Dolayisiyla dev-
let drgiitlenmesini her zaman buna uygun bir hale ge-
tirme cabasinda oldu. Ancak, gelinen siiregte sermaye,
artik ulus-devletin mevcut yapisinin kendi ihtiyaglarin
karsilayamadifim, geligimine engel olugturdufunu ve
yonetimi bizzat iistlenmesi gerektigini kavradi. Bu yiz-
den 1980’k yillardan baglayarak, dzellikle de 1990’la-
rm ikinci yanisindan sonra ¢ikarilan hemen hemen tiim
yasalarda Yonetisim (Governence) kurullannm olugtu-
- rulmasimt ve iginde kendi temsilcilerinin bulunmasini
sagladi. Kamu Yonetimi Temel Kanunu gerekgesinde
de yer alan Yonetim Teorisinde Degigim’i bu gergeve-
de deferlendirmek gerekmektedir.

Ozel sektoriin - rekabetci yapisi ve kaydettigi
ilerlemeler: Bu, yukarida Ekonomi ve Yonetim Te-
orilerindeki degisim iizerine yazdiklarimizin bir sente-
zi, ya da bagka bir anlatimla, dogrulandifr bir difer
ana bashik. Bu ciimle ile Sosyal Refah Devleti'nin
(Keynesyen Modelin) bir sermaye birikim modeli ol-
dugu bir kez daha dogrulanmig oluyor. Geigekten de
devletlere 1929 krizi sonrasi ve odzellikle de ikinci

paylagim savagl sonrast ekonomik ve sosyal misyon-
lar yuklenmesmm temel nedenlerinden biri Szel sek-
toriin, yani sermaye birikiminin o siiregte yeterince
geligmeniis olmasiyd.

To[}lumsal eie§t:r1 ve degl§lm talebi ﬂ:é'.s.i";lﬁl.':.

toplumun - geligimi: Toplumsal elegtirinin ve defigim: i

talebinin, gergekte, sermayeye ait oldufunu gizlemeye
ve ghzden kagirmaya yonelik olarak KYTK 'nun ge-
rekgesinde de yer alan bir ifadedir ve bilingli olarak
kullanilmigtie. Bu sdylemle, ¢ikarilmaya galigilan ya- -
saya toplumsal destek saglamak ve sanki emekgilerin
talebini yansittifa izlenimi nyandirilmak amaglaniyor.
Siyasallagamamusg olsalar bile emekgiler igin elegtirinin
ve degisimin temelini bugiin “mevcut olan” ekonomik
ve sosyal kosullarin iyilegtiriimesi, siyasal, drgiittenme
ve insan haklarinin daha da geligtirilmesi ve artiiril-
masi olusturur, Bu ylizden KYTK daki toplumsal eleg-
tiri ve degisim talebini yalnizea sermayenin ihtiyagla=
rt temelinde bir elestiri ve degigim talebi gseklinde
okumak gerekir, Sivil toplumun geligimi ile kast edi-
len de zaten, yasay: hazirtayanlar icerisinde yer alan
TUSIAD, TOBB gibi sermayenin kendi orgiitleri, TE-
SEV Vakf: ve BILGI Universitesi gibi sermaye tara-
findan fonlanan vakaf statiilit yapilardir. Bu yasamin
birinci dereceden muhataplari olan kamu emekgileri
sendikalari, ig¢i sendikalart ve bu sendikalarin iist 61~
giitleri olan konfederasyonlar ile TMMOB, TTB, gibi
emekei agirhifn gok yiiksek olan demokratik kitle r-
giitleri yasanun hazirlanmasinda hig bir gekilde dikka- .
te alinmamigtir. Yalnizca bu yaklagim bitle KYTK nun

Kimin igin ve Ne amagla hazirlandigim dgﬂcga orta- -

ya koymaktadir,

KYTK GENEL GE:REKCFSINDE
YER ALAN DIGER ONEMLI KONULAR:

Gerekeede, “Ozellikle dzellestirme ve yerinden yoneti-™
min gundeme geldigi bir ortamda denetimin anlami ve,
snemi daha da’ artmaktadir. Devletin diizenleyici ve
denetleyici olarak halkin yaranm koruy’nc‘xk bir iglev
iistiendiji giiniimiiz diinyasinda ydnetimin kalitesi dé-
netimin kalitesi ife yakindan iliskili hale gelmektedir,
Ne var ki iitkemizde arzu edilen nitelikte bir denetimy
sisterni olu§turulam1m1§t1r ifacesi yer almaktadir,
Oysa, giintimiiz diinyasinda ve KYTK nin temiel ¢i-

kig noktasim olugturan hizmetlerin piyasalagmast siire~: -

cinde, Tiirkiye’nin taraf oldugu GATS Anldsmasi’na.
gore bu denetim, sirketlere yiiklenen gereginden fazla:
kisitlayiel yitk olarak tanimlanmakta ve yasaklanmak-
tadir. Yine ayni paragrafta yer alan, “Ne var ki iil-
kemizde arzu edilen nitelikte bir denetim sistemi olug-
tarulamamistie. Meveut denetim sistemine bakildiginda
ilk akla gelenler kurallara uygunluga ve gecmise do-
nitk denetim olmaktadir” ciimlesinde “kurallara uygun-
luk” agik bir dille elegtirilmektedir. Bu cimleye da-
yanalak yeni denetim midyigmda kurallara uygunlhu-

fun aranmayacafim Gngérmek yanlis olmayacaktit. -

Peki nastl bir denetim yapilacaktir Gyleyse? Sadece
sermaye haklarinin ihlal edilip edilmedifine mi baki--
lacaktir? Bu, uluslararas) tahkim dévalarndaki ménti-
gin aynist. Ciinkii bu davalarda da “devletlerin girket-
lerin haklarim ne kadar ihlal ettii-ya da sdzlegme
sartlarina ne kadar uymadig1” lizerine kurut mu§tur Yi--
ne aym paragrafta “Yetersiz kamuoyu denetimi” ifa-- -

desi yer almaktadir. Stifls bir sistem olan kapitalizm= - - i

de emekgilere sermayeyi ya da onua devletini tany'de-

netleme yetkisi tarihin hangi zaman diliminde’ verils .
m1§t1r ki hele bugiinkii gibi liberalizimin dolu dizgin

gittigi bir doncmde verilsin? Bur '1dak1 k'\muoyu tani-




mim sermaye olarak degisgtirmek ve denetimin serma-
yeler aras: savasin bir araci olarak kullanilacagini én-
gormek bir kehanet olmayacaktir,

" KYTK gerekgesinde, “Merkezi birimlerin strateji
- geligtirme, genel koordinasyon ve ydnlendirme kapa-
sitesi arttirthrken, mahallf idarelerin inisiyatif kuilan-
ma ve operasyonel esneklii vurgulanmaktadir,” Ma-
halli idarelere hem inisiyatif kullanma yetkisi verilip
hem de operasyonel agidan esneklesmeleri saglanirken,
merkezi idarenin gelistirecegt stratejilerin uygulanmasi
— iistelik kurallara uygunlugun da aranmayacaf bir
- diizende ~ milmkiin olabilir mi? Gergekten de bu ya-
sa ile, yereldeki idarelere hizmetlerin piyasalagmas:
“dogrultusunda inisiyatif kullandinlacak ve esneklik ta-
ninacak, ancak bu esneklik hig bir zaman yasanin top-
lum ya da emekgiler lehine kullanilmasina jzin veril-
meyecek bigimde sinirli olacaktir.

“Degisen kosullarm gerektirdigi farkhlagma ihtiyac-
nt giderecek esneklikler verilirken, biitiinliik iginde
uyumiu galigmanm ger ektirdigi minimum genel standart
birligi de korunmaktadir.” Defisen kosullarn gerektir-
digi farkhlagma ihtiyacins kim, hangi kriterlere gére be-
hirleyecektir? Esnekliin esas oldugn bir yapida genel
standart birliZinin minimum diizeyde de olsa korunma-
st miimkiin olabilir mi? Asil olan kamu hizmeti ve
emekgilerin ¢aligma kogullarinin esneklesmesidir.

Kamu Yonetimi Temel Kanunu amag maddesinde
yer alan kavramlara gelince:

“Katihmeihk” Kavrami, Halklar: ve emekgileri
en gok etkileyen, onlara yénetimde 86z sahibi olduk-
lari hissini veren bir kavramdir. Oysa simfli bir sis-
tem olan kapitalizmde egemen simifin kisa, orta ya da
uzun vadeli ¢ikarlarina hizmet etmeyen yasal bir di-
zenleme miimkiin degildir. Hele giinlimiizdeki sinuflar
arasy gii¢ dengelerinin daha 6nce hig olmadif kadar
emekei simflann aleyhine oldugu bir-dénemde biisbii-
tiin imkansizdir. Zaten KYTK taslag bir biittin halin-
de incelendiinde hazirlanig bigimi, hazirlamgina kat-
ki yapanlar, genel gerek¢esi ve madde gerekgeleri, bu
kavramin aslinda emekgilerin ve halklarm algiladijp
bigimde kullamlmadifins agik¢a ortaya koymakia-

- dir. Yasada s6z edilen kattlimeiliktan, devlet biirokrasi-

51 (en iist sivil ve asker biirokrasi) + iiretici giig ola-
rak sermaye + sermayenin kendi drgiitleri ile destek
verdigi STK’larn katnhimanl anlamak gerekmektedir.
Bu yeni yapilanmada ne emekeilere (asil tiretici giig)
ne de onfarmn rgiitleri olan sendikalara ya da olug-
‘turduklart demokratik kitle drgiitlerine yer vardir, As-
linda olugturulan yeni yap: tam anlamiyla bir serma-
ye sumfy diktatorliigtidiir,

Ote yandan, KYTK ile getirilen bir diger “yenilik”
Ombudsman miiessésesidir ve halk denetiminin Om-

" budsman lizerinden saglanacaf: iddia edilmektedir,
Halk arasinda yaygin olarak bilinen meghur “Marko
Paga”yr aratmayacak olan bu yap: aslinda gergekten
‘bir aglama duvarindan farkli degildir. Avrupa Birli-
Zi'nden bir drnekleme yapacak olursak, Briiksel’deki
Ombudsman'in gikan sorunlar kargisindaki biitiin yet-
- kisi AB biirokrasisine hak ihlali kapsamma giren uy-
* gulamalar konusunda baz: “rica”larda bulunmakia si-
~.:mirladir. Bagka bir deyigle, Ombudsman miiessesesi ku-
rulmak suretiyle Avrapa yurttaglarina konugma, sika-
“yet etme hakki verilmigtir ama AB bmokrat!arma bu
.sikayetlere’ uygun ¢oziim iiretme gibi bir sorumluluk

_'-yuklcnmed_igl i¢in bu kurum adeta bir ag_lama duva- .

rina donugmug, durumdadir. o

“Saydamlik” Kavrami. Devletin §effaf olmas: ve
devlet sirn kavramimin ortadan kalkmasi olarak agik-
lanmaktadir. Saydamlik ile hedeflenen, devlete ait sir-
larin toplum tarafindan degil, burjuvazi tarafindan bi-
linir hale gelmesidir. Diger yandan yasada sozi edi-
len saydamlik yalnizca devlet igin bir kogul olarak ge-
tirilmekte ama sermaye igin gizlilik ve mahremiyet
kavramlari yasalarla korunmaya devam etmektedir, Bu
anlamda KYTK sonucunda kamusal alanlar burjuvazi-
ye devredilince eskiden devlet sir olarak gizlenen her
sty bu kez girketler i¢in sir olacak ve girketler ken-
di aralarindaki rekabetten dolay: sir kabul ettikleri hig
bir seyi agiklamak zorunda olmayacaklardir. ¢

“Hesap verebiliclik”, Bir an igin bu kavramn
saydambik kavramindaki sorunlari ¢6zecegini ve agik-
lar kapatacafiin diigtinelim. Hesabi kim, kime vere-
cek? Diyelim ki hesap devlete verilecek. Yeni deviet
yapilanmasindaki afirhkle giic katilimeihik kavramina
gore kimde olacak? Sermaye simfinda, Peki hesabi
veren ile hesap soran aym simif olmayacak mi? Ay-
rica bu yasaya gore esas denetim, kurum igi dene-
timle saglanmayacak m1?

Kurum iginden gorevlendirilecek personelin perfor-
mans kriterlerine gore is stzlesmesini feshetme yetkisi
olan Amirinin yaptif: usulsiiz iglemlerini denetlemesi
mimkiin olabilir mi? Bu anlayig kamu emekgilerinin
bir birini ihbar etmelerinin ve bazi emekgilerin ihbarci
olmalarinin yolunu agmayacak mi1? Ayrica yasaya gore
denetimler ulusal ve uluslararasi denetim firmalarina
yaptirilabilecektir. Denetim firmalari, digier girketler gi-
bi kir amagh olduklarina gére, sermayenin sermayeyi
kamu adina denetlemesi miimkiin olabilir mi?

“Adil” kavramm. Yasamin madde gerekcelerinde
“kamu hizmetlerinin onlardan yararlanan sosyal kesim-
lerin ihtiyaglar1 ve durumlar dikkate alinarsi, tarafsiz
ve egit olarak sunulmast” geklinde tammlanm sur, Oy-
sa, kamusal hizmetlerin verilmesinde devletin "taraf”
olmas: gerekmez mi? Ancak bu takdirde yararlanan
sosyal kesimlerin durumlar dikkate alinmig olmaz m?
Yoksa elindeki para kadar adil olursun ya da bagka
bir ifade ile az parayla az hizmet, ¢ok parayla cok
hizmet alirsin, ya da paran yoksa kamusal hizmet al-
ma hakkin yok demektir. Iste KYTK’nun en sosyal
kavraminin agilim: budur. Bu kavram sosyal bir bo-
yut gibi gériinse de, esitsizlikler tizerine kurulmus bir
sistem olan kapitalizmde devletin tarafsizligi, bugiine
kadar oldugu gibi, otomatikman gii¢liiden yana tavir
alma anlamna gelmeyecek mni?

“Kalite” kavrami. Yasanin amag¢ maddesi digin-
daki bir gok maddesinde de ¢egitli bigimlerde yer al-
makta ve hizmetlerin kalitesinin artacagi dnemle vur-
gulanmaktadir. Bu kavramin 8ziinii emek izerindeki
denetimin yogunlagtiriimas,, performansm Slgiilmesi,
hizmet ¢aliganlar: arasina rekabet tohumlarinin atilma-
s1 ve bunun iizerinden emek somiiriistiniin arttirma-
51, ya da daha dofru bir tamimla, hizmet sektdriinde
emekgilerin tirettigi arti-degerin. daha fazlasina el ko-
nulmasi olugturmakiadir. Yasadaki kalite kavramindan,
emekgilerin ve halkin ¢ogunun antadigs bigimde hiz-
met kalitesinin artacag: anlamim ¢rkarmak ise biiyitk
vaniigi olacaktir. Elbette kapitalist sistemde bir kalite
kavrami vardir ve clmak zorundadir, Ancak kalite



kavram asla bizlere dikte ettirildigi gibi degildir. Ka-
pitalist sistemde, her miktar paraya, her keseye, her
sosyal simfa her gesit mal ve hizmet talebini kargila-
yacak sekilde farkli farkl kalite diizeyleri vardir ve sis-

_temin igleyinde gok &nemlidir. Clinkii bu sistem esit-
sizlikler tizerinde yiikselir. Bunu saglayan en 6nemli et-
kenlerin baginda da rekabet gelmektedir. Pazardan pay
kaprna savagi olan rekabetin birinci kogulu, {iretilen mal
ya da hizmet, hangi kalite diizeyinde olursa olsun, onu
en ucuz maliyetle iiretebilmektir. Bu yiizden yasadaki
kalite kavramini biyle okumak zorundayiz.

Verimiilik kavramt. “Mallar, hizmetler ve diger
sonuglar (giktlar) ile bunlarin iiretiminde kullanilan
kaynaklar (girdiler) arasindaki iligkiyi; aym girdi ile
en gok ¢iktinin elde edilmesi veya ayni ¢iktinin en
az girdi ile uygun kalite dikkate alinarak saglanmasi-
nt” ifade etmektedir. Aym girdi ile en gok gikuya
ulagma hedefi, kalité olarak tammlanan ve cagdas
standartlara, hizmetten yararlananlann beklenti ve ih-
tiyaglarina uygun niteliklerde hizmet verilmesi ilkesiy-
le gatigir, En diigiik girdi ile en yiksek giktiya ula-

_ sitacak olursa ortada iiriin kalitesi diye bir sey kal-
maz, hizmet kalitesizlegir. Ama zaten kalite kavramuy-
la da kast edilen hizmet ya da iirtiniin kalitesi de§il,
igci ve emekgilerin liretim siireglerindeki kalite, yani
yogunluk, dikkat ve titizligin artmasidir. Gergekten ya-
saya gore de verimlilik tle bir emekgiden maksimum
seviyesini agan diizeyde ¢ikti elde etmek hedeflene-
cektir.

KYTK 'nin temel ilkelerinin yer aldigi 5. maddede-
ki bentlerden biri “hizmetten yararlananlarin ihtiyaci-

‘mahalif idarelere ait hizmetlerden kanuniarda Ongdrii-

na ve: hizmetlerin sonucuna odakllik: esastir” hitkmi -
yer almaktadir. Bu hitkme gore, artik devlet bir gir-
ket ve yurttaglart da miigteridir. Bir diger husus ise’
gerek yasamin biitiiniinde, gerekse bu hiikiimde cali-
sanlanin durumunun hi¢ dikkate alinmamis olmasidir,

5. maddenin bir baska bendinde “Kamu kurum ve
kuruluglari, kanunla kendilerine agikga gbrev olarak
verilmeyen ve kurulugun amaciyla dogrudan ilgili ol-
mayan alanlarda igletme kuramaz, mal ve hizmet iire-
timi yapamaz, bu amagia personel, bina, arag, gere¢
ve kaynak tahsis edemez” hilkmii yer almaktadir. Bu
hitkiim ile sermayeye, kamunun tiim mal ve hizmet
iiretiminden tamamiyla gekilecegi ve terk edilen alan-
larda tekrar faaliyete gegilmeyecegi garantisi verilmek-
tedir. Bu maddenin biitiinit ile ilgili olarak madde ge-
rekgesinde ise, “Kamu kurum ve kurutuglarl, kamu .
hizmetlerini yerine getirirken, duragan bir yapida kal-
mayacak; aksine kamu yonetimi antaytsinda zamanla
meydana gelen degisimlere uyum saglamak igin ken-
dilerini siirekli yenileyecektir” agiklamasi yer almak- .
tadir. Bunun anlam, Kamu Yénetimi Temel Kanunu™-
nun tipks GATS Anlagmasindaki Built-in hiikmii gibi
siirekli yapilandirmaya agik olacagi ve sermayenin ih-
tiyaglan dogrultusunda siirekli olarak degigtirilecegidir.
Kisacasi, kamunun liberalize edilmesinde bu yalnizea -
ilk 8nemli adimlardan biridir.

Ayrica KYTK’ min 11. maddesinde yer alan Kamu
hizmetlerinin gordiirillmesinde: “... merkezi idare veya

lenlerin gerektiginde iniversitelere, kamu kurumu ni-
teligindeki meslek kuruluglarina, hizmet birliklering,

dzel sektdre ve alaninda nzmanlagmug sivil toplum &r-.
giitlerine gordiiritlebilmesine imkan taninmaktadir”

hitkmiinde de merkezi ve yerel ydnetim ayrimi yapsl-
madan kamusal hizmetlerin tamaminin sermayeye dev-

redilebilecedi acikga ifade edilmektedir. Ornegin yasa-

nm ilk taslaginda tagra tegkilati kuramayacagy belirti-

len Milli Egitim Bakanlig1’nin, daha sonra TBMM’ye .
gonderilen yasa tasarisinda merkezi idarede birakilma-

sinin bu maddeye gore farkhilift ne olabilir? Ya da 3
yasa tasarisinda merkezi idareye birakilan Maliye Ba- = =
kanliginin bu maddeye gdre hizmetlerinin biiyitk. bo-
liimiintin 6zel sektdre devredilmesi miimkiin hale gel-
mis olmayacak midir?

SONUC YERINE

KYTK’'nin Madde Gerekgeleri baghg: altndaki 2.
maddede kanun kapsaminin anlami, “Bu anlamda, her-
hangi bir gekilde kamu kaynag! veya kamu giicini
kullanan hig¢ bir kurum veya kurulus bu kanunun kap-
sami disinda bulunmamaktadir™ geklinde agiklanmakta-
dir. Bu maddenin, merkezde birakilacak kamu hizmet-
lerinin emekgilerinin de kanunda yer alan esnek, ku-
ralsiz, kalite ve performansa dayal, i glivencesinden
yoksun kalarak ¢alisacag: biciminde okunmasi gerek-
mektedir. Bu madde, ulusal m1 yoksa yerel mi tartig-
malarina da nokta koyacak kadar énemlidir. Zira, ka-
pitalist sistemde hem merkezin daha sosyal olmadigi-
1, hem de yerelin iddia edildigi gibi demokratik ola-
mayacafint, KYTK nin temel hedefinin hizmet ¢ali-
sanlarinin emekleri izerinden arti-deger elde etmek ol-
dugunu tiim agikhigiyla ortaya koymaktadir,
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“Gecis toplumlarn nereye?”
‘99

: “‘yeni” modeller

- Sema Erder —

“Yeni” yoksulluk ve

- “Yeni” yoksulluk konusu, zengin “Kuzey” iilkelerinde de
farkly baglamlarda belirginlesmis, “yeni” céziim arayislar:
kiiresel bir giindem maddesi haline” gelmistir

. irkiye'de, yoksulluk
T konusu, yakin zaman-

lara kadar daha ¢ok
siyasiler, yoneticiler ve sos-
yal bilimeiler tarafmdan kir-
kent go¢li ve gecekonduyla
baglantili elarak ele aliniyor-
" du. Son dénemlerdeki gelig-
meler bu konuyu hem fark-
11 boyutlara, hem de daha
genig gevrelere tagidi. Dep-
rem ve ekonomik kriz son-
rasinda, kentli orta simiflar
kendi konumiarinin da pa-
muk iplifine bagh oldugunu
ve sarsiiabilecegini gordiiler,
Yine aym gekilde, buyiik se-

e
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Bu ve benzeri konularda
1990'ara kadar yapilan de-
gerlendirmeler, daha ¢ok ice
kapali bir toplumun kapitaliz-
me “gecigi” baglaminda ana-
liz edilmekteydi. Ancak bu-
-glinlerde “kiiresel” etkileri ve
ulus-tistit orgiitlerle stirdiiri-
len iliskileri dikkate almadan
olan biteni anlamak giliglesti.
Konuyu sadece yoksulluk ve
toplumsal dayamgma siste-
miyle kisitlasak bile, IMF,
Diinya Bankas: ve AB ile
iligkilerin dogrudan ve dolay-
o1 It etkilerini  gozlemlemek
- miimkiin. Yeni liberal politi-

hirlerde gézle algilanabilir
hile gelen evsizler, sokakta
¢alisan ve yagayan ¢ocuklar gibi birgok sorun, hem
devletin, hem de geleneksel toplumsal dayanisma
sisteminin kirifganhigine acikga ortaya serdi. '

" Bu diénemden sonra, sivil toplum drgittlerinin ¢a-
hgmalart ilgi gérmeye ve medyamin da etkisiyle
yaygmnlagmaya bagladi. Orta siniflar kendi megrep-
lerine uygun dernekler aracilifiyla yoksulukla mi-
cadele etmeye soyundu. Laikler, Cagdas Yasam
Dernegi, Egitim Goniilliileri Vakfi gibi derneklere,
Islamcilar, Deniz Feneri Demegi, Gokkusagi Der-
negi gibi derneklere yonelerek yeni dayanigma mo-
dellerini deniyorlar. Bu arada, 6zellkle Saadet Par-
tili ve AKP’li belediyeler, Ramazan Cadirlar: kura-
rak, yoksullara erzak, yakacak yardimi dafitarak,
kar yagdiginda da sokakta yasayanlari belli merkez-
lere toplayarak yeni uygulamalar baslattilar.

Diger taraftan, merkezdeki yéneticiler de bir sii-
redir meveut sosyal giivenlik sisteminin yetersizli-
Eini algilamug ve yeni ¢bziim yollar: aramaya bag-
- lamigti. Bu gergevede, halk arasinda FAKFUKFON

- diye adlandrilan Sosyal Yardimtasma ve Dayanig-
ma Fonu, ybneticilere kendi bdlgelerinde karsilas-
_-tiklan “yoksulluk™ durumlarma miidahale etmeleri
-.A¢in sunulan yeni bir kaynak oldu. Yesil Kart da,
-zellegtirmeyle gittikge pahalilagan, saghk olanakia-

yent bir uygulama -olarak devreye girdi.

- 1ina ulagamayanlan sisteme dahil etmeyi amaglayan -

kalarla ¢cogu kamu hizmetle-
rinin dzellegtirilmesi ve sos- .
yal giivenlik sisteminin bazi iglevlerinin piyasaya
devredilmesi; Diinya Bankasi’nca “yoksulluk” prog-
rammn baglatilmas: ve AB adaylifr vesilesiyle
“siyasal ve sosyal haklar” gibi toplumsal dayams-
ma, yoksulluk ve toplumsal dislanma konularini
dogrudan ya da dolayl etkileyecek bazi yeni ka-
rarfarin alinmasi bu konudaki énemli gelismeler.

Diger taraftan, yoksulluk ve yeni yoksulluk tar-
tigmalarinin sadece Tiirkive'nin degil, AB iilkele-

.1 ve ABD de dahil, diinyadaki birgok iilkenin

giindeminde oldugu da agik. Gegenlerde bir vesi-
leyle Giircistan’a gittigimde, orada tanigtigim eski
Sovyet ulkelerinden gelen arastirmacilarin da ben-
zer glindeme sahip olmalari; véneticilerin de, ben-
zer kavramlarla tartisarak, benzer ilkeler i¢in yeni
model aramalan benim i¢in ilgi ¢ekici bir deneyim
oldu. Onlar da artik “ge¢is” toplumu olarak kabul
ediliyorlar.

Kiiresellegime radikal degigikliklerin siirekli oldu-
gu bir siireg. Kiiresellesmeye yesil ik yakan po-
litik kadrolarin iktidarda olmasinin bu siireci hiz-
landicdigfs agik, ancak yeterli degil. Sermayenin
dolagimmin “giiven” i¢inde siirmesi, birgok konuda
ayrntilr kurallar ve kurumlann olugumunu da ge-
rektiriyor, Bu nedenle, yeni diinya diizeninin kurul-

mast, “yeni kiiresel” ilkelere (1). bagli, kurumsal bir

yeniden yapilanma stirecini de beraberinde “getiri-



yor, Yeni- diinya diizeninin somutlagmast
igin ulus-Btesi orgiitlerin bu yonde aktif gi-
rigimlerini ve yagamun her alamiyla ilgili so- |
mut projelerinin de oldugunu izlemek miim-
kiin. Yoksulluk ve yeni sosyal politikalar da
son donemilerde ayni gergevede giindeme
gelen konulardan biri. Ancak buniarin so-
mut etkilerinin ne olacagin kolayca éngdé-
rebilmek ¢ok da kolay degil. Siirecin ken-
disinin gok karmagik ve ¢ok yonlii degigik-
liklert beraberinde getirmesi her iilkede
farkl deneyimlerin yaganmasina neden olu-
yor. Ancak, bu siiregte “yerel” dzelliklerin
ve dinamiklerin etkileri ihmal edilemeyecek
kadar dnemli

Neredeyse yiizyildir “gegis” donemini ya-
sayan Tiitkiye'nin, “model” ithali agisindan |
zengin bir ge¢mise sahip oldugunu biliyo-
ruz. Prusya ve daha sonra NATO ordu mo-
deli, Isvigre medenti yasasi, Italyan ceza ya-
sast, Fransiz kamu ydnetimi sistemi gibi birbirinden
cok farkli toplumsal ortamlarda tiretilmig olan mo-
dellerin eklektik bilesiminin sonuglarin hep birlikte
yagtyoruz. Bu modellerin koklesmig bir “k8yld” top-
lumunu nereye dogru ve ne kadar degistirdiBi ka-
dar, bu modellerin bu ortamda nasii bigimiendiginin
incelenmes;i de dnemii bir konu olmaktadir.

1990’dan bu yana yagananlar igin de ayni sey-
leri soylemek miimkiin. Bugiinlerde Tiirkiye, bir ta-
raftan AB’ye hazirhik igin yeni politik ilkeleri; di-
ger taraftan, ekonomik kriz nedeniyle IMF ve Diin-
ya Bankas’nin yeni ekonomik ve mali ilkelerini
siiratle ithal ediyor. Toplumun bu farkli modeller-
den ne sekilde etkilenecegini ya da bu modellerin
bu yerel ortamda nasit bi¢imlenecegini tniimiizde-
ki yillarda hep beraber gozlemleyecegiz.

FARKLI KAPITALIZMLER,
FARKLI REFAH REJIMLERI VE
FARKLI YOKSUL GRUPLARI

Diinyada “devlet- toplum ve piyasa’nin eklemlen-
mesi agtsindan, farkh kapitalist modelferin ve do-
layisiyla farkli refah rejimlerinin oldugu bilinmek-
tedir. Kiiresellesme, son dénemlerde hem bu mo-
deller arasindaki rekabeti arttirmig, hem de birbir-
leriyle etkilegimlerini hizlandirmugtir. Ancak, bunun
nastl sonuglanacag ve her toplum bazinda nasil bi-
cimlenecegi heniiz kesinlik kazanmig degil.

Bu noktada, kapitalist iitkelerdeki “farkh refah
rejimleri”nin anlamin, Danimarkali sosyal bilimei
Esping-Andersen’in gelistirdi§i tipolojiyi aktararak
aciklamak yararll olabilir. (Esping-Andersen; 1990;
Esping-Andersen; 1996 ve Mingione: 1996.) Es-
ping-Andersen, her toplumun, kendi tarihsel geligim
siireci iginde, sinifsal yapiun olusumundaki dina-
miklere bagl olarak, “devlet-toplum-piyasa™ iligki-
tert agisindan farkls kapitalizmler ve farkls refah re-
jimleri olugturdugunu belirtmektedir. Buna dayana-
rak, her refah rejiminin farkli toplumsal kesimleri
digladigint ve farkli “yoksulluk” tiirlerini Grettigini
de belirimek miimkiindiir. : ’

Hsping-Andersen, piyasamn etkin oldugu “birey-
¢i- liberal model”; devletin refah kurumlarinin et-
kin oldugiu “bireyci-sosyal demokrat model” ve ai-
le ve akrabalik iligkilerinin etkin oldugu “cemaat-
ci-muhafazakdr model” olarak t¢ temel modelden
stz etmektedir. Birinct model, ABD’deki refah sis-
temini: ikinei model, Iskandinav iilkelerindeki refah
sistemini; licincti model ise, daha cok Iralya’daki
refah sistemini tamumlamaktadir. Ingiltere; Fransa,
Almanya gibi diger kapitalist toplumlar ise, devlet;
piyasa ve toplum iliskilerinin nitelifine bagli ola-
rak, bu ii¢ modelin farkli bigimleri olarak sinif-
landirmadaki yerini almaktadir. B

Esping-Andersen’in geligtirdigi bu tipoloji esas.
olarak kapitalistlesmis “Kuzey” toplumlanni dikka-
te almakta, dolayistyla, ne Tirkiye'yi, ne de diger
“Guney” toplumlarini kapsamaktadir. Giiney top-
lumlarinin bir kesiminin “geleneksel” refah rejimle-
rine ya da kapitalist sistemle eklemlenme siirecinin
niteligine gore degigen nitelikte karmagik refah re-
jimlerine sahip olduklari kabul edilebilir. Eski sos-
yalist iilkelerde tamamen ¢dken refah rejimlerinden
geriye ne kaldii ise mechul. Ancak, Tiirkiye’deki
sosyal giivenlik sistemi, piyasa ve toplumsal daya-
migmanin nitelikleri dikkate alindiginda, refah reji-
minin “cemaatgi-muhafazakér” modele benzedifini
ileri stirmek mimkiindiir. “Cemaatgi-muhafazakér”
modelde, toplumsal dayanigma alaninda, aile ve
benzeri kurumlarin ve dini drgiitlenmelerin, hem
devletin refah kurumlarindan, hem de piyasamn ku-
rumlarindan daha etkin olmasi s6z konusudur.

Tiirkiye'de bireyleri, kurallari belirsiz olan piya-
santn sarsintilarindan, sadece asgari gegimi hedefle-

yen sosyal giivenlik sisteminin korumaya yetmedi- .

gi bilinmektedir. Dolayisiyla, bireyler, gittik¢e da-
ralan kamu olanaklarinin eksikligini, geleneksel top-
lumlarmn dayanigma kurumlban olan aile ve akraba-
Ik iligkilerine ve cemaatlere dayanarak kapatmaya
¢aligmaktadir. Bu modelin bireyler ve toplum agi-
sindan sonuglarinin, hem sosyal demokrat model- '
den, hem de diger ucta yer alan liberal modelden . .




¢ok farkh oldugu ve farkl devlet-toplum iligkileri
trettigi agiktir,

YOKSUL KIMDIR? YOKSULLUK
POLITIKALARI NELERDIR?

Bu noktada, biraz da sosyal bilimlerin bir bagka
tartigmal) konusu olan “yoksulluk” kavrami tizerin-
de durmak gerekir. Kisaca, toplumda varolan ola-
naklara ulagamama olarak tanimlanabilen “yoksul-
-Juk™ her zaman toplumdaki belli bir toplumsal kat-
mani, ya da sinifi isaret etmeyebilmektedir. Her
toplumda farkls bir toplumsal katman ya da o kat-
mamn bir kesimi “yoksullukla” karg1 karsiya olabi-
iir, Diger taraftan, yoksulluga miidahale s6z konu-
su oldugunda, “yoksul"un kim oldugunun, “yoksul
olmayanlar” tarafindan tammlandigina dikkati ¢ek-
mek gerekir. Bu tanimlama siirecinde, toplumdaki
ideoloji, degerler sistemi ve giig iligkileri devreye
girdiginden, bazi durumlarda baz1 “yoksul” grupla-
11 ¢ok dnemli toplumsal ya da siyasal giindem ola-
rak belirginlesmekte, bazi durumlarda ise “yoksul-
Iuk™ da, bazi “yoksul” gruplart da “goriinmez” bir
durumda kalabilmektedir., Bu nedenle yoksullar,
kendi adlarina drgiitlenemeyen ve durumlarini ifa-
de etmeyen “pasif” ve “giicsiiz” gruplar olarak da
tamumlanmaktadir,

Diger taraftan, konuyu sadece kapitalist toplum-
laria suurlarsak, biitiin kapitalist toplumlarda, yurt-
taglik haklannin kurgulanmasina gore degigen nite-
likte yoksulluk kargiti politikalar geligtiritmistir.
Her tiirlii sosyal politikay: piyasaya terk etme efi-
liminde olan ve bu politikalar: “piyasanin gériin-
mez eli"ne miidahale olarak goren “liberal” toplum-
larda, diizen karsitt protestolar, isyanlar ve kaos
“korkusu” yoksullugu denetim altina alma politika-
larinin gelistirilmesine neden olmaktadir. Muhafaza-
- kér toplumlar, bu politikalar: daha ¢ok, toplumsal
degerler ve toplumsal baglarda ¢okiintii olmasi en-
digesiyle kabul etmektedir. Buna karsilik, refah
devleti uygulamalarini insan hakki ya da yurttaglik
hakki sayan toplumlarda ise bu politikalar devletin
ashi gbrevlerl arasinda kabul edilmektedir.
Dolayisiyla, her kapitalist toplumda, yurttaghigim
toplumsal kurgulanmasina gore degisen yoksuiluk
durumiars ve yoksulluk politikalar1 oldugunu sdyle-
mek miimkiindiir. Kapsamli sosyal politika kurum-
larina sahip olan refah devletlerinde “yoksul ol-
mamak” yurttaghk hakk: olarak kabul edildiginden,
“yoksulluk” karsiti politikalar daha ¢ok sosyal
gilivenlik sistemi diginda kalanlar ve “yurttag olma-
yaniar” i¢in geligtiriimektedir. Buna karsihik muha-
fazakar toplumlarda, “yoksullara yardim etmek”
yoksul olmayanlarin yapmas: gereken “ahlaki” bir
gorev olarak kabul edilmekte, kimi zaman devletin,
kimi zaman ise cemaatin yerine getirdigi bir gé-
rev’ olarak tammlanmaktadir. Bu durum kimin ya
~.da hangi grubun yardsm hakkettigi tartigmalaring
~.glindeme getirmekte ve bu konuyu tamamen giig
(- iligkilerine, inanglara ve toplumsal degerler sistemi-

ne byakmaktadu, -

Sosyal politikalarin uygulanmas: sirasinda yok-
sullufun saptanmas: da bir bagka tartisma konusu-
dur. Bu konuda da iki farkli yaklasimin hakim ol-
dugu goriilmektedir. Bunlardan birincisi, yoksullugu
toplumda varolan “maddi” kaynaklardan yararlan-
mama olarak tanimlamakta ve yoksullugun &lgiile-
bilir oldugunu kabul etmektedir. Para ekonomisinin
yaganun her alanna girdigi ve bireyselligin yaygin
oldufu toplumlarda, salt ekonomik ya da parasal
olgiimlerle, yoksullarin kim oldugunun saptanmasi
miimkiin olabilmektedir. Ancak, para ekonomisinin.
yaygin olmadig geleneksel toplumlarda, ya da Tiir-
kiye gibi enforme] ekonomilerin yaygin oldugu top-
lumlarda, yoksullugu salt parasal kistaslar1 kulfana-
rak tammlamak ¢ofu zaman yetersiz kalmaktadir.

Buna kargihik, ikinci yaklagim, yoksullugu iliski-
sel olarak kabul ederek yoksullarla olmayanlar ara-
sindaki toplumsal iligkinin nasif kurgulandigina yo-
gunlagmaktadir. Bu yaklagim, yoksullugu, arkasinda
yatan toplumsal ve siyasal giigsiizliik ve egitsiz-
likler yontiyle ele alw ve “toplumsal diglanma”
alanlarint saptamaya c¢aligir. Her toplumun baz
gruplart, “yardim: hak edenler”, diger taraftan bazi
gruplarr ise “yardimi hak etmeyenler” olarak tanim-
ladifim diigtiniirsek, bu analizin .anlami daha agik
hale gelebilir. Bazi toplumlarda kadmlar, cocuklar,
vaghilar, éziirliiler, baz: toplumlarda ise, bazi etnik
gruplar, ya da “yurttag olmayanlar”, yabancilar ¢ok
kot kosullarda yasasalar bile, toplumsal diglanma -
nedeniyle, bireylerin, cemaatlerin, ya da devletin
tlgisini gekmeyebilirler,

Tiirkiye'deki toplumsal dayamsma sisteminin
“birey”i degil “aileyi” dikkate aldig: ve sistem di-
stifin “ailesizlik” olarak tammlandigi kolaylikla
gozlemlenebilir, Toplumun, devletin ve hemen bii-
tiin siyasal partilerin ideolojik olarak “aile” kuru-
muna glivendifi ve destekledigi, sorun ¢ikufinda
“aile kurumunun desteklenmesi ve giiglendirilmesi”
yiniinde oneriler geligtirdigi bilinmektedir. (Erder;
1998 ve Erder; 2001.) Bu yaklagim, “aile” kurumu
icinde oldugu halde, aile igindeki gii¢ iliskilerinde-

ki egitsizlik nedeniyle, ¢ok zor durumda olabilen

¢ocuk, kadmn ya da yaghlarin durumunu gézden
uzaklagtirabilmektedir. Aynmi sekilde, bazi etnik
gruplarin ya da bazi yabanci gruplann “toplumsal
diglanma™ nedeniyle toplumsal dayanisma sistemi-
nin tamamen diginda kaldiklar: da bilinmektedir.

“YENI” YOKSULLUK VE
YENI COZUM ONERILERI

Kiiresellesmenin diinyada yeni egitsizliklere ve ku-
tuplagmalara yol a¢tif siirekli olarak vurgulanmak-
tadir. Yeni iletigim teknolojileri diinyadaki farkli
yagam kosuliarinn ve egitliksizliklerin algilanmasi-
n hzlandirmistie.  Diger taraftan, kiiresellesme
sonrast gelismeler “geleneksel” ve “modern” tiim
sosyal giivenlik ve toplumsal dayanisma kurumiari-
na tahrip edici etkiler yapmaya baglamistir. Bu ne-
denle “yeni” yoksulluk konusu, sadece yoksul
“Giiney” ilkelerinde defil; aym zamanda zengin



i Ancak; ne yazik ki, bu konu,

“Kuzey™ ilkelerinde de, farkl |
baglamlarda belirginlesmis ve
“yeni” ¢dziim arayislar kiiresel
bir giindem maddesi haline
gelmigtir.

“Giiney” iilkelerinde yasanan
ekonomik istikrarsizlik, toplum- f
sal ve siyasal calkalanmalar
“geleneksel” toplumsal dayanig-
ma sistemlerini ¢dzilm frete-
mez hale getirmigtir. Kapah bir
toplumun gelencksel sorunlari-
n1, ataerkil yontemlerle kargila-
maya ¢aligan aile, akrabalik ve
cemaat iliskileri, bu yeni, degi-
sen ve eskisinden ok farkh niteliklere biirinebilen
soruplart cozmede garesiz kalmugtir.

Kiiresellesme ve yeni teknolojik geligmelerin,
iiretimi esneklestirdigi ve iiretimi emegin ucuz ol-
dugu iitkelere dogru kaydirdig: bilinmektedir. Mo-
dern sosyal giivenlik rejimlerinin olmadife giiney
iilkelerine istikrarsiz bigimde kayan iretim mevcut
“enformel” ekonomileri.beslemekte ve yeni kurum-
sal diizenlemelerin gelismesini onlemektedir. Titrki-
ye gibi birgok iilkede, kiiresel liberal ideolojilerin
estirdigi riizgarin da etkisiyle “modern” sosyal gii-
venlik sisteminin geligtirilmesi yontinde 6neri getir-
mek giin gegtikge giiglesmektedir. Bu arada birgok
ulus-dtesi  orglit tarafindan geligtirilen modeller
“szellestirme” ve sosyal giivenlik sisteminin piya-
saya devri yoniinde olmaktadir. Yeni yoksulluk igin
getirilen yeni model! onerileri de daha ¢ok bu so-
runlarin “topluma” aktarilmast yoniindedir, Burada

umulan, STK lann gelismesiyle sorunlarin “devle-

te” yeni yiik getirmeden ¢dziimiidir. Ancak Tiir-
kiye drneginden de izlendigi tizere, bu tiir faaliyet-
lerin sivil toplumun, demokrasinin ve Orgiitlenme
geleneginin zayif oldugu iilkelerde ne derecede et-
kin olacagi bilinmemektedir. Buna karsilik, bu
snerilerin kronik ve kitlesel yoksullugun yagsandig
toplumlarda ya da bilgelerde, geleneksel cemaat ti-
rii dayanigma oriintiilerini yeniden tretmesi ya da
yeniden bigimlendirmesi de sz konusudur.

Ote yandan, diinyada degisen gli¢ iligkilerinin,
ekonomik ve siyasal istikrarsizliklarn, ¢bzilen da-
yamgma iliskilerinin kitlesel go¢ akinlarina neden
oldugu bilinmektedir, Ulus-otesi orgiitlerin ve Ku-
zey ilkelerinin emegin hareketini engellemeye do-
niik biitiin ¢abalarina karsin gogiin artma egilimi

gostermesi dikkati geken yeni egilimler arasindadir.

Kendi iilkelerinde zor dururada kalan milyon-
larca insan, sag salim yasayacaklart yer arayisi
iginde, oradan oraya savrulup durmaktadir. Kendi
iradeleri disinda geligen olaylar nedeniyle kendi dl-
kelerinde yagayamaz hale gelen bu insanlar, asga-
ri yurttaslik haklarindan bile mahrum kalarak, bag-
ka iilkelerde “kagak™ olarak yagsamak durumunda
kalmaktadir. Bu konunun, ulusdtesi drgiitlerce “in-

san haklari” acisindan ele alinmas) gereken dnem-

Ii bir “kiiresel” giindem maddesi olmasi gerekir.

Kuzey iilkelerinde sadece “gbg
korkusu” ve “gdgiin énlenmesi”
konularyla iligkili olarak giin-
| deme gelmektedir. Ulus-dtesi
g Orgiitler coguniukla bu konuya
& kulaklarn nkamakta ve konuyu
d sadece Giiney llkelerinin ¢dz-
mesi gereken bir sorunmug gibi
kabul etmektedirler. “Gogiin 6n-
lenmest” gérevi de Gliney iitke-
lerine, dig yardim, kredi ya da
B diy ticaretin azaltilmasi, hatta
bazi konularda ambargo tehdi-
diyie aktarilmaktadir. Son do-
nemierde, Kuzey iilkelerinin geligtirdigi gog politi-
kalar1 bu konudaki ¢ifte standardin en agik sekil-
de yasandig1 alanlardan biridir.

Bugiinlerde, tzellikle Avrupa’da insan haklari sa-
vunucular ve kiiresellesme karsits gruplar, “simnirsiz.
diinya” hareketini baglatmiglar ve Kuzey iilkelerin-
de yagayan “yurttag” olmayan gégmenlerin, yaban-
cilarin ve Giiney ilkelerinde yagayanlarin durumu-
nu “insan haklar” baglaminda tartigmaya agmisglar-
dir. Ancak, verlesik siyasal kadrolar tarafindan bu
hareket ve tartigmalar, heniiz “marjinal” hareketler
olarak kabul edilmekte ve ¢ok fazla dikkate alin-
mamaktadir.

Kagak goemenlerin Kuzey iilkelerinde, gok ucuz
ve korunmasiz bir emek kaynagi olarak gegici ve
gitvencesiz islerde cahigtirildiklart ve enformel eko-
nominin yaygmlagmasina neden oldugu bilinmekte-
dir. Bugiinlerde enformel ekonomilerin “kiireselles-
mesi” konusu yeni tartigmalarm odagina oturmaya
baslamistir. Bu baglamda, yeni istthdam bigimleri,
“modern” toplumsal glivenlik sistemlerinin sarsintt-
ya ugramasi tehlikesi ve ulus-devletlerin mali ve
ekonomik kaynaklarinin azalmas: en ¢ok tartigitan
konulardir,

Avrupa’da geligmis bir sosyal giivenlik sistemine
sahip olan iilkelerin yoneticileri esas olarak kendi
yurttaglarinin toplumsal dislanmay: Snleyecek, teme]
gecim sorunlaring yeterli diizeyde gdziimleyecek dii-
zenli ve siirekli ige sahip olma olanaklarint aramak-
ta megguller. Bu arada bu iilkelerde, sosyal gliven-
lik sistemlerinin hem “yoksulluga” neden olmadan,
hem de devlete yeni yiik getirmeden esneklestirilme-
si igin galigmalar yapilmaktadir. Bazi iilkelerde gog-
menler de bu yeni sosyal politikalardan yararlanabil-
mektedirler. Ancak, bu iilkelerde, kagak olarak gali-
san yabancilar artik “yeni yoksullar” olarak kabul
edilmektedir. Diger taraftan genel olarak “kagak ig-
¢iler” kamuoyu tarafindan igsizligin ve istikrarsizli--
gin temel nedeni olarak gosterilmekte ve bu durum
da yabanci diigmanlifim koriiklemektedir, Ozellikle
Avrupa tilkelerinin daha gok gevre Miisliiman ilke-
terden go¢ almasi, gé¢ korkusuyla Islam korkusunu
{ist tiste bindirmekte ve yabanci diigmanlifu dogru-
dan Miisliimanlara dogru ydnlendirmektedir.

Bu nedenle, bu iilkelerin “yeni yoksullari” olan
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“yabanci kagak isciler”in so-
runlannin ¢dziimlenmesine do-
nitk 6neriler, kamuoyunda faz-
la destek bulamamaktadir. Cok
hassas dengelerde yasatlmaya
¢ahsilan sosyal giivenlik sis-
temierine yiik getirecek her
oneri, segmenler ve bu sisteme
kaynak saglayan vergi verenler
tarafindan tepki gérmektedir.
Bir anlamda, sosyal giivenlik
ve sosyal dayamgma konularing
“sosyal yurttaghk” hakks olarak
kabul eden Avrapa iilkelerinde-
ki sosyal giivenlik sisteminin
geleceginin ne olacag: konusu
tartigthirken, “yurttaghk™ hakla-
rinin herkes icin bir “insan
hakki1” olarak kabul edilip edil-
meyecegi heniiz belirsizdir.
Diger taraftan, AB’ye iiye
lilkelerde baz: yeni caligmalar,

gercek olarak yagamalarina ne-
den oldu. Bu ¢er¢evede asgari
gegim olanafi veren sosyal gii-
venlik sisteminin sarsintiya ug-
ramasi ve geleneksel dayanig-
ma aglarmn da 6zeliikle diigiik
gelir gruplar igin ¢oziim (ret-
mekte caresiz hale gelmesi,
yoksullugu, eskisine gére daha
agtk bir bigimde somut olarak
algilanabilir bir olgu haline ge-
tirmistir.

Bu baglamda, Tiirkiye'nin
“yeni” toplumsal giivenlik ve
toplumsal dayanigma sisteminin
A ve “yeni yoksulluk”la ilgili po-
{ litikalarinim olugum halinde ol-
dugunu gdzlemlemek miimkiin-
diir. Bu politikalarin ve uygu-
famalarin son dénemlerde, bir
taraftan AB’deki tartigmalardan,
diger taraftan Diinya Bankas

uzun zamandir Snemsenmeyen
aile-akrabalik tiirii ve dini cemaatlere dayali gelenek-
sel toplumsal dayanisma modellerinin yeniden kesfe-
dildigi ve sosyal dayanigma ile-ilgili bazi iglevlerin
yeniden bu kurumlara devredilmesi yoniinde 6neriler
gelistirildigi dikkati cekmektedir. (Omek olarak,
Mingione ve Oberti: 2003.) Bir bakima bu yeni du-
rum baglangicta ifade edilen, liberal, sosyal demok-
rat ve gelencksel refah rejimleri arasinda bir etkile-
simin bagladig1 anlanuna da gelmektedir.

Diger taraftan, toplumsal giivenlik ve toplumsal
dayamigma konularinda hemen her tilke kendi siya-
sal ve toplumsal kogullar: baglaminda tartigmay:
stirdiirmektedir. Bu konuda sadece AB iiyesi iilke-
ler arasinda bir iletigim ve bolgesel isbirligi ¢aba-
Jar1 mevcuttur, Ancak bu ¢alismalarda AB’nin ka-
pali ve kiiresel etkilerden uzak bir alan oldugu (ya
da olmasi gerektigi) varsayuminin etkileri oldugu
gozlenmekte ve konunun kiiresel niteligi coju za-
man géz ardi edilmektedir. AB’de heniiz yeni yok-
sullufu “kiiresel” bir olgu olarak giren ve bu ko-
nuda diigiince tireten bir yaklasim ufukta géziikme-
. mektedir. Bu da Giiney ilkelerinde sadece “liberal”
refah rejimi modellerinin giindeme gelmesine neden
olmaktadir.

Tirkiye son yirmi yildir, kir-kent gégiiniin ya-
rattifa “yeni yoksulluklarin” yan: sira, tarumda des-
teklerin kalkmas: ve kdy bosaltma gibi ekonomik
ve siyasal kararlarla kirda;. gecekondulagmanin tica-
rilesmesi, igsizlik ve i piyasasinin giivensiz ve sii-
reli olmayan igler iiretmesi gibi nedenlerle kentte,
¢aligma, gecim ve yagama bigimlerinde dnemli de-
gigikliklerin yagsandig1 bir dénemden gegmektedir.
- Son ekonomik kriz, sadece alt gelir gruplarimn de-
- gil, orta smlﬂarm da “igsizlik” tehdidini yakm b;r

gibi orgiitlerin gelistirdigi mo-
dellerden etkilenmekte oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Bu baglamda, bir taraftan liberal refah re-
jimlerine Ozgii piyasa afirhkl sosyal giivenlik sis-
temlerinin; diger taraftan “sosyal yurttaghik” anlay-
sina agirhk veren AB sosyal sartinin birbiriyle va-
nisan modeller oldugunu ifade etmek mimkiindiir.
Ancak son donemlerde en yaygin egilimin “yerel”
geleneksel dayanigma rejimlerinin yeniden canlan-
masi ve mevcut siyasal kadrolarca yeniden iiretil-
mesidir. Biitiin bu etkilerle, sosyal giivenlik kurum-
larinin ve geleneksel aile ve akrabalik ve cemaat
dayanigmast sisteminin nasil ve ne y6nde degisece-
gini onlimiizdeki dénemde izleyecegiz.
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Tiirkiye ve AB

Halim Togan e

Futbol kurallariyla tenis oynanmaz,
degistirelim kurallart deniliyordy.
Kurallar “degisti” de, Tiirkiye ile
tenis oynamak isteyen mi var?
Futbol “neye, kime yetmiyor?

mayacak mi ya da alir m1, almaz mu diye
bosuna telag ediyorlar. Ashinda soruyu soyle
sormali; Tiirkive'nin AB {iyesi olmasinda AB'nin
ekonomik ve stratejik ¢ikarlar var mi, yok mu?
AB, “baba hayrina” ya da “insaniyet” adina ku-
rulmug bir birlik degil. Sermayenin orta ve uzun va-
de gikarlar gozetilerek diigtiniilmily ve kurulmug bir
birlik. Bugiin vardipi asamada ekonomik ¢ikarlarina
uyuyorsa, Tiirkiye'yi nigin igine almasm?

Tiirkiye, vitrini kurtarma adina gu meghur uyum
yasalarini, vb. ¢ikardy, daha da gikaracak diyelim.
“Sorun” uygulama denilen seyde. Igte, digta herkes

-6yle diyor. Ne denilmek isteniyor? Tirkiye’nin ti-
pik bir AB tilkesine ne kadar benzeyecegi mi me-
rak ediliyor?

Sart mudir benzemesi?

Benzedi diyelim, o zaman Tirkiye, hayatin her
dokusunadek degisecefi sbylenen yapisiyla AB ser-
mayesinin ne kadar igine yarar? $6z gelimi kayit di-
s1 ekonominin butiinityle degilse de bilyiik bolimity-
le kayit altina almnmasi Tiirkiye ekonomisinin meda-
11 iftihart “dinamizm”ini ~ bogaz tokluguna da olsa
her ige kogmaya hazir geng ve cevval bilyiik igsiz-

! vrupa birligi Tiikiye’yi igine alacak mi, al-

ler ordusu; clabilecek en diigiik maliyette galigma’

kosullar ve hi¢ mesabesinde sosyal giivenlik; varh-
gt ile yoklugu bir sendikal orgiitienme ve eylem;
alabildifine esnek istihdam; vb., vb... — nasil etki-
ler? AB’nin Tiirkiye nin iiye olmasinda ekonomik ¢1-
karlare varsa, o ¢ikarlar o dinanizmden yoksun kal-
mayi ne dlgiide kaldirabilir? 86z gelimi gocuk eme-
ginin somiiriilmesine son verilmesi halinde o sdmi-
riinéin sermayeye getirisi neyle (ne kadar, nasil) ika-
me edilir? .
Tiirkiye'nin AB tiveliginde AB nin stratejik ¢ikar-
lari varsa, uygulamanin uyuma ters diigmesi — ne
kadar ters diigerse diigsiin — o stratejik ¢ikarlari stra-
tejik cikar olmaktan ¢ikarir mi? Avrasya’nin pet-
rol/dopalgaz vesair yeraltr zenginliklerinin diinyaya
pazarlanmasinda ABD kadar AB’nin de gizii oldu-
#u cok iyi biliniyor. Bu AB igin salt bir kazang so-

runu da degil, ayn: zamanda bir ekonomik beka so--

runu, Ulkeyi yonetenler de — se¢ilmisiyle, atanmigty-
la — bunu ¢ok iyi bildikleri i¢in Tiirkiye’yi her iki-
sine de, arada “képrii” olarak sunuyorlar. Koprii,
koprii isini gordikien sonra, lizerinden gegtigi arazi
konusunda AB tarafinin ABD tarafindan daha “titiz”
davranmas: igin bir neden var mi? Tiirkiye nin alt-

ms yildir siiregelen her hédliyle NATO saflarinda
Avrupa Konseyi iiyesi olmasina itiraz etmeyen Av-
rupa aynt Avrupa’dir. NATO nun iglevini yitirip ta-
rihe karigacak yerde daha kapsamhi ve derin ~ “me-
deniyetler gatigmas1” tiiriinden tezlere zemin olabile-
cek tarihsel onemde — yeni iglevler kuganmakta ol-
dugu bir zamanda o Avrupa mu Tilrkiye’yi yoneten-
lere ve bundan sonra yonetecek olanlara gbziiniiziin
iistiinde kagimz var diyecek? : _
AB’cilerimizin bir bolimiiniin gézii pespese ¢ika-
rilan kagit iistiinde uyum yasalarindan (“‘demokratik-
legme”den) bagka bir sey gormiiyor. Bir boliimii de
(hitkiimet, reel sektdr, ekonomi ve finans analistleri,
vb.) goziini, “miizakere taribi verildikten” sonra fil-
keye akacaf rivayet edilen AB sermayesiyle birta-
kim tzel fonlara dikmig. Bosuna umutlanma... Tiir-
kiye gibi daha on iilke ~ hem de Tiirkiye’nin dniin-
de — kapida bekliyor. AB’nin elinde Tiirkiye’ye aki-
tacagi fazla bir sermaye ve kaynak yok; onun gibi
onca {ilkeye akitacagi — Allah ne verdiyse.alip ye-
tinecekleri — kadar sermaye ve kaynak var. Kaldi ki,
gelecek olan da, geldigi kadariyla ne ige yarayacak?
Gelecek sermaye burada hangi kogullarda ne yapa-
cak? Neyi nasil yapacak? Diinya gapinda kapitalist
reakabetin gereklerinin, olmazsa olmazlarinin bunda
etkisi, rolii ne olacak? Bunlar géz niinde tutuldu-
gunda, AB’nin, Tiirkiye’ye ne verecegini diigiinmek-
ten ¢ok, ondan ne alacaguun hesabini yapmakta ol-
dugunu simdiden gormek hig zor olmasa gerek.
Kopenhag Kriterleri'nde insan haklar ve azinhk
haklarina iligkin tespitleri - kagit iistiinde de kalsa
— hakli olarak énemseyen AB’cilerimizin, sendika-
lagma, toplu sézlesme, grev gibi temel igei haklar
konusunda yillardanberi gok az istisna diginda sus
pus olmalart gayant dikkat degil midir? AB mahfil-
lerinden de, ig¢i haklarinn temel insan haklan ka-
tegorisi icinde yer aldifina dair dige dokunur- her-
hangi bir “uyum” ve “uygulama” uyarisina simdiye
kadar tamik olaminiz var mi? Birakin AB’siz yapa-
mayacaklar: her hallerinden belli igverenlerin ne dii-
siindiigiinii, AB sevdalist sendikactlarimizin dahi ig-
¢i haklarinda mesela Italya standartlarm gegerli kil-
ma gibi ugrunda ciddi — sonug alici —~ kavga ver-
meye hazir olduklart bir sorunlart var m? Tirki-

_KIZILCIK - MART/NISAN 2004 = 43 .




ye’'nin kendi kogullaring wyan uyum ve uygulamalar
AB canibinde gimdiden cepte keklik sayilmiyor mu
saniyorsunuz?

I¢ dinamiklerin islemesi ve dayatmasi sonucu ol-
‘mayan ~ kliip tiveligi i¢in gerekli “tiiziik kurallar”
kabilinden — demokratiklesmenin sihirli degnek ol-
madig1 her gegen giin daha iyi goriiliiyor. Daha da
goritlecek. Sozgelimi, KKK'mn yurtdaglart II Ozel
Idare Kanunu mucibince mahalle mahalle figletme
tegebbistine kadar varan gikiglar, “demokrasi karsit-
larinin son debelenmeleri” midir, yoksa Tiirkiye’nin
kendine 6zgii kogullar: baglammda demokratiklesme
tizerinde denetimi toplumun en iicra dokularinadek
dayatmaya yonelik, AB iiyeligi perspektifli bir ha-
zirlik mi? Hangisi?

Bir de “sosyal haklar” sorunu var. “Kendine 6z-
gii kosullar1yla bu alanda Tirkive’'nin hali malum.
O kogullarin bugiinden yarina degismeyecegi igte ve
digta herkesin bildigi bir sey. Oysa yetmis milyon
niifuslu, gelismekte olan bir iilkede (ya da “piya-
sa”da mu demeli?) gelir dagilimi adaletsizligi cok
parlak oldugu soylenen ekonomik performansa rag-
men azalacak yerde artmaktayken, igsizlik nerdeyse
hi¢ agza ahinmayan boyutlarda artarak siiriip gider-
ken sosyal haklar, biitiiniiyle, her galigan insan igin
hayati 6nemi haizdir. Bu sorunun iistesinden gelebil-
mek igin acaba ne gibi bir bagka sihirli degnege ih-
tiyag duyulacaktir? AB hiikiimetleri ile Briiksel bii-
rokrasisi Tiirkiye’ye o sihirli definekle gelmeye ¢ok
mu hevesli ve hazirlar? '

AB sermayesi kendi ¢aliganlarimin sosyal haklari- .

na adeta savag agmis durumda. Neden agmasin? Sos-
yal hak kavrami AB’ye 6zgii bir karakteristik degil.
Avrupa’ya zgii bir tarihsel kazamm. AB’yi olustu-
ran ayri ayn {ilkeler icinde kiyasiya sinif miicadele-
si sayesinde kazanilmig haklann ifadesi. O iilkelerin
tek tek kendi i¢ dinamiklerinin Uriini. Hilen AB
diizleminde gidis buna ters yonde. Yiiz kere anlat-
tik, uzun boylu tekrara gerek yok. Avrupa Birligi,
onu olusturan tek tek iilkelerin insanlanndan, mev-
cut kazaniimi§ haklarindan feragat etmelerini istiyor,
bekliyor ve direnenlere bunu dayatiyor. Briiksel bii-
rokrasisinin géziinde oldugu kadar Birlik iiyesi iitke
hikiimetlerinin de goziinde “sosyal hak” sermayenin
igine yaradik¢a ve yaradigi kadar bir “hak”tir. Sos-
yal gerekgesini ve igeriini insanlarin gercek, somut
ihtiyaclar: degil, sermayenin “kiiresel” rekabet kogul-
larindaki ekonomik ve politik gikarlars belirler. O ¢1-
karlara ters diistiigiinde, hak filan degildir; giinii gec-
mis ideolojik saplanti, ya da tek tek iye iilkelerle
biitiin Birlifin genel ¢ikarlarin hige sayan “korpora-
tif ¢ikar” dayatmasidir. Icabi tezelden griilmelidir.
Boyle olmas: kaginilmaz, ¢iinkii AB’nin temsil etti-
gi birlik, esas itibariyle, sermayelerin birligi. Kokiin-
de, tarihsel olarak, hep sdylenip durdugu gibi Fran-
sa ile Almanya’min “artik savagmama” iradesi yat-
miyor; ilk niive olan Demir Celik Birligi’nden bu
. yana, ayn ayn iilke sermayelerinin bir araya gele-
.rek Avrupa ¢aliganlarindan nasil daha gok arti-deger

sizdirilabileceginin yolinu bulma ve inga etme niyet
ve hesabi yatiyor. AB'yi ilk bagtan bugiine getiren
dinamik budur. Yerinde duramay1p durmadan genis-
lemesinin ve Avrupa caliganlarinm sosyal kazanmm-
lanim kiswtlaya torpiileye gelismekte olmasinin da ne-
deni budur. Avrupa iscileri neyin ne cldugunu bil-
dikleri ve 150 yildir kavga giiriiltii bizzat yagadikla-
1 igin, tek tiik istisnalar diginda her yerde AB’ye
ve AB iiyeligine kars1 giktilar, Hakliydilar, hakl ol-
duklari her gegen giin daha iyi anlagiliyor. (Evet
ama, referandumiarda, segimlerde hep AB’cilik ka-
zandr diyecek olanlar, burjuva demokrasisinin nasil
isleyip sonug aldigini bilmeyenlerle vaktiyle bilip de
artik unutanlar ya da zaten artik kapitalizmin kan ve
ter kokulu gergekligi iizerine gecirilen parlak “de-
mokrasi” yaldizindan bagka hi¢ bir seyi umursama-
yantardir.)

Peki, Tiirkiye gibi azili devlet¢i biirokrasisiyle,
“devlet ranti” miiptelas: siyasetgileri ve ig gevrele-
riyle, vb. “uyumsuz” bir ilkenin AB’ye girmesi
AB’nin kendi iginde uyumsuzluk ve sorun yaratmaz
mi? Yaratmaz. Yunanistan gibi bir tilke nasil yarat-
madiysa ve hil da yaratmiyorsa, Tirkiye de yarat-
maz. Hig sorun gikmaz degil elbette ama, ¢iktigs ka-
dariyla da her sorunu agmanin bir yolu bulunur.
Jimdiye kadar benzer durumlarda hep bulunmugtur.
Ciinkil “uyum” kargilikli olacaktr. Hatta Tiirkiye
AB’ye benzemedigi kadar AB Tirkiye’ye benzeye-
cektir. Gidig, bugiinden, o yéndedir. Bundan siiphe
duyanlar, su sira Avrupa’da ekonomik performans,
ig barigi, ticretler ve esnek istihdam gibi konularda
neler tartigtidifiny, is gevreleriyle hilkiimetler arasin-
da ne hesaplarla ne tezgahlar hazirlandigini biraz ya-
kindan izlerlerse iyi ederler.*

AB sermayesi AB iilkelerinde ardarda giindeme

getirip gergeklestirmeye ugrasng: olabildigince diisiik

— uluslararast piyasa realitelerince belirlenen — sos-
yal dayamisma, is giivenligi, kamu hizmeti, “insan
gibi yagama” (!}, standartlarini, vb. Tiirkiye'de hazir
bulduguna siikredip tzerine oturacaktir.,

Ayrica, AB sermayesinin “devlet rant1” denilen
seyin yabancist oldugunu kim séylemig? Birakiniz
sik stk patlak veren devasa boyutta yolsuzluklari, o
ranttan soyutlanmug bir kapitalist ekonomi diinyanin
neresinde goriilmiis ki AB i¢inde uyumsuzluk yara-
tacakmug!

AB iginde tek tereddiit yaratabilecek nokta, Tir-
kiye’nin 70 milyonluk niifusudur. Bunun Birlik-ici
siyasifidari diizenlemelerin igleyiginde sorun yarataca-
gim ditsiinenler yok degildir.

Biitiin bunlar, Tiirkiye’nin gimdiki haliyle AB’ye
aday liye olamayacaginin degil, pekala olabileceginin
kamtlandir, AB'nin Tiirkiye’de gézii var. Kendisi ile
vitrinde uyumlu goériinmesi yeter; fiilen ona bengze-

*Yalmz hazirhiklar degil, birgogu yillardir siiren uygu-
lamalart da, (bakimz: Evrensel gazetesi, 30 Mart 2004.
“Yurt severlik adina”, Serdar Derventhi.
serdar@evrensel.de)



‘triesi gerekmez. Gerekseydi, zaten, sermayesiyle ve
devletiyle iilkenin sahipleri bir an 6nce kapagi ora-
ya atmaya bu kadar heveslenmezlerdi.

Tiirkiye’nin “kendine 6zgii kosullart” ile bagetme-
nin en Snemli ayagi, demokrasi/giivenlik sorunsal
da epeydir AB’nin kendi giindeminde. El Kaide'nin
son Madrit baskinmi 11 Eyliil’denberi siirmekte olan
tartigmal: stirece biiyiik ivme kazandirdi. El altinda
hazir tutulan “8nlem paketleri”, aligiimig insan hak-
lar1 ve hukuk devleti ilke ve uygulamalaryla baj-
dagmaz “givenlik” yaklagimlari AB bagkentleriyle
Briiksel arasinda kol geziyor; agik ag¢ik konuguluyor,
goriigiiliiyor, hazirliklar yapitiyor. Bir yil énce Bag-
dat’1n tepesinde yakilan HOLOKOST un Avrupa’nin

gébegine taginmast perspektifi biitiin demokrasi ve .

ozgiirkiik paradigmalarim altiist ediyor.

Avrupa, bu. Tirkiye’ye Birlik yolunu agmaya ne
itiraz1 olacak? AB vetkililerinden biri degilse bir
bagkasi1 bosuna mu, yeri geldikee, “Hazir olmasa bi-
le Tirkiye’ye hayir diyemeyiz,” diyor ne zamandir?

Sonug itibariyle, sosyalinden muhafazakirina ka-
dar her cesit “demokrat™mn, “Ya AB’ye alinmazsak!”
diye kaygilanmalari da, “Ha alindik, ha ahniyoruz!”
diye sevinmeleri de boguna. Ciinki AB’ye girmek
Tiirkiye’ye, ne insanlarinin ezici ¢ogunlugunun igine
ve giiciine yarar bir demokrasi ve ozgiirlik, ne de
yaganmaya deger bir uygarhk getirecek.

Kopenhag Kriterleri’nin son tahlilde tiizitksel vit-
rinden ibaret oldugu, Tiirkiye’nin bile bu hiliyle o
smmavdan gabucak ve ¢ok kolay gegmig sayilmass ar-
dindan AB zimmamdarlarinin ceplerinde milyarlarca
dolarlik Airbus, vb. siparigi dosyalartyla gele gide
Tiirkiye’yi yonetenlere gocuk yepesler gibi yagdir-
diklan Gvgillerden de belli. “Uygulama, uygulamal”

deyip durmalarina bakmayin siz. Tirkiye vitrin go-
revlerini yerine getirsin yeter. Artar bile! Uygulama
kargilikli uyum meselesi oldugu siirece, AB serma- -
yesinin ve hiikiimetlerinin Tiirkiye'de gergek anla-
munda demokrasiyve, hukuk devietine, insan haklari-
na, vb. ilgisi, bunlara TC sermayesinin duydugu ih-
tiyag kadardir.

Futbol kurallaniyla tenis oynanmaz, degistirelim
kurallarimiz1 deniliyordu bir vakitler. Kurallar “de-
gisti” de, Tiirkiye ile tenis oynamak isteyen mi var?

Futbol neye, kime yetmiyor?

Demokrasiyi ve dzgiirligi ciddiye aliyor muyuz,
almiyor muyuz? Sorun budur. Demokratiklesmek,
bzgiirlesmek igin AB’ye girme perspektifine umut
baglamak, kendinden umudu kesmektir. “AB pers-
pektifi olmasayd Tiirkiye’de son birkag yilda alinan
yol hi¢ alimir muych?” titriinden “diigiince” egzersiz-
leri demokrasiyi de, dzgurliigd de ciddiye almama-
nen ifadesidir. Ozgiirlesmek igin kavga verip kazan-
may1 hedeflemek yerine sozde uyum yasalarina al-
kig tutmak, Avrupa giderek Tiirkiye'ye benzerken
Tiirkiye Avrupa’ya “benzeyecek” diye heveslenip se-.
vinmek, hatta kimileri gibi, AB iiyeligi igin elinden
geleni el hak yapiyor, bundan iyisi can saghp: di-
yerek Akepe gibi bir partiye ve bagindaki adamlara
hayirhah gozle bakmak, ¢ok zorlaninca da onlara -
akil ogretmeye kalkmak mudir ozgiirliik¢ll olmak?

_Demokratik hak ve ozgiirliikler. i¢in, hukuk devleti

i¢in, daha iyi bir hayat, daha uygar bir toplum igin
ciddi bir miicadele vermeden bir yere varilamaya-
caksa (bu bedahati ikide bir tekrarlamaktan biz de
usang ve utang duyuyoruz artik!) o miicadeleyi AB
tiyeligi hedefine sifistirmanm, tabir cafizse, “Istim
arkadan gelsin,” demekten bir farki var m? Ozgiir-
liik, olmazsa olmaz bir temel ihtiyag¢ ve zorunluluk-
sa eger, haydi buyrun kavgaya! Elinizi tutan mi var?
AB’ye girince Avrupa galisanlartyla birlikte imkan-
larindan bir seyler umuluyorsa, o miicadele zemini
— oldugu kadariyla — bu giin de var; orda da, burda
da hazir duruyor. Haydi buyrun, ne duruyorsunuz?
{zgiirlesmenin yolu Briiksel biirokrasisinin kapisida
beklesmekten mi gegiyor, yoksa bu ilikenin insanla-
rinin hep bilinegelen kogullarda yasayip durdugu ma-
hallelerden, sehirlerden, kéylerden; salt bogaz toklu-
guna galigip Smiir tikkettigi fabrikalardan, igliklerden,
biiyiik kiiclik santiyelerden; uluslararas: sermaye ile
yerli ortaklarinin sermayenin agir kugatmas: alinda
yaganan hayatlardan ve biitiin diinya ¢aliganlarinin
sbmiiritye ve somiiriiniin her tecellisinde mtindemig
her tiirlii *“kural i¢i” ve kural dig1 baskiya karst ortak
miicadelesinden mi? '
Ya uygarlik i¢in AB, ya 3. Diinya meskeneti
imig! Oturdugun yerde tilkenin yok “jeo-stratejik”,
yok “global”, yok “cografi”, yok “demokratik 1lim-
i1 Islam”, yok bilmemne konumunu satiga ¢ikarip
AB zimmamdarlarindan “anlayis” beklemekten, bu-
giin birinin, yarin dbiiriniin agzinin igine bakmak-
tan 414 meskenet mi olur? Uygarlifa gelince, onun
da yolu, AB’nin “Tiirkiye”ye getireceklerinden de-
gil, Tlirkiye'de ¢aligan insanlanin AB’ye ve AB'ci-
lere ragmen elde edip koruyacaklari kazanimlardan
gececektir, g '
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Direnisin bellegi olarak tarih

Fatmagiil Berkiay seec—m

“Hanwrlamak, direnmektir.” Gramsci

Mart Kadintar Giini kutla-
8 malar: bu yil epey ¢egitli-
" lik gdsterdi. Meydanlardaki
mitinglerden  biiyiik aligverig
merkezlerindeki kutlamalara dek
uzanan bu ¢egitlilikte, medyanin
en ¢ok ilgi gosterdifi faaliyet-
ler, “kadinlarin kendilerini s1-
martma giinii” olarak diizenle-
nenlerdi, Gazeteleri okurken bir-
den korkuya kapildim ve kahe:
bir bellek insa etmenin, ezilen-
ler agisindan ne kadar dnemli
oldugunu bir kez daha diigiin-
diim. Eger biz hatirlamazsak, 8
Mart’in icerdigi anlam birkag
yul iginde unutulup gidebilir. In-
sanin buna inanasi gelmiyor
ama hi¢ de olmayacak bir gey
degil. Eski Mezopotamya'nin, “yaz1 bilgisi”ni el-
lerinde tutan tapinak rahiplerinin dnceki efsanele-
1i kendi siyasal amaglarina hizmet edecek bigim-
de degistirmelerinden* bu yana, tarihin nasil
carpifildifina ve ezilenlerin kazammlarinin tarih-
ten nasil silindigine iligkin ¢ok ornegimiz var.
Simdi de “8 Mart”m, 19. Yiizyilin ikinci yarsin-
da yiikselen kadin miicadelesinin bir simgesi ol-
dugunun unutturulmamasi, bize bagl,

19. Yiizyil, genel olarak kitlelerin tarih sahne-
sine ¢iktiklart ve tarihsel zne olmaya basladik-
lar1 bir dénem. Bu dénemde, hem orta sinif hem
de alt sinif kadinlarimin miicadelesinin de yogun-
lagtigin: ve emekei kadinlarin grevlerinde agilan
pankartlardan esinlenen “Ekmek ve Giil” sarkisi-
nn giderek bitiin kadinlarin ortak direnigini sim-
geledigini hatirlamak Snemli. Peki, kadinlar daha
once hi¢ mi direnmemiglerdi? Elbette direnmis-
lerdi ama, direnigleri “tarihe yazilmamisti”. Bii-
yiik harfli Tarih’in ¢ok uzun bir siire boyunca
kadimnlari ve diger “altta kalanlar”s diglamis olma-
s1, onlarin goriinmezligini tescil edip pekigtirdi ve
“goriinmezlik”, garpic: bir bigimde, kadmlar icin
herkesten daha uzun siirdii,

*Bu rahipler, daha 6nceden evrenin yaraticist ve tan-
riarin anasi olarak tapinilan Ana Tanriga Namu'nun ad:-

mi, Tanrilar Listesi'nden siliveririer! (Samue! Noah Kra-
mer, “Poets and Psalmists: Goddesses and Theologians:

- Literary, Religious and Anthropological Aspects of the

- Legacy of Sumer”, D,Schmandt-besserat, The Legacy of
= Sumer, Malibu, 1976) : . ST

- bilgiye ‘ve yaratic1 “diistinceye “bagka: kadmlarm

Tarihi yapanlar insanlardir, ya-
ni somut kadinlar ve erkekler.
Ama tarihi yazanlar sadece erkek
olduklari, ve erkeklerin dikkate
deger bulduklan konulari kaydet-
tikleri siirece kadinlarin yapip et-
tikleri, miicadeleleri, hayalleri ve
dzlemleri orada pek az yer bula-
bildi. Genel olarak emekgilerin
miicadelesi gelistikge bu durum,
Grnegin miilkstiz erkekler igin
B defigirken, tarih disiplini de bu

j defisime ayak uydurdu ve
| “emek tarihi”, “sosyal tarth” gi-
| bi akimlar emekgilerin erkekleri-
ni goriinmezlikten  kurtarmaya
bagladilar, Ne var ki, bu “agag-
dan tarih” c¢abasi da kadinlar
gérmezden gelmeye devam etti.
Bu durumun degisebilmesi i¢in, kadinlarin biling-
li ¢abast ve kendi tarihlerini “geri alma”lars, ken-
di argivlerini, kiitiiphanelerini-kurmalari, kisacas:
kendileri igin kalici bir bellek olusturmaya bagla-
malart gerekti. Goethe, “6zgirlilk, her kugagin ye-
niden kazanmak zorunda oldugu bir seydir” der;
bu sozlin dogru oldugu agik, ama her kusagin ye-
niden kazanmak zorunda oldugu Szgiirliigin tani-
minin, gegmis kugaklarin miicadelelerini ve kaza-
mimlanm bildigimiz dlgiide daha derin olacag: da
ayn1 derecede agik. Yoksa unlii tarih¢i Colling-
wood’un deyigiyle, “tarih bilinci olmadig1 zaman,
insanlar isaretlenmemis bir zaman denizi icinde
yalpalayip durmaya”™ mahkum olurlar.

Bu noktada, Michel Foucault’'nun elestirdigi,
buglinkil amaclar agisindan “tarihi yeniden yaz-
ma” gelenefinin ne kadar uzun bir gegmisi bu-
lundugunu diigtinmemek miimkiin degil. Iginde
yasadigimiz “ileri teknoloji ¢agi”ndaki medya
egemenliginin koklerinin, Eski Mezopotamya'nin
yetenekli rahiplerinin bilgiyi iktidara doniigtiirerek
kendi amaglar i¢in kullanma bagarilarinda yatti-
gr anlagiliyor,

Gergekten de tarih bilinci olmadig1 zaman, har-
canan emeklerin ve direnigin siirekli kazanimlara
doniigtlirilmesi miimkiin degil. Tipk: Penelope gi-
bi, glindiiz dokudugunuz kumag: her gece yeni-
den sokmek zorunda kalirsiniz ve bir arpa boyu
ilerleyemezsiniz. - Kadmlarm tarihinin' olmamasi,




vaptiklart katkilari bilmemeleri-
onlarin bir toplumsal grup-olarak
entelektiiel geligimini ¢ok olum-
suz etkiledi, her kadin kusaB:
“pzgiirliik” tammin yaparken en
bagtan baglamak zorunda kaldi.
Gegmiginiz olmazsa, kendinize
bir gelecek inga edebilir misiniz?
Dolayisiyla, kadmlann gegmisi
aragtirmaya, bagka kugaklarin
miicadeleleriyle baglar kurmaya
ve kendilerinden esirgenmig ofan
egitime ve bilgiye, ozellikle de
direnigin, yenilgilerin ve kaza-
nimlarin bilgisine sahip ¢cikmaya
ihtiyaglar var.

Béyle bir bakis agisindan, ta-
rih de karsimiza c¢ok farkll bir
yiizityle ¢ikar. Orada kadinlara-
rast rekabeti, ezilmeyi ve yenilgiyi gordiifiimiiz
gibi, direnmeyi, kivrak stratejileri ve dayanigma-
y1 da goriiriiz. Bunlar, ¢cogu zaman, resmf eril ta-
rihgiligin Snemsiz buldugu igin hig aragtirmadigi,
hatta lizerini 9ritiigii ya da carpittis, ama ashin-
da kadlar agisindan hayati bilgilerdir. Ornegin,
Cezayir’de Silahli [stami Cemaat’in kadinlarin
topluca hamama gitmesini yasaklamasi kargisinda,
oliim tehditlerine ragmen kadinlarin birlikte ha-
mama gitmekte direnmesi, kag erkek tarihginin
dikkatini geker? Dikkatini g¢ekse bile, kag1 bunu
kaydetmeye deger bulur? Oysa boyle bir direnis,
diinyanin birgok yerinde milyonlarca kadin igin
ketimenin tam anlamiyla bir 6lim-kalim sorunu-
dur. Afganistan’da, Iran’da, Tiirkiye'nin gogu ye-
rinde, sadece bir kimlik iddias1 bile kadinlar igin
8limciil sonugkar yaratabilirken, resmi tarihgi icin
bunlar 8nemsiz seylerdir, “mindr” tarihin konusu-
dur, en fazla “anckdot anlatmaya™ yararlar!

Tarih’in bilimsel bir disiplin olarak kabul edil-
mesinden bu yana, kadinlarin bu tarihteki rolii,
tarihgilerin kendi bakis agilanna gore farklilik
gosterdi. Romantik tarihgilik, érnegin Michelet,
cinsiyetler arasindaki iligkiyi tarihin itici gli¢lerin-
den biri olarak gdrmesine karsin, kadini doga ve
ozel alan, erkedi kiiltir ve kamusal alan ile 6z-
deslegtiren ve birbirinin kargisina diken g¢agiun

ideolojik anlayisiny yansitir. Kadinlar, kendileri -

icin “uygun” alanda, yani eglik ve annelik roliin-
de kaldiklar siirece olumlu bir giigtiirler. Orne-
gin 5 ve 6 Ekim 1789’da ekmek talebiyle isyan
ettikleri zaman iyidirler, ¢iinkii aileleri igin mii-
cadele etmektedirler; ama ig, kamusal rollere so-
yunduklarinda degisir. O zaman birer canavara
donisgiitier ve “Devrimci Mahkeme”nin Olympe
de Gouges ya da Madame de Rolland igin ver-
digi idam karar: hakle olur, Le Moniteur Univer-

__ sel* gazatesinin 19 Kasim 1793

tarihli karari haklilagtiran yazi-
| sindan alinan su boliimler done-
min anlayisini garpict bigimde
yansitmaktadir:

“Yakin zamanda ve kisa bir
siire iginde devrimeci mahkeme
kadinlara biiyiik bir ders ver-
di. Bu ornek giiphesiz hafizala-
rinda yagayacaktir. [...] Coskulu-
bir muhayyile ile dofmus olan
Olympe de Gouges... devlet ada-
mu olmak istedi ve yasa onu ¢in-
sine yakisan erdemleri unuttu-
gundan dolayr cezalandmrdr.

Akalh, kiidtirlii, bityiik tasarla-
r1 olan ve parali askerlere ben-
zeyen yazarlarca kusatilmig Rol-
land Kadin ise her agidan bir ca-
navardy.. Halka ve halkin sectiggi yargiclara kar-
s1 kiiclimseyici sogukkanhihigs, yamtlarinin kibirli
keskinligi, .alayer nesesi ve Adliye Sarayi’ndan
Devrim Meydani'na getirilirken gosterdigi meta-
net, hi¢ bir aci amisinin olmadigin kamtliyordu.
Oysa o bir anneydi ama doganm iistiine ¢rkmak
isterken onu feda etmis, bilgi¢c olma arzusu cin-
sinin erdemlerini unutmasma yol agmigtl. Her
zaman tehlikeli olan bu unutus da, onun idam
sehpasinda can vermesine yol agt.” (abg.)

Bu ahlintr, fazlasiyla agik sozli. Kadinlarin
akilli, kiiltiirli ve “bilgic” olmak istemelerinin
kurulu diizen agisindan nasil bir tehdit olarak al-
gilandi, hele “cogkulu bir muhayyileye” ve “bii-
yiik tasarilara” sahip olmanin ve mahkeme kargi-
sinda boyun egmemenin ne denli bagiglanmaz
bir su¢ olugturdugu bundan iyi anlatilamazds, her-
halde. Bu davraniglarin tiimii, kadinfarin “doga-
nin iistiine ¢ikip” kendilerine bicilen rotleri kabul
etmemeleri anlamina geliyordu; buysa, donemin
erkekleri agisindan diinyanin sonunun gelmesiyle
esanlamliydt.

Tarih¢iligin bir meslek olarak gelismesinde
dnemli rol oynayan pozitivist tarihgilik, bir bii-
tiin olarak giindelik yagam: gormezlikten gelirken
kadinlart da yok saydi, 20, Yiizyilda ise, smiir-
gecilife kargt miicadele ve iilke igi simif miica-
delesi “agagidan tarih”in onemini arttirdi ve es-
kiden sesi duyulmayanlara ilginin ybnelmesini
sagladi. Sosyal tarih’in geligimiyle varolan tarih-
sel gergevenin yeniden tanimianmasi miimkiin ol-
du ve aile yapisi, cinsellik, popiiler kiiltiir, ¢o-
cukiuk ve genclik vb. konular da, toplumsal ve
ekonomik degigimi anlamak agisindan dnem ka-
zandi. Basgka disiplinlerden, 6zellikle sosyoloji ve
sosyal antropolojiden esinlenen tarihgiler, yeni
konulara yoneldiler: Etiket ve sosyal ritiieller, do-
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gum kontroli} aile biiyiikligi ve .
benzerinin yanisira geleneksel olarak
ayr goriilen alanlar, yani ig ve ail
vagamyi, topluluk, kiiltiir ve simif ara
sindaki iligkiler de ele alinmaya bag
ladi. Ne var ki, “asagidan tarih™e :
duyulan ilgi, otomatik olarak, kadin-
larin tarihe dahil edilmesi anlamina .
gelmedi. Ancak 1970’lerde, diinya .
capinda ikinci dalga feminizmin ve
kadin hareketinin ivme kazanmasiy- §
la kadimnlar tarihsel sorgulamanin §
merkezine yaklasmaya bagladilar.
Kadin tarihi, her yerde, varlifim
kadin hareketine ve onun yol agtifs sorgulamaya
borglu oldu. “Biz kimiz? Yiizyillar i¢inde top-
lumsal bir grup olarak kadinlarin kollektif bir
kimligi oldu mu, nereden geldik, hangi yollar
katettik, nereye gidiyoruz? Cinsiyete gére boliin-
miig bir diinyada dogurganlifin sessizligine, giin-
lik iglerin nankor kisir déngiisiine ve mahremi-
yete sikisip kalmig kadinfarin bir tarihi var mi?
vb. vb...” Bu sorular, kadmn hareketinin siyasal
¢ikigim yaptigs 1970-75 arasinda giiclii bir bigim-
de sorulmaya bagladi. Bu dénemdeki yapitlarin
adlari da bu yonsemeyi sergiler nitelikteydi: “Ka-
dmiarln Tarihini Geri Almak”, “Tarihin Arka Yi-
U7, “Cogunluk Gegmigini Ariyor”, “Kadinlarm
Dunya Tarihi” vb. 1980’lerden sonra ise, “top-
lumsal cinsiyet” kavraminin bir analiz kategorisi
olarak kullanilip toplumun tiimiine (sadece kadin-
lara degil) uygulanmasiyla feminist tarihgilik asa-

masina gecildi ve salt kadinlanin ilgilendigi bir

alan olmaktan da ¢ikti. Artik giiniimiizde, tipk:
ornefin smuf kategorisi igin igine katilmadan her-
~hangi bir ciddi sosyolojik aragtirma yapilmasinin
miimkiin olmadig1 gibi, tarih ve genel olarak sos-
yal bilimlerde “toplumsal cinsiyet” kategorisi ana-
lize dahil edilmeden kabul edilebilir bir aragtir-
‘ma yapmak miimkiin degil.

~ Tarihe farkh (feminist) bir perspektiften bakti-
ginizda, karsiniza ¢ikan tablo gergekten de gok
¢arpict olabiliyor. Genelde iizerinde diisinmeden
“tarihin doruk noktalar” olarak saydifimiz do-
nemlerin, kadinlar acisindan hi¢ de 6yle olmadi-
g1n1 bilmek ve dolayisiyla “evrensel” sayilan ol-
~ gularin ve donemlerin toplumsal cinsiyete gore
ne kadar degistigini gormek, bize bu “evrensel”
Onkabulleri de sorgulama firsati veriyor. Bu agi-
dan ilk akla gelen 6rnekler, insanligin altin gag-
larindan biri olarak kabul edilen eski Yunan'in
koleci ve kadinlan (dzgiir olanlari) diglayan “de-
mokrasi”si; kliglik bir yiiksek statiifii kadin gru-

~ bu diginda, kadin gogunlugunun statiisiiniin diig-

mesine neden olan Rénesans; 6zel alan-kamusal

-+ alan ayrmim derinlestirerek ve aileyi bir tiretim

birimi olmaktan ¢ikararak kadinlarin
kamusal alandan diglanmalarint pe-
- kigtiren Sanayi Devrimi’dir. Ancak,
elbette, daha az bilinen &rnekler de
vardir ve bunlar bize, her olguya
toplumsal cinsiyetin iki farkli kuot-
bundan bakmak gerektifini, oyle
baktifimizda ayni olgunun ¢ok fark-
Ii anlamlara biiriinecegini gosterir.
. Unlii tarihgi Gerda Lerner’in dedi-
gi gibi, topluma ve tarihe ¢ok uzun
zaman yalmizea tek gédzle baktiktan
sonra, artik iki gozle bakmanin za-
mant gelmistir ve iki gozle gérebile-
cegimiz seyin tek gézle gérdiiglimiizden cok da-
ha genig ve dogruya daha yakin olacagt agikuir,

Bu baglamda, iki ilging arastirmayr aktarmak
istiyorum. Din ile kadinlarin iliskisi konusunda,
pozitivist tarihgiligin genel kabul géren bir yar-
gisi vardir, Buna gore kadmlar, dindarh§a ve bos
inanglara kapilmaya daha yatkindirlar, ¢iinkii bu
hem onlarin dogasindan hem de daha cahil ol-
malarindan kaynaklamr, Kadinlan kiiltiire degil
de, dogurgan bedenleri nedeniyle dofaya yakin
sayan anlayis, onlan akil-beden, ruh-madde ku-
tuplagmasinin agagn sayilan beden ve madde ya-
myla dzdeslestirdigi icin, “ortagagin karanligi”ni,
hurafelere yonelisi vb. kadmlarin temsil etmesin-
den dogal bir sey olamaz. Oysa toplumsal cinsi-
yeti hesaba katan somut aragtirmalar yapildigin-
da, kadinlarin olgusal olarak belli bir dinsel bi-
¢ime baghliklarmmn, kiliseyi vb. desteklemelerinin
son derece rasyonel temellere ve ¢ogu kez ¢ikar-
larimin ve kimliklerinin savunulmasina dayandig:
ortaya gikar,

Judith Herrin’in “Women and Icons in Early
Christianity” (Erken Hiristivanlik’ta Kadmlar ve
Ikonalar ) adls incelemesinde, Bizans’ta 7. ve 8.
yiizyilardaki ikonoklazma hareketine kadmlarin
karg: ¢ikiginin nedenlert ele alimiyor. Bu hareket,
dzellikle diinyevi isler kadar dinsel alani da ken-
di iktidarlan altinda tutan imparatorlanin, merke-
zi iktidan daha da giiclendirmek i¢in bagvurduk-
lar1 bir dinsel-ideolojik operasyondu ve kilisenin
bir boliimiiniin yanisira kadmlar tarafindan giddet-
li bir direnmeyle kargilanmigti. Bunun nedeni,
ikon tapinmasinin kadinlara, din ile kendi arala-
rinda evin mahrem sinular icinde kisisel bir ilis-
ki kurmalarina, otoritelerin denetimi disinda 6zerk
bir kutsal alan yaratma olanagini vermesiydi. Do-
layisiyla kadinlar, her tiirli yola basvurarak bu
hareketin zafer kazanmasina engel olmaya ¢alis-
tilar. Bu arada ilging dayamsma ornekleri de ver-
diler; yalmzca farkli sintflardan kadinfar degil,
geleneksel dligmanlar olan gelin ve kaynanalar
arasinda da 1birligi Srnekleri sergilediler. Teodo-




nina attirirken, diger yandan Teodora ayni mah-
kumlari sarayin Oteki tarafindan digart kagirttiri-
y01du Ustelik bu ¢abasinda, kaynanast Ofrosin-
ve'nin de destegini aliyor ve bu iki kadin Bizans
sarayindaki harem kurumunun erkeklerin pek nii-
fuz edemedigi mahrem bir alan olmasindan. da
pek giizel yararlaniyorlardi, Sonunda zafer, so-
kaklarda ve evlerde direnen siradan kadinlar ile
saraylarda miicadele eden imparatorigelerin oldu:
843 yilinda, fmparatorice Teodora ikon tapinma-
sini geri getirdi!

Bir baska &rnek ise, 18, Yiizyildaki Katolik re-
formasyonu doneminde Katolisizmin Fransa'da
gecirdigi feminizasyondur. Ralph Gibson’un yap-
tig1 ve aym1 zamanda, toplumsal cinsiyet analizi-
nin sadece kadin tarihciler tarafindan yapibmadigi-
nin da yetkin bir 8rnegi olan bu aragtirmada, is-
tatistiksel verilere dayanilarak 6zellikie kirsal ke-
simde kadinlarin katolik kilisesini destekledigi or-
taya konarak bunun nedenleri ele alintyor. Gib-
son, bir yandan kilisenin ve koy papazlarimn in-
sanlarin hayatlan iizerinde daha siki
bir denetim kurmay: ve giiclenmeyi
amagladiklarini, bu amacin da o s1-
rada kadinlanin talepleriyle ve cikar-
larryla driiigtiigtinii sergiliyor. Ciinkii
kilisenin egemenliginin artmasi, er-
kek egemenligini ve ozellikie keyfi
erkek baskisimi sinirlandirmak iste-
yen kadinlarinin igine gelmekiedir,
Toplumun hizla degistifi ve sanayi-
lesmenin toplumsal ve kiiltlirel gele-
neklerde derin aginmalar yarattigl,
ozellikle genc erkeklerin koklerinden
koparak yiizer gezer hale geldikleri
ve saldirganliklarinn arthi@n kogul-
larda, kilisenin cinsel ahlak propa-
gandast yapmasi ve erkekleri genel
olarak aileye ve gocuklara karst so-
rumliuluga cagirmast, kadinlarn pa-
paz efendileri desteklemeleri igin
fazlasiyla gegerli bir nedendi. Boy-
lelikle gebelik zamamnda terkedil-
mekten, sebebsiz boganmalardan ve
giderek artan “cete tecaviizleri’nden
korunmay: iimit ediyorlardi, ki hic
de haksiz sayilmazlardi. Pozitivist
erkek tarihgilerin bu davranis: kadin-
larin cahilligine ve papazlarin hura-
felerine daha kolay kanma 6zellikle-
rine atfetmelerine ragmen kadinlarm

ra, kati ve zalim bir ikonoklast olan Imparator -
Teofilos'un kartstydl. Bir yandan Teofilos veni
dine karst ¢tkanlara iskence yaptup saray zinda-

pckala rasyonel dcwmnd;klaum (pothL _
lerin kendilerinden daha rasyonel!) ve hak vegr
kar temelli pazarliklar, ittifaklar yaptiklart ortaday--
di. Burada da, bir kez daha, aynr olguya, toplum: -
sal cinsiyet aynimuinn iki ayrt kutbundan baki!de- -
ginda o olgunun ne denli farki antamlara biri-
nebilecegi gortiliiyor. :
Sonug olarak diyebiliriz ki, feminist tarihgiler;
kadinlarin Sznelligini ortaya cikarma cabasi igins' -
de olduklar igin, ayni zamanda her egemen eril -
kitltiir icinde bir digil kitltiirtin varlifine hesaba
katarak arastiniyorlar ve boylece kadinlann® salt - -
“kurban™ konumunda olmadiktana, tarihsel 6zne-
ler olarak tarihin yapimina etkin olarak katildik-: .
larim belgeliyorlar. Kadinlarm zihinsel dinyalari-
n1 kavramaya ybnelen ve cinsiyet farklili@inm &
giitlenmesinin toplumda merkezi bir rol oynadi-
gan1 kabul eden bu yaklasim, kadmiann bagka
titrlit anlagilmast miimkiin olmayan davranslars-:
nin ve somut secimlerinin tarihgi tarafindan an-
{agtlmasint ve yorumbanmasint mimkin kiiyor.: = -
Boylelikle, kalici bir bellek anfamina gelen tari= =
hin, kadinlar acisindan direnisin bellegi de-olma=-
sina hizmet ediyor. .

_ KIZILCIK - MARTANISAN ¢



Yalcin YusufoZlu sewemesem

: Siyasette” giiglenmesinden geger

: er yil bir-iki kez diinyanin cesitli kentlerin-

H de (uluslararas: kapitalizmin politik veya
: ekonomik nitelikli dnemli toplantilarmin ya-
"~ midigs giinlerde) gergeklestirilen kiiresellegme karsi-
t1 protestolar diinya medyasinda ses getiriyor. Hepi-
miz dlinya ¢apiuidaki bu karst koyugu destekliyoruz,
Ote‘ vandan, Diinya Sosyal Forumu’nda, Avrupa
: _Sosyai Forumu’nda, tek tek iilkelerin, kentlerin sos-
yal forumlarinda g¢ok sayida kimse bir araya geli-

-tigryorlar, ¢coziimler anyorlar. Boylece, diinya kapi-
‘talizminin 6nde gelen kuruluglannin ya da devlet-
" hiitkimet bagkanlarinin o toplantiar son vitlarda kii-
.- resellegmeye ve neo-liberalizme karg1 gosteriler igin
~diinya kamuoyuna seslenen vesileler haline gelmis
=~ -bulunuyor. Onlarin kapalr kapilar altinda ne gorii-
-7 &iip, hangi pazarliklan yaptikian diinya kamuoyuna

- pek yansumiyor, ekonomi sayfalarmin uzmanlarr ya
“~da o-nitelikli televizyon yorumcularinin aktardikla-
1ini diinyada ¢ok az insan -sadece o toplantilarda
ne olup bittigini yakindan izleyenler- ogreniyorlal,
ama onlann o kentlerde, o salonlarda nigin toplan-
- diklariny, daha dogrusu insanlifin hayrina toplanma-
dlg:m ) gosteuler tiilm diinyaya duyuruyor.

. KURESELLESME KARSITI
- 'GOSTERILER VE TOPLANTILAR

- Hafizalarinzi tazelemek igin uluslararast nitelikli o
gosterileri burada tekrar analim.

o Diinya capinda ses getiren ilk eylem Aralik
7 19997da Seattle’da gergeklestirilmis olsa da, kiiresel-

% Temmuz 1996, Chiapas: 54 iilkeden 3000 ki-

- i neo-liberalizme kargt Insanhik Igin Uluslararas)

.- Konferans’ta topland.

# Ocak 1998. Chiapas sempatizanlari, Diinya Ti-

i carct Orgiitii Karsitt Koordinasyon ve Kiirt grupla-

i yxihk toplantisim yapan Diinya Ekonomi Fo-

© fum’ unu Davos’ta protesto etti.

7% Mayis 1998, Cenevre: DTG niin kurulugunun

200 50, yilddniimiinde Cenevre’de 10.000 kisi DTO? ne
-+ kargr gosteri yapt1.

L '*_ Ocak 1999, Davos: Diinya Ekenomi Foru-

“r4nu’na karg protesto eylemi,

% Haziran 1999, Koln: G8 zirvesinin yapidig yo-
-_renm etrafinda 30, 000 kisi insan zinciri olugturarak,

yoksul iilkelerin borglarinin silinmesini talep ettiler.

-yor, insanlifin ortak sorunlarin dile getiriyoriar, tar-’

~1esme kargit1 ilk bir araya gelig daha dnceye rastlar,

. Aralik 1999, Seattle: DTO toplantist vesilesiy- -
.5() 000 k1§| konfel ans merkezme giden yollau ka— :5

.';_Kuresellegme Kar§1thg1
~Anti-kapitalist Oz Ta§1r

Uluslararast kapitalizme karst miicadelede basarmmin
yolu smif miicadelesinden ve sosyalist hareketm

patti; toplanty bu yiizden bir ¢ok delegenin salona
ulagamadigs kosullarda bagladi, Belediye olaganiistii
hal ilan etti, ABD bagkant Clinton uzlastinicr agik-
lamalar yapmak zorunda kaldi. Géstericilerin “Batt-
le of Seattle” (Seattle Muharebesi) adini verdikleri -
olaylarda 500 kadar kisi g6z altina alindi,

* Nisan 2000, Washington: Diinya Bankasi ile
Uluslararas: Para Fonu'nun ortak toplantisimin yapil-
dif1 binaya giden yollar protestocular tarafindan tu-
tuldu, polis géz yasartici bomba kullandi, .

* Eylil 2000, Prag: 10.000 kisi' IMF ve Diinya
Bankas1’m profesto etti. 157 kigi yaralandi, 490 ki-
i gbzaltina alind:.

* Eyliil 2000, Melbourne: Diinya Ekonomi Fo- -
rumu protesto edildi, 100 agkin insan yaralandi.

* Ocak 2001, Davos: Gostericiler kasabaya ulag-
masin diye asker-polis Davos’u ulagima kapatti. .

* Mart 2001, Nepal: Birlesmis Milletler’in dii-
zenledigi Uquncu Kiiresel Forum 20 bin kigi tara-
findan protesto edildi, 200 kisi yaraland.

* Haziran 2001, Goteborg: Avrupa Birligi zirve-
sine kargi yapilan gosterilerde Isvec polisi ates ag-
t1, Hannes Westberg isimli 19 yagindaki genci agir
yaraladi, 554 kigiyi gézaltina alds.

* Temmuz 2001, Salzburg: Diinya Ekonomi Fo-
rumu protesto edildi,

* Temmuz 2001, Cenova: G8 zirvesini protesto
gosterilerine 100.000 kigi katddi. Carlo Giulani po-
lis kursunuyla 8ldii, 500 kisi yaralandi, 300 goste-
rici gbz altina alindi,

* Aralik 2001, Briiksel: 12 bin kigi AB zirvesi-
ni protesto etfi.

* Subat 2002, Porto Allegre: Diinya Ekonomi
Forumu'na kargt kurulan Diinya SOS}'&! Forumu .
ikinei kez toplandi.

* Haziran 2002, Sevilla: Avrupa Birligi devlet
ve hiikiimet bagkantar toplanusma karg1 100.000 ki-
st gosteri yapti.

* Kasim 2002, Floransa: Avrupa Sosyal Forumu
20 bin kiginin katilimiyla toplandi.

* Ocak 2003, Porto Allegre: Diinya Sosyal Fo-
rumu 50.000 kisivle gergeklestirildi. Halkin kisaca
“Lula” dedigi Brezilya Devlet Bagkan1 da forumda
konugtu, sevgi gosterileriyle kargtland.

* Ocak 2003, Davos: Diinya Ekonomi Forumu

protesto edildi.

* Haziran 2003, Evian: G8 zirvesine karg kasa—
bada 100.000 kigi bir araya geldiler, konustular, tar- . .

'.t1§t11ar vaemn gundemmdekl en. onemh madde IR




biiyiik bir kiiresel tehlike
haline gelen, her yil mil-
yonlu rakamlarla ifade edi-
fen insanin camm alan sal-
g hastaliklara, c¢ocuk
OHimlerine kargt dinyanm
en zengin sekiz devletinin
mali yardimda bulunmasiy-
d1. BM Diinya Saglik Orgii-
tit'néin sundugu ayrintih ra-
porlar ve dneriler dogru dii-
riist tartigilmads bile. Aym
yu Trak Savagt’na 100 mil-
yar dolar aywan ve 78 mil-
yar dolarlik ek biitce isteyen
ABD dahil, elini cebine
atan olmadi.

#* Haziran 2003, Porto

Karpas: AB zirvesi dbnem bagkam Yunanistan'da-

toplandi, 40,0600 kisi birligin miilteci politikasin
protesto etti. .

* Eyliil 2003, Cancun: Diinya Ticaret Orglitii’ niin
Meksika’da toplanan zirvesine kargl protesto goste-
rilerinin hakbhgr toplantida kariitlandi. Ugtinct Diin-
ya tilkeleri kendi tarim iiriinlerinin ABD ve AB’nin
glimriik duvarlariyla kargifastifing, bu yetmezmis gi-
bi hem ABD’nin, hem de AB’nin tarima siibvan-
siyon uyguldmaya devam ettigini, bunun ise
DTO’niin ‘yazilt kurallarina uymadigini soyleyerek,
engellerin ve siibvansiyonlarm kalduilmasine istedi-
ler. Kendilerini dinleyen olmadi. Buna kargilik,
ABDliler o iilkelere DTO kapsaminda baglayict ye-
ni kurallar kabul ettirmek isteyerek, “Siz haklisiniz,
ama politik nedenler bize engel, siibvansiyonlarin
kaldirilmasini politik miilahazalarla Kongre kabul et-
miyor, siz gimdilik bu yeni antlagmay: kabul edin,”
dediler. Istekleri reddedildi. Zirve AB ve ABD acl-
sindan tam bir fiyaskoyla sonuglandi,

* Kasim 2003, Paris: Avrupa Sosyal Forumu
zengin ve ayrintili bir giindemle ve 30 000 kadar
katitlimciyla toplands.

* Ocak 2004, Bombay: Diinya Sosyal Forumu
100.000 kigiyle gergeklestirildi.

(Bu kronoloji “Yarmn Igin” sitesinden alinarak,
eklerle tamamlanmistir: Koray Urbaly, 12.09.2003.)

S0zl edilen eylemlere ve oturumlara katilanlar
arasinda bireysel olarak oralara gidenler bulundugu
gibi, pek ¢ofu da, cegitli yurttag orgiitlerini, sivil
inisiyatifleri temsil ediyorlar., Bu bakimdan, o kati-
limeilar galisan yifinlann azimsanmayacak bir boli-
miiniin isteklerini veya tepkilerini yansittyortar,

Uluslararasi dayanigma, uluslararasi protesto diin-
yanin kapitalist devlet geflerine, patronlarina, genel
direktdrlerine ve uzmanlarina istedikleri gibi at kog-
turamayacaklarint ihtar etmek bakimindan tabii ki,
dnem tagiyor.

Ama romantizm :gmde bir abartmaya diigmeksizin,
tlim o hareketler tizerine dislinmemizde yarar var.

Bu gosterilerin fayda ve islevieri nelerdir?

Uluslararasy dayamigma ve eylem bilincini, alig-
kanligifit geligtirirter,

| suplarin: diri tutarlar.

Kiiresel kapitalizmden -
zarar giren pasif yigmlarin
uyariimasinda, politik ter-
cihlerinin  belirlenmesinde
rol oynarlar.

Diinyaya egemen olan
mevcut sisteme karst topye-
kiin bir muhalefete baglangic
isareti olugturabilirler.

Ya sonra? .

Bu soruyu mutlaka sor-
mak gerekir, ¢linki sorunun -
yanitin aramak miicadelenin
karakterini, asli giiglerini ve
hedeflerini incelemek anla-
mint tagiyor.

KURESELLESME DIYE BIR OZNE YOK

Sosyal miicadeleleri irdelerken 6zne konusu dnem-
lidir. “Kiiresellesme karsiti hareket” derken kargi-
mizda duran Szne kiiresellesme degildir, clinkii, kii-
reselle§menin kendisi dzneye muhtactir,

“KiireseHesme diinyada Kuzey-Giiney farkim da--

ha da agti”, “kiiresellegme dogamin tahribini daha
ileri noktalara gotirdi™ tiriinden climleler kiiresel-
lesmeyi sanki kendiliginden bir stiregmis gibi gos-

'ter'dig”;i i¢in, soyut bir 6zne gibi kalmakta, asil 6z-

neyi gizlemgeye ve qug;u masum goetermeye hizmet -
etmektedir. :

Kiiresellesmeyle bag[ayan bir ciimlenin &znesi
dilbilgisine goire o olsa bile, 0 kavram bir sosyal-
ya da ekonomik veya politik bir ézne degildir. Kii-
resellesme bir fenomendir, onun dznesi kapitalizm--
dir. Kapitalizmin de ¢znesi burjuvazidir.

Cok acgtk ve sec¢ik bilinmelidir ki, “kiiresellesme
karsiti hareket” demek “uluslararas: burjuvaziye kar-
st miicadele” demektir.

Ve bu hareketin Gznest belhdu': Ozne, ‘uluslara-
ras! kapitalizmden zarar géren her lilkedeki ¢aligan
yignlardsr.

" Bu nedenle, kiirescllesme kargitt giigleri harekete
geciren asi etmen anti-kapitalist gliclerdir, hi¢ de~
gilse hareketin ekseni dyle olmak zorundadir. Ama
eylemlere katilan orgiitler arasinda kapitalizmin k&-
kiiniin kazinmasini hedef almayan, ehlilestirilmesini
isteyen, trnegin Diinya Ticaret Orgiitii ya da Ulus-
lararas: Para Fonu ile Diinya Bankas: gibi kurulug-
larin hizaya getirilmesini talep etmekle yetinen ke--
simler ve onlann orgiitleri de vardir, O kesimler',_
kuskusuz ki, anti-kapitalist nitelikli degildirler. Hat-
ta, Seattle’a gelen ABD’li giftgi[cr gibi, kimi geri-

i ziimrelerin de gikarlart geregi eyleme kat1!d1kla~

Il Varittir.

Ote yandan, uluslararasi kapitalizmin Diinya Tlca— ‘
ret Orgtitii, IMF-Diinya Bankasi gibi merkezlerine
veya ABD, AB gibi mihraklarinin kimi politika ve "
uygulamaiduna kars1 gikan rejimler vardir: Venezij- |
ela, Brezilya, Giiney Afrika Cumhu:lyetl bunl‘u ard-

Ulusal tgiitlerin men- "




sinda en gbze ¢arpan hiikiimetlerdir. O devietler, ta-
bii ki, anti-kapitalist karakterli degillerdir. Ama o
hiikiimetlerin iktidara gelmelerindeki baglica etmen,
solun genis kesimlerinin ittifakidir ve o giigler ara-
sinda anti-kapitalist hareketlerin énemli yeri vardir.

Anti-kapitalist olmayan kimi kesimler de kiiresel
kapitalizmin merkezlerine kars1 ¢ikiyorlar diye, ki-
resellesme karsiti miicadeleyi o kadarla simirlamak,
o toplumsal kesimlerin dar amagli, kisa erimli ve
kismi nitelikli taleplerine boyun e§erek asil amag-
tan uzaklagmak, kiiresellesme karsiti haraketi kisir
birakir, bir siire sonra séniimlenmeye terkeder.

Sosyal miicedelelere bakilirken ve hedefler sapta-
nirken, bir miicadelenin asli sosyal giicleri hangile-
ridir, hedefleri nelerdir sorusu dnemlidir. Asli sos-
yal giigler, kendilerini gegici yol arkadaglanna in-
dirgeyemezler.

Kiiresellesmeye karst miicadeleyi uluslararasi bur-
juvazinin merkezindeki giiglerin politika ve uygula-
malarina kargt ¢ikan, ama kapitalizmi reddetmeyen
- diyelim ki, kendileri de kapitalist nitelikli olan -
toplum kesimierinin talep ve hedeflerine indirgemek
vahim hata olur. Diyelim ki, Tiirkive’de belli bir
sermaye kesimi IMF regetelerine kargidir. Giiniimiiz-
den bir &rnek verecek clursak, Ankara Ticaret Oda-
s1 baskan1 IMF ve Diinya Bankast aleyhine demeg-
ler vermektedir. O odanin bagkani hangi kesimi, ne
kadar temsil eder; bu ayn bir sorudur, fakat farze-
delim ki, IMF ve Diinya Bankast dayatmalarindan
zarar goren belli burjuvalarin — Ankara’l ticearlar
olmasalar da — sikayetlerini dile getirmektedir, Kii-
resellesme kargiti hareketin asli giicii olan ve anti-
-kapitalist kimlik tagiyan genis, dinamik toplum giig-
lerinin o zata ve onu konugturanlara teslim olma-
lan, kendilerini 6yle bir ¢izgiyle simirlamalar diigii-
niilemez.

Bir bagka tnemli nokta, agagida da deglnecegl-
miz gibi, kiiresellegme kargita hareketin siyasal ni-
telikli olmasidir. DTO’ne ya da IMF-Diinya Banka-
st’na kargi ¢ikanlar arasinda yer alan gericilerle hig
bir politik ve sosyal konuda birlikte olinamaz. Ge-
ne, giiniimiiz Tirkiye’sinden &rnek verirsek, Ata-
tirkell Ditgiince Dernegi, IP, bir kisim eski asker,
derin deviet mensubu veya MHP egilimli kisi ya
da adr eskiden solcuya gikmig birileri de kiiresel-
lesme merkezlerine kars: laf ediyorlar diye, onlar
anti-kiiresel giiclerden sayip, kucaklamak olacak sey
degildir. Aralarinda karanlik odaklarin temsilciligini
vapmis eski bagsaveilann, istihbaratgilann, ordu gak-
sak¢ilaninin yer aldifa bir koro askeri bir dikta pe-
sinde kogarken, Tirkiye'nin en gerici, goven giicle-
ri arasinda yer alirlarken, Kiirt, Ermeni ve Yahudi
diismanhg yaparlarken, “Laiklik elden gidiyor,
- Cumbhuriyet tehlike altinda, bize milli hiikiimet 1a-
zum,” gibi kliselerle bir talam tertipler, entrikalar
icine girerlerken, kiiresellegyme karsi gligler onlan
aralarma mi alacaklardir?

Kiiresellegsmenin efendilerine kars1 gikmak cagdag
‘karakterli olacaksa, toplumsal ve siyasal yagamin
-+ biitlin alanlarida dyle oimahd;r, bu da ancak antij-

i kapltallzm 1Ie mumkundm : o

KAPITALIZMIN SALDIRISI

1980°1i yillarda kapitalizm saldirsya gecmistir. Bu
saldirinin adi neo-liberalizm diye konulmustur. Kii-
resellegsme konusu konuguluyorken, genellikle Ku-
zey-Giiney ugurumunun daha da agilmasindan soz
ederiz. Sorunun en dnemli boyutu elbette budur.
Kapitalizmin esitsiz geligme yasasinin sonuglarimn
ve olumsuzluklarinin “kitresellesme” dedikleri devir-
de daha ileri boyutiara varmasidir, Ama — kanaatim-
ce, liberalizmin kendisinden bagka bir sey olmayan
~ neo-liberalizm, sadece emperyalist tilkelerin Ugiin-
cli Diinya’ya saldiris1 degildir; aymi zamanda, met-
ropoi tilkeler i¢inde de burjuvazinin emekgilere sal-
dinsichr.

Bu saldin, diinya sosyalizminin arenadan gekil-
mesiyle daha da artmig, bugiinse had safhaya gel-
migtir, O iilkelerde burjuvazi,

a) sosyal haklari, aile yardimlanny, igsizlik s:gor-
tas1 imkanlarim ve issizlere yapilan ddemeleri, sag-
lik harcamalarini, emekli gelirlerini kismakta, ¢ hak-
lardan ve olanakiardan yararlamlmasim giiglegtir-
mektedir.

b} Igverenler igcilere karsi pervasizlagmglardir,
Sadece finans kapitalistler degil, biiviifiiyle, orta
boylusuyla tiim burjuvalar bu genel saldiri ortamin-
dan yararlanmaktadirlar,

Pek cok igyerinde, isgilerin akitleri feshedilmis sa-
ytimakta, onlara daha diigiik iicretlerden, hatta asga-
ri iicretlerden yeni i sdzlesmeleri dayatiimakta, im-
zalamayanin igine son verilmekte, va da igyerlerin-
deki ¢aligma kogullarn zorlaghwnilmakta, iggilerin igyer-
lerindeki haklar ~ izin giinleri de dahil — daralul-
maktadir. Pek ¢ok yasalarda oldugu gibi, is mevzu-
atinda da bosgluklar vardir. Eger o is yerinde sendi-
ka giicliyse veya igginin direng gdsterme azmi, si-
mif bilinct varsa, igveren o bogluklardan, esneklikier-
den yararlanarak isciler aleyhine kisitlamalara, uygu-
lamalara gidemez. Ama Avrupa’da sendikal harake-

- tin son 10-15 yil iginde zayiflamig ve son yillarda

iyice durgunlagmg ofdugu bilinmektedir,

Gortildiig gibi, saldirt iki koldandir: hem tek tek
igverenlerin isgilere ve sendikalara saldirisi, hem de
burjuvazinin istekleri dogrultusunda devletin sosyal
giivenlik harcamalannda ciddi indirimlere gitmesi.

Tabii ki, 0 uygulamalarin kargiliksiz kaldif sa-
niimamalidir. Ornegin, Fransa’da gectiimiz Mart
aymnda yapilan bolgesel organlar segimlerinde sol
olaganiisti bir bagan elde etmigtir. Ikinci tura tam
bir ittifak halinde giren Fransiz solu, segimleri si-
lip siiplirmiis, hattd nerdeyse yanm yiizyildir kaza-
namadify bilgelerde, drnegin Paris igindeki bazi se-
¢im bélgelerinde bile zafer kazanmigtir. Fransa'da
burjuvazide ve sag kanat pol:tlkasmda yakin yillar-
da — haitd se¢imlerden bir ay dncesine kadar — iil-
kede artik solun 8ldiigiine, daha uzun yillar hig bir
secim sanst tagimadifina, tilkeyi en az yirmi yil sa-
gin ybnetecegine dair giiglic bir kant vardi. Secim
sonuglari etkisini hemen gosterdiginden, Cumhurbas-
kam Jacques Chirac emeklilikle ya da igsizlik yar-
dimlariyla ilgili yasa tekliflerini durdurmast i¢in hii-
kiimete talimat verdi (en azindan li¢ yil sonraki bag-



kanhik segimlerine adayhgr-
n1 yeniden koyabilme sanst-
ni korumak istedi.}

3 Nisan 2004 gitnii Sos-
yal Haklar Kisttlamalarina
Kargt Avrupa Eylem Giinii
ilan edildi, Kdln, Roma, Pa-
ris bagta olmak iizere 6nem-
li Avrupa merkezlerinde
milyonu askin insan yliriidii.
Aym eylemlerden hemen
once Italya'da sendikalarin
diizenledigi genel grev,
uzun yillardan bu yana ger~
geklegtirilen ilk dpemli dire-
nis oldu ve Berlusconi hi-
kiimetini rahatsiz etti.

Avrupa is¢i hareketini
19. Yiizyil Fransasi’nda
Lyon dokumaciarinin eylemlerinden baglatirsak, 180
yillik, en azindan 150 yillik kokli bir ig¢i miicade-
lesi gelenegi olan Avrupa’min calisanlarmin kolay-
cacik burjuvaziye boyun egecegi samlmamaliyd.
Nitekim de dyle oldu. Igveren pervasizhifimin ve
sosyal haklar kisitlamanin hiikkimetteki sosyal de-
mokrasi eliyle yiiriitildtigi Federal Almanya’da da
o uygulamalara karsl insanlar tepki igindedirier.
Sosyal demokratlarn, kendi yonetimlerindeki Alman
Sendikalar Birligini (DGB) artik zapiedemedikleri 3
Nisan’da yiiz binlerce isginin Kéln’e akin etmesiy-
le goritkmiigtiir.

Kuzey-Giiney ya da zengin-yoksul aywmu bagla-
minda, bugiin uluslararas: kapitalizmin kiiresellegme
dedigi saldirnya karsi en hareketli bolge Latin Ame-
rika’dir. Hem emekci hareketleri agisindan, hem de
onlarin dolayh bir sonucu olarak o tlilkelerden ba-
zilarinda izlenen ekonomi politikalarinin liberalizme
ve pazar kurallarima uygun diigmemesi, aynica Kita-

'nin bashca geliri ofan tarim #riinleri konusunda o
devletlerin gerek kendi aralarinda, gerekse Giiney

Afrika ve Hindistan’la DTO diginda girigtikleri ilig-
kiler ve antlagmalar agisindan orada neo-liberalizm
ve kiiresellesme sdylemi diginda, kargisinda geligme-
ler yaganmaktadir,

Yukanda saydigimiz kiiresellegme karsiti ulusla-
raras] gdsteri ve toplantilarin ayaklarr ancak tek tek
iilkelerde yere bastifi takdirde ve o iilkelerde kok-
lestikleri durumlarda etkili olurlar,

MUCADELE SINIFSALDIR,
ONCE DEVLETI HEDEF ALIR

Yeniden ve yeniden bilinmesi gereken nokta, kiire-
sellesme kargitr miicadelenin simif miicadelesi oldu-
gudur: Burjuvaziye karst miicadele oldugudur.
Davos’a gidip gosteri yaparsamiz, Seattle’dan
Melbourne’e kadar kiiresellesme merkezlerinin gef-
lerini veya biirokratlann takip ve taciz ederseniz
diinya medyasinda sesinizi duyurursunuz. Ama bur-
juvaziyi onunla yenemezsiniz, geri bile piiskiirte-
mezsiniz. Eger iilkenizde siradan bir grevin kararli-
likla arkasinda durmaktan kagimiyorsamiz, hele hig

genel grev yapmiyorsaniz,

taleplerinizi yilkseltmek igin
etkili bir miicadele veremi-
yor, sonug elde edemiyorsa-
miz, siyaseti etkileyemiyorsa-
niz, genel ve yerel segimler-
de egemen burjuvaziye kar-
sl basan kazanamiyorsaniz,
ne sizin burjuvazinizi, ne de
dolayistyla DTO-IMF-Diinya
Bankas: uygulamalarin: dur-
duramuyorsamiz, etkili ola-
Mazsiniz.

Sizi Davos’a soksalar da,
sokmasalar da, siz G8’lerin,
DEF'nun (Diinya Ekonomik
Forumu), DT niin, AB’nin,
vb. toplantilarinn yapildig:
kentlere degil yiiz bin, bir milyon insanla da gitse-
iz, onlarn etkilerini kirmanin, kapitalist saldiriyt
durdurmanin yolu kendi iilkenizdeki simif miicadele-
sinden gecer ve bu nilicadeleye tek tek i§yerlerin«'
deki ekonomik miicadele de dahildir,

Emekgilerin sinif miicadelesinin asli yonii de si-
yasal miicadeledir. Siyaset alaninda bagar: kazam!l-
madan ve sonu¢ alinmadan DTO’ne, IMF-Diinya
Bankasi'na kargi kayda deger bir basar1 kazamla-
maz. O siyasal miicadelelerin alam da &nce tek tek
iitkelerdir. Onlarin bagarisinin uluslararas) arenaya
yansimasi, ancak o siyasi sonuglarin uluslararasi or-
ganlarda sekillenmesiyle miimkiindir.

Buglin Veneziiela’daki, Brezilya'ddki, Bolivya’da-
ki, diger bolge iilkelerindeki emeke¢i simif miicade-
teleri oimasaydi ve bu miicadelelerde kiigiimsenme-
yecek siyasal sonuglar elde edilmeseydi, Kita, kiire-
sellesmenin tanrilarma kafa tutamazdi, diinya eko-
nomisinde kendi énlemlerini almanin garelerini ara-
maya baglayamazdi. Meksika’daki Zapatista hareke-
tinin, Arjantin’deki Barikatgilar girisiminin kazanim-
lart ve etkileri yasanmasayd:i bolge iitkelerindeki
emekei hareketlenmeleri bugiinkiinden daha yavag
olurdu. Bu geligmelere Hindistan ve Giiney Afri-
ka’y1 da dahil etmek gerekir.

Uluslararas: planda ileriye gitmek igin anti-kapi-
talistlerin devlet digt kuruluglarda (NGO’larda) ba-
sarih ve etkili olmalari yetmez. Neo-liberaller ne
derlerse desinler — ve dyle diyenlerin 6niinde giden
ABD basta olmak iizere — ekonomiye siyasi otori-
te hakimdir, o da devlet demektir. Uluslararas: si-
yaset zaten en fazia devietler eliyle yapilmaktadir,
o siyaset arenasinda devletlerin sesi ¢ikmaktadir.

Sosyalist sistemin yagadifi yillarda, BM ve or-
ganlarinda, ya da diger uluslararasi platformlarda
sosyalist ilkelerin ve anti-emperyalist nitelikli Ugitn-
cii Diinya devletlerinin etkisi vards. Soguk Savag’in
sona erdigi 1990°larin bagindan bu yana o platform-
larda sistemler arast miicadele ortadan kalkmis, alan
kapitalizmin kendi i¢indeki farkhiliklara ve gikar ay-

. rigmalarina kalmigtur,

Kisacasi, uluslararas1 anlamda basari, uluslararast
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sosyal haklarnizi, ekonomik




'_siy_ésette'etk_i kazammaktan geger, o da uluslararas:
siyasal platformlarda uluslan temsil eden devletlerin

tek tilkelerdeki siyasal miicadelelerin belirleyici éine-
rini gosterir, ' S
Motor gii¢, kapitalizmi asmak isteyen, yani s0s-
yalist olan siyasal gii¢lerdir. Bugiin siyaset alanimn-
da ne denli.etki yitirmis oluriarsa olsunlar, anti-ka-
pitalistler hem ¢ofu yurttag hareketlerinde, sivil top-
lum girigimlerinde, hem de kiiresellegme kargiti ey-
lemlerde en etkili 6geler olarak rol almaktadirlar.

ONDE DURAN HEDEFRLER

Uluslararas) kapitatizme karst miicadele demek, ka-
* pitalizmi kolayca topraga gémmeyi ummak degildir
elbet. Fakat, insanligin esenligi i¢in, en azindan ge-
lecegi igin uluslararas: kapitalizme darbeler indir-
mek, onun insanlifa olmazsa olmaz diye takdim et-
tigi bir takim uygulamalarint geriletmek, verdigi ha-
© sarlan azaltmak tzere miicadele giindémin baginda
durmaktadir,

Bu hedeflere bite ulagiimas: gok giigtiir, ¢iinkii o
gorevlerin bagarilmas: halinde, uluslararasi burjuva-
zinin bazi hayat-damarlar: kesilmis olacaktir. Ama,
insanlik ileriye gidecekse, kaderi burjuvaziye, esen-
1igi inayetine birakilmayacaksa, sosyalist sistemin
yikalmig olmasi kapitalizmin ebediligi, tarihin sonu
demek degilse, ne denli zorlu olursa olsunlar, o he-

gt yok; en tnemlilerini antmsamak yeterli olacak.
* Uluslararas: kapitalizmin firetim, ticaret ve tii-
ketiminde silah gok 6nemli bir yer tutar. Silah iire-
timi ve alim satiminda sadece emperyalistler suclu
degildirler; irili ufakli tiim devletler miisteri olduk-
lan siirece, silah endiistri ve ticaretine sug ortakl-
g1 yapmaktadirlar. Diinyada en biiyiik sektor ve
hem iireticiler, hem tacirler, hem de aracilar acgisin-
dan en kérli iy silahtir, yeryiiziindeki toplam harca-
‘ma iginde en bilyiik pay savunmaya gitmektedir.
Bu nedenle, silahlanmaya kargr miicadele, askeri
biitgelerin kisilmasi, o fonlann insani hizmetlere ve
yaurumlara kaydmlmasi talebi, Giiney’li olsun, Ku-
zey'li olsun tiim halkiarim cikannadir, 0 nedenle de,
kiiresellegme karsiti hareketin giindeminin basinda
yer almaktadiy. Eskiden silahlanma ve yarigi iki kar-
§1t sistemin ¢atigtifn Soguk Savag’a baglanirdi. Pe-
ki simdi gerekce ne? Hristiyanlik’la islamiyet catig-
mas1 mi? '
Silahlanmaya ve savunma adi altindaki muazzam
askeri harcamalara kargt insanhfin tepyekiin
miicadelesinin 6nemi o denli agtk ki, burada her-
hangi bir ayrintr fuzuli olur. Sadece su kadarmy
sOylemek istiyorum: Bugiin geliskin kapitalist {ilke-
lerde aragtirma ve geligtirmeye harcanan toptam pa-
ranin yiizde 50°si silah ve diger askeri teknolojile-
re-gitmektedir,
. * Oteki dnemli talep, kapitalizmin 6ngordigi ge-
. nigletilmig yeniden tiretimin — sadece stirmeyen, da-
.- ima daha da artan tiiketim tegvikgiliginin — dogay:
.. tahribi, insan dahil olmak iizere tim canlilarin aley-
hine biyosferin tahribidir. S '

ileriye dogru dénustiiriilmelerini gerektirir. Yani tek -

defler igin uluslararas: arenada miicadele edilecektir,
O gorevleri burada uzun uzun siralamanin gere-.

Bu yikimdan, Giiney kadar Kuzey de zarar 201-
mektedir. . Ama aradaki fark zengin ve giicli Ku-
zey’in nalinct keserini elinden asla brrakthadigidir:

a) Gtiney Kore, Endonezya, Filipinler, Malezya,
Singapur gibi Yeni Sanayilesmis Ulkeler ad1 verilen
llkeler de dahil olmak izere, Giiney, sanayilesmis
Kuzey gibi tiiketim toplumuna sahip olmadiindan,
biyosferin siiren tahribi Giiney'in zengin dogasinin
Kuzey’in tiiketim gereksinmeleri i¢in bozulmasidir.
Ornegin, gezegenimizin akcigerleri denilen Amazon
Ormanlarr’ndaki afa¢ kesimleridir, Afrika’min bir
¢ok bolgesindeki floranin (bitki drtitsiiy degistirilme-
sidir, sanayilegmiy zengin {ilkelerin kendi endiistri-
yel, hatta niikleer atiklanini yoksul Asya iilkelerine
- para 8deyerek — géndermeleri, oralari kendi ¢op-
‘liiklert haline getirmeleridir. ilh. :

Dogann tahribi konusu uluslararas: anlamda res-
mi ve kapsaml olarak ilk kez 1968 Paris Konferan-
si'nda ele ahnmug, orada “Insan ve Biyosfer” adiy-
la bir program yapilmis, 1972’de Stockholm’de Bir-
legsmig Milletler’in Insani Cevre Konferanst toplan-
migtl. 1992°de Rio de Jeneraio’da yapilan Yerkiire
Zirvesi de, 2002°de ayn1 adli Johannesburg Zirvesi
de soruna herhangi bir yapisal ve kurumsal ¢éziim
getirmemis, hi¢ bir mileyyide koymamistir, ‘

b) Kuzey, “Siirdiriilebilir Gelisme” diye bir kav-
ram ortaya atrgtir,

Bir grup kapitalist iktisat¢1 ve sanayicinin (Oli-
vetti ve Fiyat i¢in caligan bir genel direktorlitk da-
nigmaniin baskanhginda) “ditsiince tank)” olarak
1968°de kurdugu Roma Kliibii konuyu ele almugtr. -
Gene, iinli Massachusetts Teknik Universitesi
(MIT) mensubu bilgisayar uzmanlari bu konuda gé-
riig ve model geligtirmeye galigtilar. O projenin fi-
nansmamni Volkswagen saglanmisti, MIT sorunun
¢oziimiinde beg ana faktdr saptiyordu: Niifus, tarim,.
dofal kaynaklar, sinai Giretim ve ¢evre kirlenmesi.

Roma Kliibii ise “Bitytimenin Sinurlart” baghg
altinda yaywnladigi raporda mevcut gidigle, diinya
ekonomisindeki biiyiimenin yiiz yi1ldan fazla devam
edemeyecegini séyliiyordu. (Bu yiizyillik siirenin ya-
riya yakim gimdiden gegmis bulunuyor.) Roma Klii-
bii, geligmenin gelecekte de siirekli olabilmesi igin
gevre ve iktisat konusunda denge kurulmasim dn-
gormekteydi.

Burada ayrintilart gerekmeyen ogelerle, “Siirdirii- -
lebilir Geligme™ kavrami baslangicindaki kismi so-
yutlugundan uzaklasti, dofamin daha fazla tahrip
edilmemesi icin yiik Giiney’in insanina yiikiendi.

Sadece biiylik sermaye ve devletler degil, NGO
nitelikli cevreci birtakim kuruluglar bile 6yle bir yak-
lagim icindeler. Daha 6nceki béliimlerde Heinrich
Boil Vakfi’nin Johannesburg Zirvesi éncesinde hazir-
ladig rapora yer vermistim. Bagta petrol olmak iize-
re fosil kokenli yakitlarin miimkiin mertebe kullanil-
mamasi igin, Giiney’in insanina sadece giines kon-
vektbrleri, hattd ormanlardan, yol kenarlarindaki cali,
¢irpifardan yararlanmalari tavsiye edilirken, hele hele
zinhar Kuzey'deki gibi 6zel araba tutkunu olmama-
lar1 — gene hakli olarak — 4deta rica edilirken, Ku-
zey'de akaryakit tasarrufu icin tneri getirilmemekte-



- dir. Ornegin, ticari ya da-
kamusal iglevi olmayan
otolarin son rakamlan bir
giin ¢ift, bir giin tek plaka
numaralilarin is giinlerinde
trafige cikmalar bile gelis-
mig sapayi iilkelerinde ger-
ceklestirilebilmis  degildir.
Veya bizde zellikle gliney
ve giineydogu Anadolu’da
imalati coktandir siradan
bir kiigiik sanayi hiline ge-
len ve nerdeyse tiim evle-
rin tepelerine kondurulan
giin 151E1 konventdrlerinin
ne biiyiigiine, ne de kiigiifiine ben Avrupa’da rastla-
madim. Diinyada ¢evreci hareketin, siyasal bir akim
halinde dogdugu ilk iilkelerden birisi Almanya’dir ve
Alman Yegiller’i nce bazi eyaletlerde ya da beledi-

yelerde, uzun siiredir de Schrider’la birlikte federal

hikiimette koalisyon ortagidirlar.
Kuzey’in insamindan bir dzveri istenmedigi, bu

konuda emperyalist devletlerin kayda deget tek bir

adim atmadiklar, 1992 Rio Zirvesi’nde alinmis ka-
. rarlarin, dngériilerin yerine getirilmediginin, on yil
sonraki Johannesburg Zirvesi’nde yeniden dile geti-
rildigi, orada da havanda su doviildigu ve o biiyiik
diinya konferansindan da ne burjuva kuruluglarin-

dan, ne de onlann devletlerinden tek bir olumlu ya-

mt gelmedigi gorittmiigtiir,

Silah ve askeri biitgeler igin her yil bin milyar
dolarinn iistiindeki parayi savuran irtli ufaklt tiim
devletler (uluslararasi kapitalizm), dUstiine stliik
kendi ¢ikart igin bitmez tikenmez bir aggtzliiliikle
ve vandallikla dogay: yiyip bitirmekte, gelecek ku-
gaklar i¢in hig bir sorumiuluk duymamaktadir.

— Bir énceki bolimde deginilen salgin hastalik-
larla miicadele, hastahiklarin énlenmest, o hastaliklar-
dan 6liimlerin dniiniin alinmas: igin Kuzey’in varlik-
It iilkelerinin devletlerinin ve dzel sektdr kurulusla-
rinin daimi fonlar olugturmasi, kiiresellegme kargith-
Zinin bir bagka talebidir. Ama biiylik kapitalist mer-
kezler diinyadaki niifus artist karsisinda yeni-Malt-
hus’guluk giittikleri, ¢linki siirdiiriilebilir kalkinma-
min saglanamamasindaki asil faktori Uguncu Diin-
ya'daki niifus artig1 olarak gordiikleri igin, salginla-
rin yenilmesi, gocuk ¢liimlerinin dnlenmesi diye bir
soruntart yoktur, Tersine, onlar i¢in Giiney'liler ne
‘kadar gok oliirlerse, diinya igin o kadar iyi olur.

—— Tabii ki, asil onemli bir diger talep, Kuzey-
Giiney ugurumunan azaltilmast icin kapitalizmin sal-
dinsimin geriletihmesidir. Yoksul tilkelerin — faiz
gdemeleriyle zaten ana paralari goktan ddenmis olan
— borglarimn silinmesi; vluslarararas1 burjuvazinin
diinya ¢apindaki Orgiitlerinin ve iliskilerinin pazar
ekonomisinin kuratlan gerekgesiyle dayattigy esitsiz
ticaret kosullarmnin degistirilmesi, yukanda sik sik
adlar1 gegen o kurulustarin diinya ekonomisi lizerin-
deki nitfuzlarimn kirlmasidir.

Coktarafh Yatinm Antlagmasi'nin (MAI) etkisiz
kilinmast ¢abalart da aym kapsamda yer almugtir.

" Sanayilesmis - iilkeler® ar:
sindaki bir Kurallar sistéini
ofan ve kendi gruplagmasi-;
m OBECD iginde bulan’
MAI yenilgiye ufratilmug -~
ve sistem rafa kaldirdmig-
ur. MAI'nin yenilgiye ug- .
ratilmasinda 1998  Asya "
krizinin sermaye akisi ko-
nusunda yaratti1 glivensiz-
figin de etkisi olmustur, "7
ama basari ileri kapitalist. ;-
iilkelerdeki ~ miicadeleci .
gruplarin eseridir. -

Anti-MAI@ baganst mu-- :
halefet yapmak, kargt gikmak anlamindadir. Bunlar.
diginda, pozitif kargi koyuglar da sekillenmektedir.

Bunlardan biri, Giiney-Giiney iliskileri adi verilen

iligkilerde Giiney'li sol gruplar arasindaki bllgx ve .

kiiltiir ahigverigidir. :

“Kiiresel distin-Yerel davran!” slogan altmda
kiiresellesme kargiti gruplar ve eylem programlary =
arasinda Internet iizerinden siki bir iletigim saglas- -~

makta ve gruplar birbirferinden ¢ok gsey 6grenmek- .

tedirler. Bu iletisim ve bilgi/deneyim aligverigi igin-"- -

de yerelde somutlastirma eksik kalsa da, gruplarm.

gopulculugunun geligtirilmeye ihtiyaci bulunsa da;
bu somutluk ve gojulculuun evrensel bir bilingle
biitiinlesmesi yolunda ilerlenilmektedir. Kapitalizm
karsisindaki diger pozitif karyt koyus kimi Latin

Amerika iitkelerinde ve Hindistan’da geligtirilen sos- -

yal drgiitlenme ve yasam bigimleridir, _

- (Geligmis kapitalist tlkelerde sosyal harcama- .
larn kisitlanmasina son verilmesi kiiresellegmeye ™
karst harekete o iilkelerden katilan sendikalann ve
¢esitli gruplarin talepleri arasinda yer almaktadir.

SOLUN KONUMU _ _
Uluslararasi kapitalizme karst miicadelede bagarinmn
yolunun tek tek uluslar zemininde verilecek smmif -
miicadelesinden gegtigini soylemistik, Bu ise ancak
solun toplumsal yagsamda bagarisiyla, sosyalist hare_—
ketin siyasette giiglenmesiyle mlimkiindir, - o
Diinya genelinde ve sayisiz litkede solun zayiffa- -
mis olduguna siiphe yok. Fakat sosyalist hareketin
giiclii koklerinin silinip gidecegini ummak bonlikiiir;
1990’larin baslarinda kapitalist ideologlarin “sol 61dii”
iddialars artik propaganda degerini bile yitirmigtir. :
1990’ lar dncesinde, solun tamami degilse bile bii--
yiik cogunlugu iki sosyal sistemin gatigtift bir diin- -
yada sekillenmis durumdaydi. Bugiin o sistemlerden - :
biri sahneden gekilmig, kapitalizm ve onun pazart .-
uluslararas) iligkilere hakim olmusgtur. Derece derecé
farklibiklaria, her ilke o pazarn igindedir. Bugiln
sosyalist hareket piyasa ekonomisinin hakim oldugu.
bir diinyada kendi kiillerinden kendisini yeniden ya- '
ratan efsane kusu durumundadir. Kargisinda o tek
pazar ve onun Kuzey merkezli titketim kiltiirii, tek
tip gelisme yolu kogullanmast durmaktadir, Her iil-
kedeki sosyalistler siyaset alam veya sendikalar di-



-f-gex :mslck or f_,mlen ‘digmda da toplumsal yagama
skanlmanin yoliarim eskl.smden daha fazla ve ddhd
-degisik bigimlerde aramaktadirlar,

_ Bugnnku bir takim deneylerin kokleri Soguk Sa-
. vagyllarma kadar inmektedir. Ornégin, Blcnlya da

. 19647 te askeri diktatérlik kurulduunda, sol geri ge-
Ckilirken baglattigr “karinca ¢aligmasi”nda, komiino-
Cooteler temelinde  halk egitim merkezleri, damigman-
< -l biirolan, kendi kendini egieme {6z-egitim) okul-

“lar acmigt,

Bazy dilkelerdeki caligmalarda (6rnefiin Peru’da
“oteki yol” adi verilen deneylerde) mevcudun disin-
. da ve kargisinda paralel eckonomi bigimleri gelisti-

“rilmektedir,

" Yukarda degindigimiz Barricados da, Arjantin
solunun yoksullarta birtikte inga etmekte oldugu bir
bagka sosyal yasam bigimidir.

1985 deki Meksika depreminden sonra, fefaketze-
delerin kendi aralarinda geligtirdikleri paylasime: ya-
sain drgiitlenmesi Kita’daki bir ¢cok sof gruplara or-
‘nek tegkil etmigti, Gene aym giinlerde, aym ilkede
kurulan On Dokuz Eylis] Giyim Iscileri Sendikast,
. resmi ekonominin ¢iktigi o kosullarda alsernatif
~ekonomiden drnekler veren ve kadin iscilerin on
planda yer aldigr bagarils ve yeni bir sendikal 8r-
- nek olugturmustu.

. Kiresellegmenin yeni yetme patronlan arasinda
yer alan klmt Asya elektronik firmalarmda kadmlar
asin galigunlmakta ve her firsatta iglerine son ve-
“irilerek, yerlerine yenileri alinmaktaydi. Kisa zaman-
“da gel;\cn bilingle, kadin iggiler isten ¢ikanimaya
 karst koydular, eylemin stirekliligi ve yiiksek daya-
Comgma rule Kisa zamanda gelisti. [gveren, dayams-
Cmayr kirmak igin prim 1e§v1u uygulamaya kdlkl§il

(Tercih edilen ig¢ilere pirim verme, eskiden beri ig-
* verenlerin iscilerdeki dayanigmayi kirma yontemi-
Ldir) Giinlimizin acimasiz diinyasinda paraya yﬁk-
- lenen birincil neme ragmen, bir¢ok kadn ig¢i pri-

~mi redderek, arkadaghi ve dayamigmay paraya ter-
eib etti. [Hging ve énemli bir caligma olarak bak:
- Vivian Lin, (Giineydogu Asya’da Kadin Elektronik
iscileri- -Isci Smifiun Dogusgu), “Globat Restructering
"o and Tepritorial Developement”, Londra, 1987.]
Meksika'da gelisen Zapatista hareketi, siyasi ve
~gayn siyasi calismalariyla, sosyal yasam ve alterna-
- 1if ekonomiler alanmdaki uygulamalanyla salt ulu-
i :-sal karakterli obmaktan ¢ikms, szellikle kendi kita-
csida gesithisol gruplarm ve yurttag girigimlerinin
~Oniine somut drnekler koyarak, bu anlamda Adeta
- ulustararas: bir kimlik kazanmgtir,
a0 Marksist ve Marksist- Lemmsl miicadele gelenegi-

nin koklii oldugu iilkelerden Hindistan’da da énem-
i ©mekler yaganmaktadar, 2004 Diinya Sosyal Fo-
rumi’nun yaptdii Bombay’da koministlerin yerel
yonetimde yer almast bir rasttant: degildir. Hindis-
tan Komiinist Partisi (Marksist-Leninist) icindeki de-
Bigik sekmyonia: degisik ¢aligma ybntemlerini djre-
niyorlar, drnegin GATT kargiti koyli eylemlerini
youet:yox!ax, c‘t§d§,1 kast]dldan ms‘mlau yd dd k%t

rinde aktif gorev aliyorlar, Kadmlarin gayn resmi
sektor miicadeleleri, . kabile toprakiarinin muhafaza
edilmesi igin yapilan eylemler ya da dogay: tahrip
edecek tiirden baraj ingaatlarina karg koyuslar Hin-
distan solunun etkin oldugu alanlardir.

Solun 1990°larda ugradifs yenilginin abartilma-
masi gerekir. Solun tarihinde geri ¢ekilme drnekle-
ri yeni degildir. 1917 de baglayan, I1. Diinya Sava-
$1 sonrasinda diinya ¢apinda bir sistem héline gelen
sosyalist devlet deneyinin bagarisizhikla sonugtanma-
§1 gliphesiz dnemlidir, ama diinyanin sonu degildir,
Olaya tarihsel (genig) perspektiften bakarak, bu ye-
nilgi ve gerilemeyi de daha dncekiler gibi gérmek,
gegmigte de oldugu gibi, geri gekilme dénemini ile-
ri atilma dénemine dianiigtiirmek i¢in neler yapiima-
siny diiglinmek, ama kuramda ve diisiincede kalma-
yip, aktif pratik i¢inde olmak gerekir.

Kigi olarak, burada, neler yapilmasi gerektigini
onermek gibi bir eda takinmak benim tarzim degil.
Diinyamn bir takmm tilkelerinde birtakum insanlar,
sol gruplar yeni yeni deneyler gelistirmektedirler.
Onlardan da yararlanarak, kendi toplumumuzun
tzelliklerini, gimdiki durumunu iyi inceleyerek &n-
goriiler geligtirmek ve uygulamalara girigmek igi si-
vasal nitelikli olsun ya da olmasin sosyalist kuru-
luglara, etkili yurttag ¢rgiitlenmelerine ait olmalidur,
Boyle bir igi kollektif gruplarin (Srgiitlerin) yapaca-
gim séylemek, her éneri getiren drgiitiin dogru ve
haklr olacagt anlamina gelmez. Kliselerin digina gt-
kilmadigs, bir takim genel sdzler tekrarlandigy tak-
dirde, o dngoriileri gelistirenler parti de, sendika da,
diger bir etkili yurttag 6rgiitii de olsa yeni bir gey
Onermig sayilmaz.

Bilmemiz gerekir ki, kargimizda saf — ve salt
ekonomik — bir kapitalizm yoktur. Teoride kapita-
lizm az-gok homojen ve tiniform olarak tamimlanir.
Ovysa kapitalizin — yani burjuvazi ve onun idareci-
leri ile politikacilart — pek cok degisik yonteme
bagvururlar, heterojen yapilara giderler ve iglerine
gelen her etmeni mutlaka kullanirlar, Kapitalizmin
itkesi yoktur. En vazgecilmez degerini ve tapincim
pazarm layin edictlifi dive tamittigr halde, diin de
bugiin de pazar diginda ya da iistiinde bir ¢ok uy-
gulamast olmustur, olmaktadir. Sadece Keynes’ci
cafda degil, giiniimiizde de, himayecilik, devletin
hem &zel sektére en biiyik miisteri olmasi, hem de
ona tepeden miidahele etmesi pazari belirleyiciligi-
ne aykirt faktérlerdir. “Saf ekonomik” diye tamtilan
kapitalizme siyasetin nasil hakim oldugu ve yon -
verdigi, a) Devlet biitgelerinin egemenliginden; b)
Devletin en bilyiik ekonomik kurum olmasindan, ka-
rar ve harcamalannda hiikiimetlerin belli sektérleri
ya da isletmeleri kollamalarindan; ve en onemlisi,
¢} Biiyiik olsun, kiiciik olsun, her iilkede savunma
biitgeleri ad: altinda yapilan ve her devlet biitgesin-
de gok Onemli yer tutan muazzam askeri masraf-
lardan (toplanan vergilerin 8nemli bir bsliimiiniin
askeri sanayi tretici ve tacirlerine aktartlmasindan),
ozel sektorle devletm dskel saalay: kompleksl tarzin-




da ige gegmesinden belli degil mi?

Gene Japon mucizesi denilen olayda, drnegin,
diin de bugiin de ekonomide ve sanayide devletin
kontrolt vardir. Bu agidan denilebilir ki, Japonya,
liberal degil, bir karma ekonomi iilkesidir.

Kapitalizmin evrensel yasalarins akilda tutmak
kaydiyla, miicadelenin her evresinde giiniin kapita-
lizmini tyi tanumak ve onun karmagik, gayri safl
niteliini, o anda kuflandig: yontemleri kavramak
gerekir.

Bugiin sol dagitmuig durumdadir; hem tek tek ulu-
sal zeminlerde, hem de uluslararas: planda bagindan
beri zaten gok parcalt olma dzelligi bugiin had saf-
“haya varmigtir. Diinyadaki ideolojik merkezler kalk-
mustir. Kapitalizmin kargisinda sosyalist nitelikli ne
bir ekonomi, ne de merkezi bir politik giig kalmig-
tir. Ama, bu olumsuzluklardan olumluluk ¢ikarma-
nin yollanni aramak pekild miimkiindiir. Ornegin,
diigincede daha yaratict olmak, siyasi miicadeleyi
mutiaklagtirmamak (sosyal donigiimieri, gorevleri
once ve mutlaka siyasal iktidarin ele gegirilmesi
sonrasinda  gormekten uzaklagmak), kapitalizmin
bagrinda da yeni yasam bigimlerinin, “paralel eko-
nomi”lerin, “dteki yol”lann ilk deneylerini baglat-
mak; siyasal iktidara giderken, sadece drgiitler yo-
luyla degil, yasam tarzlari ve ortaklaga ekonomik
birimler yoluyla da, sosyalist olsun olmasin topye-
kin bir yurttas hareketinin ilerlemesini
saglamak; o gok yonlii ve karmagik O1-
giitler, birimler ag1 iginde ybneten/ydne-
tilen ayrthini asgariye indirgemek, het-
kesin mensubu bulundugu birimlerde yo-
netime katilmasinin, yénetim {izerinde
-diigiince ve etki sahibi olmasinin yolla-
rim mutlaka bilmek, yonetme kademele-
rini kalicilasurmayip, hiyerargik kemik-
lesmeyi ve biirokratizmi miimkiin mer-
tebe tasfiye etmek gerekir,

Ve nihayet, istisnasiz hi¢ bir iilkenin
sosyalist hareketinde yeterince kavran-
mamis, sosyalist hareket tarafindan da
su veya bu sekilde paylagilmig olan cins
ayrimeitiging, erkek hakimiyetini once
sosyalist saflardan kesinlikle ve ne pa-
hasina olursa olsun kovmak, sosyalist
orgiitlenmede oldugu kadar, yurttag Or-
glitlerinde de — yoneten/yonetilen ayin-
mi yamsira — var olan cins ayirmeili-
gini siyasal, ekonomik, kiiltiirel tiim sos-
yal miicedele afanlarinda, orgitlerinde
bertaraf etmek garttir.

Sosyalist hareketin tarihi, bugiin ken-
disini genel bir siire¢ hilinde yeniden
ayaga kaldiracak diiglinse] zenginlige ve
deneyler birikimine baghdir. Bugiin pek
gok sosyalistte, uygulanmis sosyalist
toplum modelinin ¢bkmesinden sonra
yeni bir sosyalist toplum projesinin ge-

}

Bu haklt bir istektir. Ama abartilmast dogru degil- -
dir. Ciinkii, ideal toplum projeleri ¢izmek, bir ta-
kim modeller iiretmek, hem hayalcilikleri igerecegi,
hem de oraya giden yolda kosullandirmalara, zora-
ki sekillendirmelere yol agacas, sosyalizm i¢in ug-
rag veren orgiitleri ve kigileri birtakim kaliplar i¢i-
ne sokma riskini tagtyacagi i¢in sakincalar igerir.
Ozellikle, toplum mithendistigi yanlishgl yagandik-
tan, hele hele — Stalin ¢aginda ya da Mao devrin-
de - dykiiniilen “yeni insani yaratma” iddiasinin va-
hameti goriildiikten sonra,

Esasen, Marx'in kendisi de bir takim aydinlann
gelecekteki ideal toplumlan diiglemelerini elegtirmig
ve aslolanin sosyal degisim ve doniigiim dogrultu-
sunda gerekli kitle drgiitlerini ve kurumlarint yarat-
mak, yasamsal etmenin kitleye inisiyatif kazandir-
mak oldugunu sdylemigtir, (Paris Komini deneyini
ele aldig1 “Fransa’da I¢ Savas” kitabinda)

Kisacasi, gelecefin sosyal degisim ve doniigiim ha-
reketinin siyasi ve gayri-siyasi bigimlerinin ve drgiit-
lenmelerinin ham maddesi, yaganmts olan kokld sos-
yalist birikiminin iginde saklidir. O ham maddeyi geg-
mige ait sanmay1p, sahiplenmek, tziimsemek ve yeni
fikirlerin, yeni pratiklerin reel somut toplumsal hare-
ketter ve onlarin varolug kosullari ile o ham madde-
yi biitiinlestirmekle dogacagini, sosyalist haraketin ha-
yatiyetinin orada yatugini bilmek gerekir.
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listirilmesi aranigt ve beklentisi vardir.
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Japonya iizerine notlar

Zeki Yavuz s

-Japonya’da kriz ortaminda, 2002 yiinda, ekonomik
nedenlerle intihar eden sekiz bin kisi arasinda issizler,
evsizler, asirt calisma ve is stresinden bunalanlar vard,

+ aponya’yi nastl bilirdiniz? “Japon mucizesi”ni
hep igitmigsinizdir. Ikinci Diinya Savagi’min yi-
krminin. ardindan, “1950°lerdeki durumumuz-

dan gerilerde” baglayip yilda 4 trilyon dolarlik

milli gelirle diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi ol-

mas1, bazi teknolojilerde ve sekidrlerde (celik,

otomotiv, gemi, makine, radyo, TV, kamera, bel-
lek ¢ipleri, robotlar, vb.) ABD’yi ve Avrupa’yi
geride birakmasi bir “mucize” idi elbet. Ustelik
- Oylesine bir mali gii¢ olusturmustu ki, “Japonlar
diinyay: satm alacakti” (6r. 1980’lerin sonunda

New York Rockefeller merkezinin, Columbia ve

. MCA sirketlerinin alinmasi). On yil dncesine ka-
dar, ABD ve Avrupa'daki sermaye cevreleri, Ja-
ponya’nin basarisini uzun vadeli stratejilere, elli
ytllik istikrarh bir iktidara, vergi politikalaryla da
artan tasarrufa, bankalardaki paramin giiclii devlet
biirokrasisinin yonlendirmesiyle (inli Uluslararas:

Ticaret ve Endiistri Bakanlign MITI'yi hatirlaya-

lim) iiretken yatirimlara dontigmesine baghiyor,

Toplam Kalite Yénetimi'ni kesfediyordu.’ Tiirki-

- ye’de de TUSIAD-Kalder énciliigiinde 1990°ar-

da esen “toplam kalite” riizgarlarinm doldurdugu
kongrelerde, akademik, popiler kiilliyatta J apon-

- ya’da “birimiz hepimiz, hepimiz birimiz fcin” an-

layisiyla “isci ve jgverenin aym gemide oldugu-
nun bilincinde™ oldugu (2004 Kalite Odiilii ada-
yi bir girket yoneticisi: “600 kisilik bir aile-
yiz..."”), “sirketle caligan; arasinda yagam boyu sii-
recek bir bag olustugu”, “insanlarin deprem son-
ras1, evden once sirkete kostuklar” soylenegeldi.

Japon basarisinin temelinde “Once sirketim, once

ilkem!” felsefesi vardi. Kimilerine gére de “bi-

reyci” Amerikan kapitalizmine alternatif, yeni, z-

giin bir model, “kolektif kapitalizm” dogmustu

- (ABD’de “sol-liberal” cevrelerde Japonya’nin

“ilerici bir model” olarak alinmas: da tartigildi). *
Tokyo’da kurye hizmeti veren ve 1980-1989

arasinda kérini dérde katlayan Sagawa Kyubin

sirketi, 1988 yilinda iilke capinda ¢aligma lisans:
igin Ulastirma Bakanlii'na bagvurdu. Bakanhk
ertesi y1l zaten deregiilasyon giindemde oldugun-
dan bagvuruyu reddetti, Sagawa ise, piyasaya bag-

- kalan girmeden lisans1 almak, iilke capinda ser-

o -ivis afm kurmak istiyordu. Sirket, iktidardaki
- LDP (Liberal Demokrat Parti) ile muhalefet par-

tilerinde agirhir olan politikacilara cémert bagig-
lar yapti, pahali yemekler, eflenceler diizenledi.
Sonradan verdigi saveilik ifadesinde Sagawa’nin
Tokyo biirosu yoneticisi, 1988-1991 déneminde
iki yliz politikaciya 2,5 milyar ven dagittiklaring
sOyliiyordu (zamanla gercek tutar gazetelere 70
milyar yen olarak yansidi), Ustelik aslan payim
(500 milyon yen) alan LDP bagkan yardimeisi
Kanemaru (partideki giicli Takesita fraksiyonu-
nun bag1), Sagawa aracihigiyla iilkenin namli maf-
ya (“yakuza”) gruplarindan Inagawa ile iligkiyve
gegmigti. Cete, LDP’nin se¢im kampanyasinda
engelleme yaparak santaj isteyen asiri sad bir
grubu bertaraf etmekte kullanildi. Sagawa skan-
dali, Bagbakan Tanaka’nin da karigtifn 12,6 mil-
yonr dolariik 1976 Lockheed rligvetinden beri
(Tiirkiye uzantilart bilindigi gibi drtbas edilmig-
tir) uluslararas: iin yapan, bagbakanlarin, bakanla-
rin karistigr yolsuzluklar zincirinin bir haikasiydi.
Zaten Japon-siyasetinde, LDP’nin kisa siire ikti-
dardan diigtiifii ve bafis sisteminin dtizeniendigi
1993-94 6ncesi sirketler Diet (parlamento) iiyele-
rini ilerideki hizmetleri kargiliginda agikca destek-
lerdi (6r. 1989°da bir gazete, genc bir iiyenin 300
sirketten yilda 32 milyon yen aldigini, basbakan
Takesita’y1 ise 4000 sirketin destekledigini bildi-
riyordu). Biirokratlar ise erken yagta emekli olup
yiklii maaglarla girket yonetimlerine giriyordu.
Haber ajanslar: 1998 Mart ayinda Japonya
Merkez Bankast genel miidiiriiniin, bir riigvet
skandall nedeniyle bir dizi yéneticinin intiharinin
ardindan, Tokyo’daki evinde kendini astifiny bil-
diriyordu. Ulkede iflaslar bir 6nceki yila gére dort
misli artmis, intiharlar girket yoneticileri arasimda
da hizla yayilmisti. Bir matbaa sahibi banka borg-
larim 6deyemediginden arabasim Tokyo kérfezine
stirmiigtii. Ug i adam ayni nedenle bir otelde
kendilerini asmigti, Iki yil sonra biiyiik market
zincirlerinden Sogo’nun finans direktorii, 6 milyar
dolarlik banka borcunun affi igin gbrismeler ya-
parken intihar etti. Japonya’da kriz ortaminda
2002 yihnda ekonomik nedenterle intihar eden &
bin kigt arasinda igsizler, evsizler, agm calisma ve
1§ stresinden bunalanlar vardl. BBC muhabiri Matt
Frei, 1999 Agustosunda Tokyo’dan goyle bildiri-

yordu: “Japon rityast 6ldii.”
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“KAYIP ON YIL”
Japonya, [kinci Diinya Savas: sonrasinda Ameri-

1970’lerin bagina, petrol krizine kadar milli geli-
rini yilda ortalama %10 civarinda arturds.
1974’deki daralma da dahil, bliylime 1990’lara
kadar yilik ortalamada (ABD ve Avrupamn iis-
tiinde) %4 oldu. Ancak 1990°larda biiyiik bir dur-
gunluk yasandi, ortafama biiyiime %1’lerde kald
(1993, 1998, 2001°de kiigiilme), reel sabit serma-
ye olusumu, yatirimlar durdu, tiketim bir dnceki
on yila gore iigte bir oraninda azaldi, Deflasyo-
nun (fiyat diismesi) ve sifir faizlerin eslik ettifi
ortamda savas sonrast-ddnemin en yiiksek igsiz-
igi (%5-5,5) ise hald yaganiyor. Gegen yilin son-
larina dogru milll gelirde bir kipirdanma olduysa
da, 1990’1ar “kayip on yil” olarak anilmaktadir.
Dev dig ticaret hacmiyle (2002°de 783 milyar
dolar) Japon ekonomisinin krizi (hele AB’deki ve
2001’de ABD'deki durgunlukla birlikte yaganin-
ca) tiim diinyada ilgi uyandirdi. Daha diin “Ja-
pon modeli”ne dvgii yagdiwanlar, “globallesen”
diinya ekonomisine Japonlarin ayak uyduramadi-
gint, miidahaleci devletin, LDP — (hisseleri igice
gecmis) bilylik sirket/banka — biirokrasi digliisiiniin
verimsiz girketleri “temizlemedigini” (batik kredi-
ler, resmi tanima gore 2003 baginda 334 milyar
dolar), i¢ borglarin tirmandsgini, “yagam boyu is”
yiiziinden emek piyasasinda “esneklik” saglana-
madiginy, sirket hisselerinin ve teminat gosterilen
gayrimenkulllerin fiyatlarimm kdgit Gstiinde gigiril-
mesiyle bir “kopiik ekonomisi” olugtugunu sdylii-
yorlar. Coziim ise, bildik neo-liberal “yeniden ya-
ptlanma” ve “reformlar”!
Ancak Japon ekonomisinin gelisimine bakildi-
ginda, krizin “kohne” kurumlardan, yanhs politi-
kalar ya da gelencksel Japon kiiltiirlinden kaynak-

sulu boya éskizi ve kendi elinden notlar

lanmadi1 goriilecektir. Japonya, 1868 Meiji res-
torasyonundan beri ileri kapitalist iitkeleri yakala-

kan isgal yonetiminin sona erdigi 1952'den - ma stirecinde farkli ikame agamalarindan gegti.**

Onceleri temel {irtinlerin ihraci1 ve hafif sanayi
{irinlerinin ithaline dayanan ekonomi, savag son-
rast dénemde ozellikle kadin emeginin stmiiri-
siiyle iiretilen hafif sanayi diriinferinin Asya tilke-
lerine ihraciyla bityiidii, 1950’lerde, Kore savagi-
nin getirdigi ivmeyle (iflasm egigindeki Toyota, _
Amerikan ordusunun kamyon siparigiyle kurtuldu,

* Japonya 1954 sonunadek 3 milyar dolarlik ig

yapt1) ucuz emekten yararlanilarak agir sanayi ve
kimya endiistrileri geligti, hafif sanayi Asya'ya
kaydiriidi, kadin iggiler “esnek” bir gekilde son
derece geri hizmet sektoriine gegiritdi. Petrol kri-
zinin patlamasinin. ardindan hammadde bagmmit
afir sanayi yerine otomotive ve elektrik makine-
lerine agirlik verildi, basta ABD, diinya pazarla- -
rina ihracatla biiyiime siirdiirtildii, Biiyiik dlcekli
agir sanayi Mitsui, Mitsubigi, Sumitomo gibi bir
avug dey (“keiretsu”) ile onlara bagl yan sana-
yiyi dogurmustu. ABD ve Avrupa’da “yalin tire-
tim”, “tam zamaninda liretim” gibi adlarla biiyiik
yank1 uyandiran lretim siireci, keiretsu’larin ta-
hakkiimii altindaki yan sanayi-aracihiftyla stok’
maliyetlerini diigiiriiyor, tretim siirelerini kisiyor
ve iggiicliniin biiyiik béliimiiniin ficretlerini diigiik

tutuyordu:

ABD 1985°de yenin degerlenmesini dayatinca
Japonya bu endistrilerini de ABD ve Asya’ya
kaydirmaya bagladi. Giineydogu Asya ile iligkiler
ABD’nin Cin'in ticari giiciine karg1 geligtirdigi -
poltikayla da uyumluydu (Pentagon belgelerinde
Vietnam savasinin ardinda da bu motiflerin yat- -
tig1 goriikiir). Ne var ki, Japon kapitalizmi daha -
1970Ierde belirli bir doygunluga erigmisti, tactm-
dan ciddi bir iggiicli kaymasi ve sifirdan tretim =
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kapasitesi yaratacak yatirimlar iyi-
ce azalmisti. Kar araymsinda iilke
digia yonelen Japonya’nin imda-
dma bir siire de Reagan dénemi
(1981-1989) ABD’sinin askeri har-
“cama ve biitge agiklari, yiiksek fa-
izleri ve giiclii dolar yetigti. Japon- |
ya ve Dogu Asya’daki hinter- |
Jand’mnm (G.Kore, Tayvan, Malez-
ya, Tayland, Singapur, vb.) olug-
turdugu ekonomik bolgenin ihra-
catlar: koritklendi. ABD pazanna girebilmesinin
kargiliginda Japonya, ABD tahvil ve bonolarn
alarak ve ticaretini dolarla yaparak ABD nin dig
ticaret agifinu finanse ediyordu. Degerli yen ile
bilyiimeyi siirdiirme girigimi, 6zellikie ABD ile ti-
carette olugan fazlalarla biriken déviz ve serma-
ye muazzam bir likidite artigina neden oldu (ay-
Tica Japonya’'nin ABD’nin askeri himayesinde ol-
dufundan ordu harcamalari simrhyd). Keiret-
su’larin kazanei Japon bankalarma bagimlilikari-
m azaltt, Pazarlarin yitiren bankalar borsa ve
gayrnimenkul piyasasinda spekiilasyona bagladu.
Maliye Bakanlhimin da 1987 borsa krizinden
sonra geniglemect malf politikalariyla olusan faz-
la likidite malf “k&piigi” dogurdu. 1989-90°da fa-
izlerin artigt ve arsa kredilerini kisitlayan karar-
larla kopiik patlads, hisse senetieri %60 {Nikkei
endeksi Nisan 2003°de 1983°deki seviyesinin al-
tndaydi), gayrimenkuller %70-80 deger yitirdi.
Bu dénemde faizlerin sifirlanmasi gibi énlem-
ler bir ige yaramadi. Japon ekonomisinin biiylime
doneminde reel iicretler verimlilik dlgiisiinde art-
mamigts (1955-1985 arasinda imalat sektdriinde
verimlilik %1112, reel iicretler %360 arter). Ka-
mu yatirimlar: da tamamen §zel sermayenin ge-
reksinim duydugu altyapiya yonelmis (ulastirma,
arge, egitim, vb.), genig halk kesimlerinin ihtiyac-
larint (61, konut, toplumsal refah, dinlenme, vb.)
kargtlamamigt. I¢ pazarda Japon iicretleri, fazla
kapasiteyi satin alacak giigte degildi. Krizin, dii-
stik talep ortaminda iretici kapasiteyi siirekli ge-
ligtirme egiliminde olan yapidan kaynaklandigin-
dan kugku yok. Talebi canli tutan kamu harca-
malar1 ve ihracat da smirlarina dayanmigti. Bu-
giin, canlandirma amagli kamu projeleri ve batik
bankalarin temizlenmesi biitge agigmi milli geli-
fin %I10’una, i¢ borglart %120 sine gikariyor.
Krizden ¢ikig icin OECD ve IMF’nin istedigi pi-
yasa serbestlegmesinin getirecegi iflaslar ve igsiz-
lik kisir ddngiiyii stirdiirecektir. Caliganlar, is gii-
vencesi olmadigindan, ya da ‘emekliliklerinde bir
sosyal gilivence saglamak icin, harcamalart kisti-

- lar. ABD ile siiren ticaret fazlas: ise daha ¢ok,

diigen ithalattan kaynaklamyor. .
o "Kaywp on wil”da asil kaybedenler caliganlar
~oldu, Zaten “dmiir boyu ig” ve kideme gbre ma-

ag, saglik ve kira yardimlari, hatta
pratikte toplu sdzlesme caliganlarm
keiretsu’larda ¢ahigan tigte biri icin
1| gegerliydi. Burada da kisisel odiile
F | dayal “kalite gemberleri” gibi daha
ince soémiirii yontemleri hiikiim sii-
rilyor (8r. daha fazla ve yogun ¢a-
ligma gerektiren bir “iyilestirme
teklifi”ne herkes uymak zorunda).
Yan sanayi ve tageron (6r. Toyo-
ta’min 3600 tageronu var) firmalar-
daki iggiler, gogu kadin part-time ¢ahsanlar, giin-
delikgiler, emeklilik sonras: sozlesmelj calisanlar
sendikasiz ve bu haklardan yoksun. Savas sonra-
st sendikal miicadeleyle yasaklanan isci kiralama

~girketleri 1986’ dan itibaren yeniden yasallasti (Ja-

pon sirketlerinin dig yatirnmlarinda, Giiney Kore,
Tayland ve Endonezya’daki tageronlarda sartlarin
daha da kotii oldugunu belirtelim).

1990’larin sonundan itibaren “6miir boyu ig”
de tarihe karisti. Otomobil tireticileri, Nissan 21
bin, Mitsubisi 10 bin, bankalar 21 bin, elektro-
nik girketleri Sony 17 bin, Sega bin, NEC 15
bin, telefon sirketi KDD 2 bin, telekomiinikasyon
devi NTT 20 bin, kit iireticisi 0ji 22 bin, sii-
permarket zinciri Sogo ve iki sirket 25 bin, vb.
ig¢i ¢ikarttilar, Bunun yaninda br, Hitasi’deki gi-
bi, licretli fazla mesaiyi 29,5 saatle sinsrlamak gi-
bi 6nlemler de alindi. Hitagi’de siirekli giinde 13-
14 saat ¢aligan bir is¢i intihar etti. 2002 yilmnda-
ki polis kayitlarina gére & bin kisi ekonomik ne-
denlerle intihar etti. “Karosi”, Japonlarin fazla ca-
ligmaktan 6lmeye verdikleri ad. 2003'de bir isci
ortalama yilda 2200 saat calisiyordu. 20-30 yas
arast erkeklerin %25’ ise 3000 saatten fazla ¢a-
ligiyor. Japon Saghk Bakanlig siirekli hafiada 60
saat caligmamin smir olusturdugunu belirtiyor.
Kronik uykusuzluk ya da stirekli fiziksel yiiklen-
me sonucu ani 6liim olabilir. Igsizlik korkusuyla
geng Japon erkek igcileri bu smurt gegmis. Uste-
lik is ve 0zel hayat arasindaki sinirlar da kalki-
yor, bilgisayar ve cep telefonu sayesinde “bog za-
man”da, evde, tatilde ¢aliganlar 24 saat sirketten
aranabiliyor, bunun getirdigi manevi viik ve stres
artiyor. Bagbakan Koziumi’nin neo-liberal “reforni-
lan” sonucunda igsizlik yardim: da azaltldi. Artik
her kentin parklarinda igsiz ve evsizlerin cadirlari-
na, yardim kuruluslarinin dniinde yemek kuyrukla-
rina rastlaniyor. Insanlara ¢ikmazda olduklart hissi
veren bir sorun da, tiim kesintilerini kisiye ddeten
Japon saglik sistemi. Primler bir énceki yilin ge-
lirine gore hesap ediliyor, issizler kisa siirede
primleri 8deyemez hale geliyor ve saglik kartlar
gert alimyor. Tedavi reddedilmesi sonucu 6lenler
oluyor, bir kismi intiharitercih ediyor,

Japonya’nin “kayip on yili”, kapitalist sistemin
savag sonrast istikrarh bilyiimesini durduran 1973

Ppetrol krizi ardindan toparlanamadigm (E. Yild1-



zoglu nun belirttigi gibi, “kar oranlari diigily egi-
liminin karget egilimleri olarak devreye giren dii-
zenleme yontemlerinin iglevlerinin tiikenmeye
bagladigini™), neo-liberal ¢oziimlerin de fayda ge-
tirmeyecegini gosteriyor.

ABD-JAPONYA ILISKILERI]

ABD-Japonya iliskilerinde iki déniim noktasi ol- .

dugu soylenebilir: Biri, Komodor Perry’nin gemi-
lerini Japon limanlarina dayamas: sonucu diinya
ekonomisinden ko-

rejim getirdi. Sirlt bir ordu yalmz savunina

amacl kullanilacaktt. Sendikalara toplu sozlegme

olanag1 verildi, kadinlara esit haklar taninds, Top--

rak reformu sonucu toprak sahibi olan kiigiik kdy-
liiler onlarca yi1l LDP’nin oy deposu oldu. Iggal
komutanhifinin tam hikimiyeti vardi. Irker tutum
ve agiklamalariyla dikkat geken General’in bagba-
kana yazdigi mektuplarla memurlara grev yasak-
Jantyor, komiinist partisi yéneticileri tutuklantyor,

polis kuvveti kuruluyor, secimler yapiliyordu.
{sgal yonetiminin bir planina gore Japonya ih-
racata yonelik eko-

“puk, uzun Tokugava
ddneminin sona er-
mesi ve 1868 Meiji
- refomlariin - bagla-
mast. lkincisi de,
Ikinci Diinya Savas
sonrast yedi yul sii-
ren ABD isgali. Ik &
dénemde Japon top-
lumunun yapist de-
gisti, savaggl Samu- |
ray’larin giicii elle-

rinden alindi, feodal

yapidan ¢ikilarak sermaye gelisti (Japon Marksist-
leri arasinda kapitalizmin gelisme diizeyi ve fe-
odalizmin etkilerini stirdiirmesi konusu bu dénem
cok tartistlmugtir), Japonya, 1879°da Okinawa
adasini, 1905°de Rusya savagtyla Sahalin ve Ku-
ril adalariny, 1910°da Kore’yi, Birinci Diinya Sa-
vaginda ise Almanya'nin Pasifik adalanmi ve
Cin'deki ticaret noktalarunt, 1931°de Mangurya ve
1937°de Cin’i iggal etti. Japonya diinyanin 6nde
gelen emperyalist devletleri arasinda yerini almig,
1920’ lerdeki kisa bir demokratiklesme dénemi di-

sinda Imparatoriugun golgesinde gii¢lenen Japon’

militarizmi iilkeye tam anlamiyla hkim olmustu.
Japon fagizmi 1940’larda tiim Asya-Pasifik bél-
gesinde bilylk somiirgelestirme operasyonlarina
ve bilyiik ¢aplt kiyimlara girigti.

1945 Agustos’unda Hirogima ve Nagasaki’ye
atilan (hemen aminda 220 bin, sonra da radyas-
yon zehirlenmesinden 120 bin kigi 6ldd) atom
bombalan, bastan agaf1 yakilip yikilan ve zaten
teslim olmak iizere olan Japonya'ya degil, savag
sonrast hesaplarla Sovyetler Birligi’ne verilen bir
gozdagiydl. Savag sonunda 2,7 milyon o, 22
milyon evsiz (haltkin %30°u) ve 10 milyon achi-
g egiginde insan vardi. ABD, Japonya’y1 1945-
1952 arasinda isgal yonetimi altinda idare etti.
430 bin kigilik ordunun bagindaki General Ma-
cArthur’un Japon biitgesinin %30 una mal olan 6

bin kisilik iggal komutanligi, Japon yaydmacihigi- |

nin kokiindeki “zaibatsu”ya (dev tekeller), tarim-
daki feodal yapiya ve angarya ¢ahgtirmaya kargt
reformlar yaptirdt, Eski diismanim Asya’daki et-
ki alani igin kullanmak isteyen ABD, imparatoru
sembolik bir figiir olarak tutarken parlamenter bir

nomiden ¢ikip ikin-
ci simf bir titketim
ve tarim iilkesi ola-
cakken savag oncesi
yabanci sermayenin

%80’ini  olugturan
ABD sermayesi
bundan  vazgegti.

Sonugta, 325 biiyiik
sirketten yalmz 1171
dagitiidi, 1947 ana-
yasast ve 1951-52
ABD-Japonya barig ve giivenlik anlagmalaniyla
resmen isgal sona erdi. Ancak ABD, masrafini
Japonya’ya 6deterek askeri varligini hald sirdi-
yor ve i¢ isyant bastirma hakkini elinde tutuyor.
Yainiz Okinawa’da 30 bin civarinda ABD aske-
ri bulunuyor. Okinawa, Kore ve Tayvan arasinda
stratejik bir ada. Giiney Kore’deki 35 bin ABD
askeri i¢in ¢nemli bir destek iissii. Adada resmi
isgal 1972'ye kadar siirdii. ABD, Ikinci Diinya.
Savaginda en son ve en kanli muharebelerin geg-
tigi Okinawa’da verimli topraklara el koymug ve
39 adet iis yapmugti. Ada’da en bilylik tepkiyi
ise, tipki emperyalist giiglerin 19. Yiizyilda Gin
ve Japonya'da yaptigi gibi, ABD’li askerlerin ig-
Jedikleri suglardan yerel yasalara gbre yargilana-
mamalan uyandiriyor. ABD askerlerinin 1995 de
12 yaginda bir kizin nzina gegmesinin ardindan
80 bin kigi yiiriidii.

ABD-Japonya iliskilerinin son halkasi Irak ig-
gali. Onbinlerce kiginin Irak'ta savas: protesto et-
tigi iilkede Koizumi hitkiimeti, Kuzey Kore teh-
didini ve ABD korumas: ihtiyacint dne siirerek
Irak’a asker gonderdi. Bu karar anayasasinin 9. '
maddesi savasa katilmayt yasaklayan Japonya’nin
askeri politikas: agisindan bir doniim noktast. Her:
ne kadar “Kendini Savunma Kuvvetleri” 1992’de
Birlesmis Milletler kapsanuna alinsa ve 2003’de
savas olmayan bolgelere yardim igin gidebilecek-
leri yoniinde yasa ¢iksa da, ilk defa sicak bir ga-
tigmanin igine gidiyorlar. 550 Japon askerinin git=: .

tigi Giiney Irak’taki Samava bolgesinde simdilik .

catigma olmasa da, Japonlarin kaldigr bir otelde
patlama olmasi ve Irak’ta gittikge alevlenen dire~
nig ile Nisan aymda Felluce yakinlarinda iig Ja- -
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pon yurttaginin rehin alinmas: savag karsitr gos-
terileri arttirdy. Japonya’nimn amaci, petrol kaynak-
larim giivence altina almak. 1980 lerde Irak, Ja-
ponya’nin baglica petrol aldif1 iilke ve en biiyiik
ticaret ortagiyd, - '

JAPON ISCI HAREKETI

Ikinci Diinya Savasi 6ncesinde sirketler temelinde
oOrgiitli zayif, sar1 sendikalar vardi. Ancak 1945-50
kriz yillarinda sendikalar hizla orgiitlendi, 1945’de
380 bin olan sendikaly is¢i sayis1, 1949°da 7 mil-
yona ¢ikti. Sendikalarin iigte ikisi komiinist, diger-
leri sosyalist partinin denetimindeydi. 1947-50 ara-
s1 5 milyon ig¢iyi kapsayan 6 bin anlagmazlik ve
3 bin grev gerceklesti. Isciler, igyerlerinin batma-
masi igin “iiretimi denetlemeye”, fabrikalarda, ga-
zetelerde, film stiidyolarinda kontrolii ele gegirine-
ye basladi, Koreliler gibi azinliklar irkga baskiya ve
fakirlige karg: drgiitlendi.

Japonya Komiinist Partisi (JKP) 1922'de kurui-

mug, 1940°1ara kadar halk ve aydinlar arasinda et- -

kili olmug, Japonya'min emperyalist-militarist politi-
kalarina kargt ¢ikmig, savag sirasinda yoéneticileri
hapse atilmug, toplanuiar: yasaklanmust. Isgal yone-
timiyle birlikte komiinistler serbest birakildi. Parti-
nin ye sayrsi, 1945°de 1000°den 1949°da 84 bine
¢ikmigtr. Halkin en bilyiik sorunu olan aclik, 1946
yilina damgasini vurdu. 1 Mayis’ta tike capinda iki
milyon kisi, Tokyo’da 50 bin kisi yirtidii. Ug haf-
ta sonra gene Tokyo’da 250 bin kisi Imparatoriuk
sarayindaki gida stofunun dagitiimasi, dagitimda

halk yénetimi, gida karnelerindeki miktarin arttiril- -

masi, hiikiimetin istifas1 ve iiretimde is¢i denetimi
i¢in yliridii. 1947°de yapilan genel grev gagrisy, ig-
gal yonetimi icin zaten 1947 Truman doktriniyle
‘belirlenen soguk savag strajilerini uygulamaya ge-
g¢irmek igin bahane oldu. General MacArthur'un
grevi yasaklamas: ve 8. ordunun baskis: altinda
sendika liderleri grevi iptal etti. Esas olarak demok-
ratik  devrimin tamamlanmasi siyaseti giiden
JKP’nin iggal yonetimi kargisindaki tutumu o do-
nemlerde tartigilsa da, 1950°de baglayan “kizillar:
temizleme” operasyonu parti ve sol muhalefet tize-
rindeki baskilari arturdi, on binlerce komiinist igei
ve memur isten atildi. Is¢i denetimindeki girketler
bertaraf edildi, sag kanat sosyalistler ve san sendi-
kacilar desteklendi. Ulkeyi yeniden ayaga kaldirma-
nin flim yitkii igcilere bindirildi, .
Bugiin Japon sendikal hareketi, isten ¢rkarma dal-
gas1 ve artan fazla mesailere kargin zayif kahiyor.
Halen 60 bin civarinda igyeri sendikasinda 12 mil-
yon gcahisan drgiitli. 1949°daki yiiksek (%55,8) sen-

dikalagma oran1 %20’Jere indi. Isyeri sendikalarmn
yalmzca bir kismy iitke ¢apindaki iic konfedarasyo- -
na tye. Yedi milyonu daha gok isci-igveren igbirli-
gini savunan Rengo’ya, bir milyonu sinf miicadele-

. sini temel alan JKP yanlis1 Zenroren'e tiye. Bahar

aylarina rastlayan toplu ig sbzlesmesi dénemlerinde
sendikal miicadele de hareketleniyor. Onemli bir
glindem, karosi riskini arttiran iicretsiz fazla mesa-
tlerin kaldarilmasi.

Elli yildir iktidarda olan LDP {Faponya’'nmn ne
tirden bir “demokrasi” olduguna igaret eden bir ol-
gu...) sofuk savag doneminin partisi ve Italyan
Hristiyan Demokratlart gibi bogazina kadar yolsuz-
luga batnus durumda. Sermayenin sadik partisi,
farkl: fraksiyonlar arasindaki ¢ekisme ve sistematik
yolsuzluklar 1980’lerde ayyuka ¢ikinca 1993°de ki-
sa siire iktidar, ABD iislerine, silahlanma harcama-
larina ve imparatora karst ¢ikmay: birakan sosyal
demokratlara ve kendisinden ayrilan gruplara birak-
1. Sosyal demokrat adii alan Japonya Sosyalist
Partisi bir stire ana muhalefet de olsa, artik parla-
mentoya ancak 8-10 temsilci gonderebiliyor,

JKP, 400 bin iiye, 25 bin parti érgiitii, 29 par-
lamentere ve 4200 yerel meclis tiyesine sahip. Ye-
rel meclislerde en ¢ok iiyeye sahip parti. Giinliik
300 bin, hafta sonu 1,4 milyon basilan Akahata ga-
zetesini 9 bin kisi dagitiyor (gazete okuma istatis-
tiklerinde énde gelen Japonya’da Yomiuri Simbun,
Asagl Simbun gibi gazetelerin giinde 10 milyonun
lizerinde basildigani hatir]atalim). 1996-1998 segim-
lerinde- 8 milyon oy toplayan (%13-15) ve diger
muhalefet partilerivle iktidar hesaplart  yapan
JKP’nin Ekim 2003 segiminde %7,7 oy oraniyla
temsilciler meclisindeki liye sayis: 20°den 9°a diig-
ti. Bu yiin Ocak ayinda toplanan 23. Kongresin-
de parti progranu yeniden degistirildi. JKP, ] apoit-
yaylt ABD ve AB’nin yamsira bir emperyalist mer-
kezden ¢ok, ABD’ye politik ve askeri olarak ba-
gimh ikincil bir giig olarak gériiyor ve ABD'den
bagimsizhk politikasimu savunuyor., AB’yi sosyal
haklar ve diinyadaki rolii agisindan olumlu deger-
lendiriyor. Demokratik bir devrim anlayigima ve
parlamento ¢aligmasina-agurlik veriyor, piyasa eko-
nomisiyle sosyalizme gegisi savunuyor. - o

Marksist Japon diigiiniirlerinin (Kozo Uno, Mako-
to Itoh, vb.) aydinlar arasinda gecmisten gelen bir
agirlifi oldugu soylenebilir. Komiinistlerin ise elle-
rindeki nemli bir olanak, binlerce isyeri orgiitii ve
yerel yoneticiler. Emperyalist celigkilerin keskinles-
tigi ve kapitalist krizin yogunlastig: bu donemde,
Japon ig¢i hareketinin belki de gerilemesini sinif
miicadelesine agurhk vermekle durduracakur.

* Burkett, P, Hart-Landsberg, M,
“The use and abuse of Japan as a
progressive model”, The Socialist Re-
gister 1996,

*% Halevi, J., Lucarelli, B., “Japan’s
Stagnationist Crises”, Monthly Review,
Subat 2002; Burkett, P, Hart-Lands-
berg, M, “The economic crisis inJa-.
pan”, Critical Astan Studies, 2003. . -




Erkiner’e cevap

Mehmet Ozgen mmemem—

Suuf ‘miicadelesinin — is¢i siifinin geriletilmesi anlamina gelen -
bir ara sonucunu, onun onemini yitirdigi seklinde yorumlamarn,
eger hald tarihin asi motorunun siiflar miicadelesi oldugu
goriisiindeysek, bilimsel ve tarihsel bir degeri olabilir mi?

ngin Erkiner’e ilk stzim gu:
E Eger sosyalist solun tartigma

kiiltiirtine olumlu bir degisime
yol agabilecek bir katkida bulunmak
istiyorsak, ki istemeliyiz, Oncelikle
muhatabimizin ne dedifine bakmah,
soylediklerini dogru yansitmaliyiz. Bu,
fikirlerimizden kargilikls olarak yarar-
lanmanin ve yeni sentezlere ulagabil-
menin &n sartidir. Solun, polemikten
ziyade bdylesi 6rneklere ihtiyaci-var. .

Erkiner’le tartigmamizin esast, geli-
nen noktada, ig¢i strufimn *19. Yiiz-
y1l’da belirlenmis dzelliklerinden”, ya
da daha agik ifadeyle Marksizmin is-
¢i sinifina atfettii tarihsel rolden
uzaklagip uzaklagmadigidir. Ciinkd Er-
kiner ilk yazisinda is¢i simfinn bu
rolden uzaklagtifim 6ne stirmiistii. Be-
nim kars1 yazumun igerigini ve tartig-
mantn esasini bu goériige itirazim olus-
turuyor. Diger konular, yani kiireseliesme ve reel
sosyalizm meseleleri ise bu tartigmanin dolayimlari
olarak giindeme geldi.

Ama Erkiner ar'kadagi, son yazisinda, sanki tar-
tigmanin birkag ana baglig1 varmug gibl bir yakia-
sim izliyor. Béylece asil konu, yani is¢i sintfinin
rolii meselesi tartigma dig1 kalsyor. Bu yiizden; oku-
run, Brkiner’le kiiresellesme ve kiiresellegme kargl-
t1 hareketle reel sosyalizm iizerine tartigtifimz iz-
lenimine kapilmig olmasi muhtemeldir. Bunun, oku-
ra kafst sorumlulugumuzla bagintili olarak da dog-
ru bir tartigma yontemi olmadifim séylemekle ye-
tinecegim. o '

KURESELLESMEYI ANLAMAK.

Erkiner benim kiiresellegmeyi kelime anlamuna da-
yanarak yorumladifimi ve tabii yanhiy anladigimi
iddia ediyor. Oysa kiiresellesmeye deginmem, onun,
“is¢i smifinin serbest rekabetci donemdeki zellik-

lerinin tekelci kapitalizm déneminde de esas olarak

siirdiigiinii savunmanin” yanlighigi saptamasina ka-
tilmam vesilesiyledir. Ciinkii tekelct dénem, kapita-
lizmin farklf bir orelittenme evresiydi. Buradan ha-

reketle, bugiinkii kiiresellegmenin de yent bir drgiit-

lenme dénemi oldugunu sdyliiyorum. .. :
- Burada kiiresellesme tartigmasina girmek niyetin-

de degilim. Erkiner, kiirésellesmeyi na-
sl kavradiim konusunda Kuzleik'in
tnceki sayilanndaki yazilarima bakabi-
lir. . {(Kiiresellesme ve Devrim;
$.5/2000; 21. Yizyil'da Bagimsizhk,
$.6/2001; Sol Kemalizm Uzerine Not-
lar, 5.7/2001.) Ancak elestirimde fark-
11 olarak sdyledigim sey, bugiinkii kii-
resellesme siirecinin, ayni zamanda (il-
ki sanayilesme déneminde yasanan)
ikinci proleterlegme dalgasi’na yataklik
ettigidir. Erkiner, her nedense bunun
{izerinde durmuyor, §oyle bir lafini
edip gegiyor. Bu yeni proleterlesme
konusunda sdylenenleri- dikkate almig
olsa, sorunu — “simfin sosyalizm igin
miicadeleye nasil sokulacagi” sorununu
~ “bir diizeyden bagka bir -diizeye ak-
tarmaktan bagka bir gey” yapmadifim
kamsina kaptimazdi, Cinkii sorunu
cozmek igin once dogru teshis etinek,
boylece somut teorik bir zemin olusturmak gere-
kir. Bi bakimdan yazdiklarimin dikkate defer ol-
dugunu diigiinilyorumm. '

Kaldi ki, Erkiner’in hi¢ bir saurnmda “simifin sos-
yalizm igin miicadeleye nasil sokulacagi”m sorun et-
tigini duyumsatacak bir tek kelimesi bile yok! O bi-
ze her firsatta, ig¢i sumfinn oneminin azaldigim ka-
nitlamaya ¢aligiyor. Yine de bu konuda yazdiklarimi
bir kez daha hatirfatarak devam etmek istiyorum.

ISCI SINIFI ve POST-MARKSIZM

Post-fordist ve esnek birikim modelinin gergeklik ka-.
zandi1 yeni kiiresel kapitalist genigleme doneminde
“4retilen iiriin, artik bireysel iireticinin dolays:z frii-
nii olmaktan ¢ikmakta ve kolektif igginin lrettigi
toplumsal bir nitelik kazanmaktadur. Uretilen tiriinle-

_rin her biri, ig konusu iizerindeki iglemlerin az ya

da ¢ok bir pargasint yapan bir ig¢i toplulugunun or- -
tak triinii haline gelmektedir. Is siirecinin kolektif
icerigi giderek daha belirli hale geldikge, tretken
emek de daha genis bir boyuta ulagmaktadir.”
Sonug olarak teknolojik gelisme, yalnizca iggi s1¢
nifi igindeki kafa ve kol emegi arasindaki farklilik-
lar1 siliklestirmekle kalmayip, arti-deger iretimini. -
daha genis kitlelere yaymaktadir. Bu, ig¢i siifimin

lkapsarnml.genigleten. yeni bir egilimdir. Aragtirma- . .
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‘lar, 20. Yiizyil'in son otuz yilinda diinya lizerinde-
ki iggticli miktarinin iki katina, yani 2.5 milyara
¢iktrgim ortaya koymaktadir. Post-Marksistlerin bu
efilimi gbrmezden gelip, tam tersine, isci sinifinin
giderek daralan bir siirece girdigi, bilgisayar ¢agin-

. da “igin sona erdigi” seklinde iddialar ne siirdik-
leri bilinen bir geydir. Bu nedenle, bu egilime dik-
kat cekme gerefini duydum. Ciinkit, is¢l simfimin
“Oneminin azaldigs”, dolayistyla toplumsal doniigiim-
lere tnciiliik edemeyecegi yolundaki tezlerini esasen
bu varsayimlara dayandirmaktadirlar. Ancak bu, Er-
kiner’in degindigi bir gergepi gormezlikten geldigim
antamina gelmez. Uretimin yeniden drgilitlenmesi so-
nucu tretim birimlerinin gittikge kiigiildiigii elbette
dogrudur. Bu gelismenin is¢i simfinin eskiden va-
rolan bilinglenme, érgtitlenme ve kolektif eylem ko-
nusundaki avantajlarini azalttigs da. Ne var ki bu-
radan is¢i simfimn sayisimin arttigl, ama éneminin
azaldigt sonucuna varmak da yine pozitivizmin uf-
kunu agamamak, yani olgulara, “seylerin dig gorii-
niigiine” teslim olmak anlamina gelir.

1. Binlerce kisinin birlikte ¢alistig) iiretim birim-
lerinin sayist azaliyor, dogru. Ama sermayenin me-
kanlan alanlara indirgeme y&niinde artan bir egili-
mi oldugu, dolayistyla, organize sanayi bolgelerinin
de arttaf1, isgiicii kentlerinin ortaya ¢kt da ya-
$anan bir olgudur. Bir bagka deyisle, biiyiik iglet-
melerde bir arada ¢aligmanin yerini, kiigiik ama bir-

birine entegre isletinelerde yan yana galigma aliyor,

Kolektif caligmamn mekani degisiyor, ama kendisi
ortadan katkmiyor ki ig¢i sintfinin nemi azalsin!

Peki, kapitalizmin biiyiik isletmeleri kiigiik iglet-
melere bélmesi ne anlama geliyor?

Isei simifinmn direncini kirmak, orgiitlenmesini
pargalamak, bilincini geriletmek. Yakiagik 25 yilder
uygulanan strateji budur, Teknoloji de, sermaye si-
nifi tarafindan bu amagla, kiiresel diizeyde giic ilig-
kilerinin sermaye lehine dénustiirilmesinin, yani s1-
mif miicadelesinin bir araci olarak kullamilmaktadir.
Post-Marksistler tarafindan kavranamayan bu strate-
J1, kriz dénemlerinde daha gok belirginlegmektedir.
Dolaysiyla, sermayenin bu stratejisi isei sinifimin
bilinglenme, drgiitlenme ve eylem diizeyini gerilet-
me yoniinde bir sonu¢ dofurmaktadir. ‘

Bu durum, elbette ki yeni stratejik perspektifle-
ri, Orgiitlenme ve miicadele bicimlerini énlimtize
koyar, Cézmemiz gereken sorun da budur. “Kapi-
talizmin tarihinde, kendi yapisal krizinin dogurdu-
gu sistemin gelecegine dair belirsizlikle, kapitaliz-
min elestirisinin belirsizligi ilk kez iist tiste diigii-
yor”, derken anlatmak istedigim buydu. Ama bu
ikinei tiir belirsizlik, is¢i sinifinin “kendisi igin 19,

~Yiizyi'da belirlenen ozelliklerden artan oranda
uzaklagmasindan” kaynaklanmiyor. Uzaklagilan sey,
19. ve 20, Yiizyillar'in simif miicadelelerinin dayan-
dig stratejilerdir. Ciinkii bu stratejiler sistemin o
glinkii Orgiitlenme bigiminin kogullarim yansitirlar,
Kapitalist sistemin ¢oziiliis ve ¢Okiis siirecinde ol-

‘dugu yolundaki tezim _kab_ul gormeyebilir, ama re-..

el sosyalizmin ¢ékiigiinden sonra yeni bir simf mii-
cadelesi perspektifi ve stratejisi insa etmek zorun-
da oldugumuz agikardir.

Simdi, simf miicadelesinin — is¢i sinifinim gerile-
tilmesi ve yenilgisi anlamma gelen — bir ara sonu-
Cunu, onun Snemint yitirdigi geklinde yorumlama-
nin, efer hild tarihin asil motorunun siniflar miica-
delesi olduguna inamyorsak, bilimsel ve tarihsel bir
degeri olabilir mi? Emegin sermaye ile olan karma-
sik iligkisinde uzun vadeli bir bakis agisim benim-
semek gerekir. Sermayenin yeniden yapilanmasi kar-
gisinda emegin tepki olugturmas: ve kargi-atajia geg-
mesinin belirli bir zaman almas1 dogaldir. Bu 19,
Yiizyil'in sonunda da yasanan bir olgudur. Boylesi
ddnemlerde basarlardan gok yenilgilerle dolu bir is-
tikrarsizlik donemi yasanir. 1980 sonrast da benzer
Ozellikler tagir. Neo-liberalizmin saldilan kargisin-
da, dzellikle Avrupa’da buylik grevler yenilgiyle so-
nuglanmugtir, Dolayisiyla ditnya is¢i sinifi hareketi-
nin ideolojik yapisini ve orgiitlenmesini genel bir
gergeveye oturtmast belirhi bir zaman alacaktir. “Za-
man ve mekan stkigmasi”ni yagadigimiz giiniimiiz-
de, bu gegis siireci eskisi gibi uzun olmayacaktir.
Simdiden asama kaydedildigi, kiiresellegmenin getir-
digi degisimler ve sermayenin ideolojik bombardi-
mani nedeniyle emek hareketinin yasadigr uyum so-
runlars bityiik 6lgiide asilmig gériintiyor. '

Bu yiizden, Erkiner, is¢i sinufinin sayisinin artti-
g kabul ederken 6neminin azaldiginda israr et-
mekle, meseleye tarihsel siire¢ mantig ile bakma-
hfinn bir gostergesi olarak, pozitivizme Gzgil bir
tarzda, yalmzca olgunun ampirik yanin gériiyor, ya
da bdyle gormek istiyor. Zira “Marksist sosyalizm
anlayisinimn gegersizligini” éne stirmek, Marksizmin,
ig¢i stnifinin tarihsel roli dahil, tiim temel Snerme-
ferinin gegersiz oldugunu séylemek antamma gelir.

-Herhalde Erkiner, bu mal@imun ilanina itiraz etme-

yecektir. Yine de soralim. Post-Marksizmin temel
ayirt edici 6zelligi, ig¢i sinifimn Sneminin azalma-
sindan hareketle, ampirik gergekligi teori diizeyine
yiikseltme ¢abasi, sonugta is¢i simfinin merkezi z-
ne rollinit yadsiyarak, onu yeni toplumsal hareket-
lerle esitlemesi olduguna gore, Erkiner arkadag,
kendisini post-Marksizmden nasil ayiriyor, hangi
noktada farkli gériiyor?

REEL SOSYALIZM SORUNU

Gelelim reel sosyalizim meselesine.

Erkiner, is¢i simfinn tarihsel zne roliinden
uzaklagmasina, isgilerin “sosyalist iilkelerin ¢oziilii-
stinde rol oynamasim”, ¢okiis siirecinde “is¢ilerden
kaynaklanan &nemli bir direnig goérillmemesini ér-
nek olarak ileri stirmiigtii. Simdi Erkiner’in nasil bir
yontem izledigini anlamak igin verdigim yanif: bu-
raya aktarmak zorundayim,

“Sosyalist” denilen iilkelerin gercekie igei -
fini da tahakkiim altinda tutan biirokratik egemen-
hiklere dayandifini, dolayisiyla, tiretim siirecinin,
iiretimin planlama ve yonetiminin de ig¢i.demokra-




sisinden yoksun oldugunu goriiniir darumun ardin-
daki yasalliklar olarak kavrarsamiz, iggilerden neden
bir direnis gelmediginin cevabins da bulmus olur-
sunuz. {yi bilinen tarihsel bir gergek de gudur ki,
Sovyet sistemi, kendisine soldan yonelen biitiin mu-
halefet girigimlerini ¢ogu kez daha

I1 ya da dolaysiz bir etkiyle ¢ozer. Bu Marksizme
de uygundur. Ne ki bu uygunluk ayni zamanda
Marksist sosyalizm anlayigimn da gegersizlesmesini
getirmektedir, Marksizme gore sosyalizm, dretici
giigleri daha hizlt geligtirecektir. Sosyatizmin tarih-

sel hakiihgl da buradan kaynaklan-

dogmadan bogmus, paranoya diize-
yinde tiim muhalefete sosyalizm ve
rejim diigman olarak bakmugtir. Bu
pakundan Polonya 6megi carpierdir,
isciler, 1950’lerden 70'lerin ortast-
na kadar, isyeri komiteleri ve kon-
seylerin hayata gegirilmesi igin, ya-
ni isci demokrasisi igin miicadele
ettiler, Muhalif Marksistler onlara
dnciiliik etmeye ¢aligti. Ama onlar
da digman muamelesi gdrmekten
kurtulamadilar. Iscilerin, siuf ege-
menliginin temel kriteri ofan isgi
demokrasisi igin “sosyalist” bir yo-
netime kargt miicadele etmeleri il-
ging bir paradoks degil mi? Eer
bir sosyalist diizenden sozediyorsak,
ayni zamanda bir ig¢i sinifi ydneti-
minden de s6z ediyoruz demektir.
Bu durumda “sosyalizmden kapita-
lizme gegis” bir i¢ savag ya da em-
peryalist saldiri olmaksizin sz ko-
nust olamaz. Ig¢i sinifimn kendisi-
nin kapitalizmi tercih etmesi gere-
kir ki, bu sagma bir paradokstur,
Sonugta bu rejimler gokerken, iggi-
ferin pesinden gideceklert, Szgiirlik ve demokrasi-
yi sosyalizmin olmazsa olmazlart olarak savunage-
len ideolojik-politik bir alternatif yoktu. Alternatif,
bir yanda arkasinda Vatikan olan Leh Walessa, ote
yanda emperyalizmin destekledigi Yeltsin idi.”

Erkiner, biitlin bu sdylenenler icinden “neden
biyle oldu” sorusuna yamt olarak, “soldan gelen
biitiin muhalefet girigimlerini bastirddlar” climlesini
aliyor. Ve bu climieye dayanarak benim 75 yillik
tarihi “Politik Biiro ve Merkez Komitesi tarihine”
indirgedigimi iddia ediyor. Pes dogrusu! Buna en
limh ifadeyle “cimbizlamak” denmez mi?

Sormak gerek: Erkiner, Marksizmi yeniden-iiret-
mekten, ¢okiis doneminin Marksizmini inga etmek-
ten; insanligm blylik bir kopugma siirecinden geg-
tiginden, burjuva uygarlifindan oldugu kadar Ay-
dinlanma’nin ufkunu agamamus sosyalizm deneyle-
rinden de kopus yasandigindan; 19, ve 20. Yiizyl
simf miicadelesi stratejilerinin tarihen agildigindan
soz etmekle neyi kastettigimi sanmaktadir acaba?

{te yandan, Erkiner’in bu yaklagimi, sosyalizm
konusunda oldugu kadar Marksizm kavrayiginda da
mantiksal tutarsizlikiarla malil,

{. Soyle yazmaktadir Erkiner: “Marksizm bir
toplumu analiz ederken oncelikle tretic giiclerin
gelisme diizeyine bakar”; “iiretici giicleri daha hiz-
11 gelistirebilen bir toplumsal sistem diferini dolay-

maktadir, 20. Yizyd'in rarihi ise
bisyle olmadiFing gostermistir.” Daha
sonra ise, “Marx’in doneminde fire-
tici giiclerin daha hizii geligimine
vurgu yapmanim hakli bir temeli var-
dir: tvetim yetersizdir,” demektedir,
Belii ki, Brkider'in Marksizmi goyle
ya da bijyle kavrayisinda retici glig-
lerin gelistirilmesi meselesi tayin edi- -
¢i bir role sahip. Ona gore lirctici
giiglerin “daha hizh” gelistirilmesini
savunmak yanligtie. Marksist sosya-
lizm bu bakimdan gecersiz kilinmig-
tir. Ancak bu teorik dnermeye gore,
Marx in kendi doneminde “daha hiz-
1 gelismeye” vurgu yapmasi da
“hakli” degil, yanlig olmalidir. Eger
Marx'in vurgusunun hakl bir temeli
vardt diyorsak, 20. Yiizyil tarihinden
de Marx’t ve Marksizmi sorumiu
tutmamak gerekir,

Marksist hareket iginde iiretici
gliglerin 8nceligi tezi, Marx’in da ki-
mi metinlerine — Gezellikle  tinld
EPEK’ya Onsoz’e — atifla savunul-
mustur. Ancak Marx’in dier metin-
ferine ve sOylemlerine, dzellikle (Vera Zasulich,
Mihayilovzky gibi) Rus devrimcileriyle tarim ko-
miinleri éizerine yiirittigi tartigmalara bakildiginda,
toplumu bir biitiin olarak kavradifi; tarihsel gelis-
me s&z konusu oldufunda, iferletici giiclin sinflax
miicadelesi oldufu goriigiinde oldugu goriilebilir.
Bunu Feurbach Uzerine Tezler'den de anlamak
miimkiindiir. Marx ve Engels, genel olarak, liretici
giiglerle iiretim iligkilerinin uygunlugunu vurgula-
miglardir. Buna kargun, ancelik tezi [1. Enternasyo-
nal katt determinizminin feme! dayanagi oldu. Da-
ha sonra, Stalin’nin bu tezi agik¢a formiillestirme-
siyle de SBKP’nin temel ¢izgisine doniigtiriildd.
“Once toplumun iiretici giicleri degisir ve geligir,
sonra bu degisimin fonksiyonu ve onunla uyumiu
olarak insanlar arasindaki tiretim iligkileri degigir,”
diyordu. Yani Stalin Mensevik anlayisa geri don-
miistii. Kapitalizmi yakalamak ve gegmek, dofayi-
siyla iretici gligleri daha hizh geligtirmek onun yo-
netimindeki partinin ¢izgisidir, 75 yulik deneyime
damgasini vuran bu anlayigtir, yoksa Marksizm de-
gil. Bu yiizden, Aydinlanma’nin ufkunu agamamig
sosyalizm deneylerinden sozetmekteyiz. Clinkii bu
tez, Aydinlanma’nin temel nosyonlarindan biri olan
ilerleme'nin mantiki sonucudur. Yine bu yiizden di-
yoruz ki, Dogu’da yenilen ashinda Bati {yani bur-
juva) aklidir, :
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Acikca soylemek gerekir ki, Erkiner arkadas,
Ekim Devriminin yenilgisinden, dolayisiyla Stali-
nizmden Marksizmi sorumlu tutmaktadir, Yani miil-
kiyet iligkilerini doniistiirmeyi sosyalizm olarak su-
nan Stalinizmle Marksizmi bir ve aym gey olarak
kavramaktadir. Bunun “s1k” olmayan bir konum ol-
dugunu Erkiner’e hatirlatmakla yetiniyorum sadece.

2. Erkiner’le iiretici giigler meselesinde tabii ki
hemfikiriz. Ama toplumsal doniisiimde ana halka-
min “dretici giicleri daha hizli gelistirmek” oldugu
tezinin yanlislifim kabul ediyorsak, o zaman treti-
ci giigler ve firetiin iligkileri arasindaki Marksist

uygunluk tezini esas almahyiz. Bu uygunluk, isci-

siufinin, tiretim iligkilerinde egémen olmasiyla sag-
lanabilir. Dolayisiyla toplumsal devrimdeki asil hal-
ka tiretim iligkilerindeki dénugtimdiir. Bunun yolu

. da igci inisyatifinin ve kontroliiniin iretim ve plan-
lamamin her diizeyinde igleyebilmesinden geger.
(Unutmamali ki, Sovyetlerin fiilji iktidarinin temeli,
iggilerin Uretimin denetimini genis dlciide ele gegir-
mig olmalariydi). Peki, bu is¢i demokrasisi, sosya-
list demokrasi olimadan miimkiin miidiir? Miimkiin
olmadigini Sovyet demokrasisinin tasfiyesi ile tarih
gosterdi.

Erkiner, “Sosyalizmin ¢ziilmesinin asil nedeni,
liretici giliglerin geligimi acisindan kapitalizme ye—
tismek ve gegmek iddiasim kaybettifinden dolayi-
dir: Etkisi bulunmakla birlikte asil neden demokra-
si eksikligl degildir,” diyor. Belli ki, onun sosya-
lizm tasavvuru sadece esgithikei yamyla ssmirh, Do-
layisiyla, bu konumuyla reel sosyalizmin ufkunu ag-
t1g1 da soylenemez. “Demokrasi eksikligi” tek ne-
den degildir, ama temel bir nedendir. Ciinkii sos-
valizm, yalmzca sémiirtiyii ortadan kaldirmak, refa-
h1 egit paylagtirmak degildir; bize, hayatimiz iize-
rindeki kontrolii kendi elimize alma, vazgimazt be-
lirleme glictinii de sunmalidir. Dolayisiyla, sosya-
lizm, maddi esitlik kadar, dzgiirliigi de igeren bir
olgu Dahasi, bunlardan birinin yoklugunda digeri-
nin varhgim ileri siirmek olanaksiz. Ozgiirliigiin teu
mel bir ko;gulu ise demokrasidir.

Ancak, efier proleter demokrasiyi, burjuva de-
mokrasisi gibi, salt siyasal alanin diizenlenmesine
iligkin bir kavram olarak alirsaniz, sosyalizm ag:-
sindan 8nemini kavrayamazsiniz. Sorun, iiretim ilig-
kileri ile dogrudan ilgilidir; yani deferi yaratanlar-
la bunlarin tiriinlerinin bliigimant kontrol edenler
arasindaki iligkiyle. Tim simifh toplumilarda, iireti-
i, liretimi ydnetenlerden ayrilarak onlara tibi ki-
immlgtir. Isyeri, patronla isgiler arasinda; toplum,
"emredenter” ile "emredilenler” arasinda bolunmu§-
wur. Uretim araglan iizerinde “is¢i kontroli” , iggile-

~1in iiretimin her boyutu iizerinde tam konuoiii de-

'mektir, Buna gore, igyeri demokrasisinin varliji zo- -

_runjudur. Ancak iiretimde is¢i yonetimi yonetimsel
-bir meseleden ibaret deildir. Otoriter iligkilerin

(emir verme ve alma) kendisi aracihiyla 6zgir bir .

" topluma_ dogru agilabilecegi yegane aragtir, Temel
- kararlarm disaridan, yani ~ iiretim siirecinin kendi-

sinde dogrudan kokleri olmayan — parti ya da dev-
let tarafindan alindigr durumda, stafl: toplumun te-
mel bir dzelligi olan iireticilerin tiretim araglarin-
dan aynlmas: varhifini korumaya devam eder.

Sovyet demokrasisi, yani emekgilerin devrimle
kazandiklar: dretimin yonetimini ve politik egemen-
ligi elde etme tarzi yagamig olsaydi, nomenklatura
(aynicalikll yonetici simif) varolabilir ve Ekim dev-
riminin kaderini tayin edebilir miydi? Erkiner bu
simft “Marksist sosyalizmin temel ilkesini” hayata
gegirebilmek i¢in “ellerinden geleni yaptilar” gibi
sbylemlerle masum gostermeye ¢ahligiyor. Kimi?
Cokiigle birlikte sermaye biriktirmek i¢in devleti
yagmalayan ve “gangster kapitalizmi™ni kuran simi-
fr! Parti ve devlet yoneticileri, biirokratlar, Kaf-
ka’nin Degigsim’indeki Sansa gibi, bir gecede mi
kapitalist “bocek”lere déniistiiler?

Evet, kaybettik. Kazanmak igin, neden kaybetti-
fiimizi agiklamahiyiz. “Bu agiklama ¢abasinda hig-
bir tabu, dokunulmaz konu olmamalidir.” Ama hii-
kiim vermeden dnce!




“Lenin’e donmek”

Omer Bedri Canatan s

Lenin’e donmekle goziinii giiniimiiziin gergekligine cevirmek
aym seylerdir. Lenin ne sormugstu, nelerin yamtini aramigti?

Bunlart aywrip onem vermeli. Solun Lenin’e diénmekien

anlamast gereken budur

sanmaktan ¢ikan defismez sonug

arksist diinya solu teorik
M tiretkenlikte Gnemli bir s1-

kinti yagamaktadir. Mark-
sist solun bu kisuliktan ¢tkp ye-
niden iiretken bir doneme gegme-
si i¢in Lenin’e donmesi gerekir.
- Boyle yekten “Lenin’e don-
mek”ten sdz etmek saka, fantazi
gibi gelebilir. Unutulmus ve unut-
turulmugken, bu da nerden ¢ikti
denebilir, lleriye bakmak varken
geriye donmek, reel sosyalizmin
enkazimi csclemek de ne oluyor,
tam da yeni, “Ozglirliked” bir
Marksizm geligsitken Lenin’den
s6z etmenin alemi var mi? Bu (7
“ggitlikei” canavardan yakamizi
kurtarmisken, “Lenin’e donmek”ten stz etmek se-
bepsiz kavga gikarmaktan bagka nedir ki diye akil
yilrtittilebilir,

Bu noktay: Marksist diigiincenin ve eylemin gii-
niimiizdeki problemleri agisindan  kurcalayalim.
Diinyanin, diinya lizerindeki Marksist solun ahva-
li bunu gerektiriyor. Diyelim Marksist diigiince ge-
lecegi farketti, adim “kilresellesme” koydu, bu ta-
styict kavram iizerinden gidisatin yoniinii kesfetti,
simdi artik “imparatorluk™u bile goriiyor; iyi ama
“eylem” ilerlemiyor. Marksist diigiince dinamik
ama eylem tikanmug. Care bulunamiyor. Kiiresel-

legme, tamam, sermayeyi ilerletiyor, Marksist dii- '

stinceyi de ilerletiyor, ama Marksist eylemi ilerlet-
miyor, bu nasil olabilir? Sakin tersi olmasin? Ya-
ni “kiiresellesme”ye baglanip kalan Marksist dii-
siince ilerlemedigi icin Marksist eylem de ilerle-
miyor olmasin? Sorup iistiine dilsiinmekten ne za-
rar ¢ikar?

Ayrica, korkulmamali, “Lenin’e donmek” de
oyle soylendigi kadar kolay bir i degildir. Mark-
sist diigiince alaminda bunun engelleri var, “Le-
nin’e donmek” Marksist diigiincede {iretkenlife ge-
cebilmek igindir. Bu da, buglinkii Marksist digiin-
ceyi iiretkenlikten alikoyan engeli agmakla miim-
kiindiir. Engel énce zihinlerdedir. Marksist diigiin-
ceyi besleyen ve eylemini sahneye ¢ikaran temel
boyutlardan biri olan ozgiirliik¢li felsefeye itimat
¢cOkmiigtiir.

Zihinlerdeki engeli kim varatt1? Ejbette zihnin
kendisi. Zihnin tek basina bir gey ifade ettifini

budur, “fyi nivet”ten kugku duyula-
maz. Marksizmi yeniden diriltmek
icin “Marx’a donmek”ten bagka ¢a-
re olmadii fikri ragbetteydi.
Marx’a nasil déniiliirdi? Onunla
aramiza giren Lenin’i, Lenin’den
miilhem yetmiy ythi ve reel sosya-
Hzmi yok sayarak. Lenin aradan ge-
kilince Marx'a ulagmak “bir
adun”lik isti. Cok Marksist bunu
denedi ve yapti. Yani yapti§ins san-
di. :
Reel sosyalizmi ve Lenin'l diga-
rida birakip  Marksizmin gergek -
kaynaft Marx’a doniince zibnimizin
yeniden ve eskisinden de parlak ¢a-
lisacagina kendimizi gartlandirmanuza hi¢ gerek
yoktu, yapilinca zaten zihinler birden bire gilda-
maya baghiyordu. Leninsiz diiglinmek kolay ve ra-
hatti. Ciinkii Lenin Marksizm’in tarihi idi ve zi-
hinlerde “diktatdrliik” ve benzeri bir yigin prob-
fem yaratiyordu. Lenin’den kurtariimy Marksizim
“tarihsiz” kaliyordu ger¢i ama, bu “tarihsiz Mark-

sizm”, “tarih”li olanindan bin kat daha yaraticty- - -

dr. Insana acaip bir idrak kazandiriyordu. Dort tg-
lemden yitksek matematife gecmek gibi bir haz
ve heyecan veriyordu. Lenin zaten, “Teori gri, ha-
yat yegildir,” demekle can stkmugti, Marksist teori
gelisecekse, Leninsiz geligirdi. : : '

Leninsiz —tarihsiz— Marksizm, “dogru”sunun
kriteri kalmadig: icin her seyi dogruluyordu. De-
mek ki Marksizm gergek giictine Marx’ta ulagiyor-
du. Marx’n da kendi soyledikicrine bir itiraz: ola-
madigr igin, kiiglik bir nokta harig, hi¢ bir sorun
kalmiyordu. Kiigitk sorun suydu: her sey dogru-
landig1 i¢in bu dogrunun ne ise yaradifi anlagila-
muyordu.

ise yaramadifimi fark ettifiniz  bu “Mark-
sizm”e, ige yarasm diye reel sosyalizmi ilave et-
meye, istemeyerek razi olsaniz bile sorun agtlmig
ofmuyor. Ciinkii, eklediginiz reel sosyalizm tecrti-
besi donip Marx tn Marksizm’ini vuruyor, pres-
tijini sifirliyor, Bagka tiirli olamaz zaten. Reel
sosyalizmde bir hata varsa, bu nigin ona kaynak-
lik eden diigiinceden bagimsiz olsun ki? Demek ki
Stalin’den once Lenin’de, Lenin’e gegtifine gbre -

Marx’in diistincesinde bir hata var.. Oyleyse, pres- =~
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tiji sifir bir Marksizm ile Marksist olmaktansa, ne
iy gbrdiigii belli olmayan prestijli bir Marksizm ile
Marksist olmak bazilary igin daha cazip ve hilé ca-
zip. Ama 1]e;1ye gittirmiiyor. lluxyc gitmek i¢in...

Gene en iyisi “Lentn’e donmek™!

Doénelim dénmesine de, nigin?

“Lenin’e dénmek” fikrint savunan bir yaz oku-
dum, aylik Ekspres dergisinde (Say1:33-34), yaza-
r1 Slavoj Zizek. llging bir yaziydi; Marksist sol
da dahil, giniimiziin tiim diinya kavrayiglanna
sizmay1 bagaran liberal Szgilirliik¢il diislinceyle po-
lemik yapiyordu. Evel de, Lenin’de aradifi sey
bakimindan kendisi de liberal sol digiincenin bir
parcasiydi. Lenin’e, Lenin’in yapmadiklarim yap-
mak i¢in dénmeyt oneriyordu. Yani, reel sosyaliz-
me bulagmadan Lenin’e dénmenin yolunu anyor-
du. Lenin’de arayip bulmak istediffi ise, cagin zir-
hani delip disina gikan “fiili ozgirhik”dn sirri idi.
Lenin’i, dniline konulan 6zglirlik segeneklerinden
her hangi birini segmeyi reddederek “kendi”ni Hz-
giirlestirdigi i¢in Snemsiyordu. Glinliimiiz igin, bi-
ze Onerilen seceneklerden birini segmek yerine,
“fiili dzgiirlitk™ dneriyordu.

Bu goriigle Lenin’e donlibmez. Lenin bu degil-
di ¢iinkti. Buradan olsa olsa 68’in dzgiirlitk algi-
lamasina donilebilir. “Fiili 6zglirlik™ Sartre’in
Onerdigiydi. Bu “fiili” 6zgiirlik anlayist paradig-
ma tammayan dzellifiyle dikkat ¢eker. Ozglirlitk
kavraminn iginde “kendiliginden” vardir. Kigkarti-
cidir. Modernizme karst dnerilmigtir. “Sinue” bil-
memektedir. Her seyden sorumlu birey kavram
izerinde durmaktadir. Modernitenin “tek boyutin”
bireyini alip dzgiirlik evrenine firlatmaktadir. Va-
him, bityiik bir ¢eligki, yagilacak bir sonug¢ ama,
Bzgirliik evrenine firlatilmig birey daha bir “tek
boyutlu” hale gelmektedir.

Yazinin ilging ozelligi, Lenin’in neyi dofru sor-
dugunu kegfettifi halde kendisinin Lenin hakkinda
soru sormayl bilmemesiydi. Ozglirlik istencine
karst Lenin inatla, bu dzglirli g ne yapacaksin di-
ye sorardi. Ozgiirlikle ilgili bu soruya verilecek
bin bir yanittan sadece biri dogrudur. Ozgiirliigi
kavram olmaktan ¢ikarip somut msan yasamiyla
baglantiya gegiren bu tek yamittir, Aclar ekmek
bulmak igin ozgirlitk istiyorus dedikleri zaman
kavramla ilgili biitéin yamlsama biter. Insanlar ¢a-
hgmak istemiyoruz diyebilmek icin caligirlarsa ar-
tik hem insan, hem de dzgiir olurlar, Burada bil-
mem ne paradigmasint yikmak degildir séz konu-
su olan, dzgiirliigiin somut engellerini yikmakur,
Ozgiirliik hissedilen bir ey degildir, dokunulan,
yenilen, igilen, disiiniilen, mutlu olunan, beg du-
yunun besiyle de haz alinan bir geydir.

Liberal sol-Marksist disiincelerin “aciklamas:
kendinde” Szgiirliik anlayig1 ile bakildifinda hatta
Lenin’e hi¢ dénmemek lazimdir, ¢linkii Lenin, 6y-
le bakildiginda somut sosyalist hayatin kurulusuna
bagladags icin ozglrligi yokusa siirliyvormus gibi-

- +dir, Sunlar gunlar olacak ki 6zgiir olabilelim de-
.~ mesi bu anlama gelir. Burda “hemen dzgirliik™

ghriinmilyor. Nitekim bu yiizden, uguk dzgiirliik
anlayislariyla bir iligkisi bulunmadig igin Lenin’in
eseri sosyalizm olmadi da, “reel sosyalizm” oldu.

Lenin, kendisi hi¢ 6zglir olmadi ki zaten, “saf 6z-
gitrltik”, “hemen ozglirliik”, “fiili dzgirliikk” versin,

Lenin simftir, partidir, ittifaktir, strateji ve tak-
tiktir, uzlagmadr, felsefedir, siyasettir, eylemdir,
vb. Bunlarin birbirinden ayiklanamaz bittiinliigii-
diir. Daha yakindan bilenler bilir, hatta Lenin bir
tiir “saf ozglirliik™iin elegtirisidir. Diisiincede Rus
nihilizmine, eylemde Rus anargizmine cephe almis
olmasi Lenin’in, kendi kendini tantmlayan bir “fi-
ili dzgiirlik™it temsil etmedigini gbstermeye yeter
de artar bile.

Gergt Lenin'de olmadigs halde varmig gibi go-
riinen bir “uguk ozgiirlitk”ten séz etmek miimkiin-
diir. Ancak bu “devrim” ile “Lenin”in birbirine ka-
ristirilmasindan kaynaklanir. Her devrim “fiili 6z-
glirliik”tiir. Lenin, Rusya’y: diinyanin en demokra-
tik, en Szgilir olunabilen lilkesi olarak tamimladig1
bir zamanda daha fazla ozgirlik istemisti, Bu
“fazla”st ne idi, onu gbrmeli esas. “Fazla”s1, Oz-
ghirliigiin somut cephesiydi. Insanlar i¢in ekmek,
toprak ve bangti. Fiili 8zgiirliik denilen sey bunta-
re vermedigi gibi, verilmesini de engelliyordu. Bun-
lart vermeyen ozglirligi ben ne yapayim diye so-
rulunca dzgiirliik aldatmacasi ile somut — gergek -
dzgiirliik fark: kendini amansiz bir bicimde géste-
riyordu.

Ozglirligii ne yapacaksin? Ona dokunmak mi
istiyorsun? Bu neye yarar ve boyle bir dzgiirliik,
soyutlamalar diinyasinin diginda, nerde var? Doku-
nacagumin “fiil 6zgirlik” olmasmdan tnce doku-
nacagin ¢ok sey var. Bunlar da “fiili"dir. Tarihe
dokunacaksin. Sinifli topluma ve sinif miicadelele-
rine dokunacaksin. Yenilgiye dokunacaksin. Aglh-
ga, zulme, atese dokunacaksin. Greve, direnige do-
kunacaksin. Sikintiya, yeri gelecek agmaza, ¢are-
sizlife, hattd belki belli bir zaman umutsuzluga
dokunacaksin. Cok, ¢ok lazim olacak sana, en s1-
kict olan da budur ya, Eyiip peygamber sabrnna
dokunacaksin. Senden oncekilerin tecriibesine, ya-
mlg,lsma ve dogrusuna dokunacaksin, Ozgiirlesme-
nin tek ¢ikis kapisi olan “ISYAN’a dokunmak™ta
gercekten istekli ve samimi isen bunlara dokuna-
caksin. Biitiin bunlar, nihayetinde, elbette gergek
dzgiirliie gegit veren “ISYAN”a dokunmak igin-
dir. Eger ona donersek Lenin bize bunlari soyle-
yecekir,

Lenin’e donmek ne demektir, bagka acilardan
da bakalim:

Marksizmin tek muta’s1: “Defiigmeyen tek sey
defisimin kendisidir.” O zaman Lenin’e dénmek
deneme yazarhifinr agan bir sey olmalidir. Lenin’in
déneminden bugiine, baskin diinya gergekligi di-
sinda degigmeden gelen tek bir gey yoktur, bu
baskm diinya gergekligi de, “geligerek” gelen ka-
pitalizmdir,

Marksizm bu baskin gergeklife kargi Ozgiirleg-

‘meyle ilgili en temel soruyu sormusg, bagka.da so-




ru sormamgtr. Sorunun yazihi yanitt yoktur. Oz-
glirlesmeye dair sorunun yamte eylemdir, Ozglirliik
tanimlanamaz, eylemie elde edilir. Bu nedenle Le-
nin’e dénmek, onun sordugu temel soruya donmek-
ten bagka bir ey olamaz. Ayni seruyu, yamtain
cok farkli olacafint bilerek bugiin sormaktir Lenin'e
donmek. Yanit bugiinkii dzgiirlegyme eylemidir,

Ozgiirliik eylemse, eylemin siniri nedir? Kapi-
talizme Lenin gibi bakilacaksa buradan bakmak la-
zim. Kapitalizmin “deistigi”, o cag Marksistleri-
nin ilk farkettigidir. Bu nedenle dilleri Marx’a
benzememistir, Emperyalizmi konugmuslacdir. Em-
peryalizm yeni bir diinya durumudur ve ¢oziimle-
mesi, tarihsel dzgiirtesme eylemini tagiyan suiflar
agisindan kogullann olgunlugunu vermektedir. De-
mek ki “zamani”dir.

«zamanidir” denmesi, “kapitalizmin yapacak ge-
yi kalmadi” degildir, Sozii edilen sey, yikilmasi-
nin “imkan”idir. Emperyalizm bu “imkan™ sun-
maktadir. Nerde sunmaktadir? “Surda” veya “bur-
da” nu? Bu sorunun cevabi olarak siiziile stiziile
solun hafizasinda, diizeltilmesi elzem bir yanlis
kalmistir: “Tek dilkede”... Oysa imkan “kir”da ya
da “sehir”de degil, her yerde ve biitiin diinyada-
dir. Herkes kendi yerinden, Lenin de emperyaliz-
min altiist ettigi kendi “ku”indan bakarak goriiyor-
du. “Kir"da olmazmig, nigin olmasin? Emperya-
lizm seraiti kirda da, tipki kentlerdeki gibi boz-
mamis miydt? Tolstoy gormiistii de, kapitalizmin
girip altiist ettifi Rusya’da her geyin “alt”-"iist”
olacaginl Lenin mi gérmeyecekti?

Degiserek, geliserek gelen baskm gerceklik bu-
gitn de aymidir. O glin de 6zgiirlitk igin “imkan”
kiireseldi, bugiin de kiireseldir. Gene diinya
“kent”inden gelen bir geligmeyle diinyanin “kir”1
alt iist olmaktadir. Soru, “Buradan nasit gikilir?”
diye, Lenin’in sorduBu gibidir, Herkes kendi iilke-

sinde, 6yle aklina estik¢e degil, hayat memat nie-
selesi sayip sordugunda gene temel soru Lenin gi-
bi ve evrensel olarak soruluyor demektir. Boyle
genel bir drtiigme anlaminda Lenin’e donilmiigse,
yanit eylemdedir. Dogal ki eylem, yani yanit bu-
giin degisik olacaktir,

Yanitin degisik olacag diinya Marksist solunun
yanit veremez durumda olmasindan belli. Yaniit
Lenin gibi vermek miimkiin olsaydi elbette ayni
zamanda “dogru” da olurdu. Miimkiin degil. Miim-
kiin olmadig1 igin “dogru” degil. O halde “dogru”
ne? Kiiresel gergeklige kars: dzgiirlesme eyleminin
kitreselligi. Gene “surda” ma, “burda” mi diye es-
ki bir aliskanlikia sorulmaktadir. Yanlis oldugu gi-
bi, ideolojik bakimdan da yikici bir sorudur bu.
Yekpare kapitalist iligkiler sistemini bolerek baktt-
ginizda Bati’da bagka bir sey gorinmektedir, diin-
ya tagrasinda bagka bir sey. Bolerek bakilinca
“surda” farkll, “burda” farkls gortinen sey ashinda
bzgiirtegmenin artan imkanlari olarak bir bilténdir,
Boliindiigiinde, Bat’da kapitalizmin iginden de-
mokratik ve sosyal muhtevali, sinifsal vasfi meg-
kuk bir uygarha dogru yiiriiyii, Dogu’da dinsel
ya da milliyetgi anti-emperyalist kavga ¢ikmakta-
dir ortaya, Marksizm’in ince siizgecinden gegiril-
diginde bunfarin ikisinin de Marksist dzgirleyme
kuramiyla ve sosyalizm ile ilgist yoktur. Bunlarin
her birini tek bagina zorlama kavramlarla “sosya-
tizme dogru” yiiriiytisler olarak tamimlamak da
dogru degildir,

Marksist diinya gdriigii agisindan, diinyayi Do-
gu-Bat1 gibi iki ayn evren olarak tanimliamak ol-
sa olsa kapitalizme karg: diinya capindaki siaif mii-
cadelesinin “birligi”nde yatan i¢ zenginlifi grmek
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ve bu zenginlifi siyasi miicadeleler ,
alanmma yansitmak bakimindan anlam-
- hidir, bagka bir anlanmy olamaz. Din-
-sel ya da milliyet¢i anti-emperyalist
hareketlerin kapitalizme kargi miica-
dele 'aglsmdan bir anlami varsa, bu
baglamda vardir, Bu nitelikli miica-
deleler, saf emek-sermaye celigkisi
iizerinden geligsen ve salt cografi bir |
algilamadan Btiirti Bat’yla sumrl ol-
dufunu ' varsaydigimuz  miicadeleler
igin® “imkan”lars genigletimektedirler,
Dogu’nun bu eylemini uygarhik digi §
bir eylem, i¢inden sosyalizm ¢ikmaz
tiirik bir eylem, Marksist sinif miica-
delesi tanimina tam uymayan bir ey-
lem, Marksizm’in kendi digina attigi din veya mil-
“liyeteilik gibi ideolojiletin yonettigi bir eylem, ag-
larin basibog isyaru tiriinden bir eylem, anlamsiz
kimlik arayiglar: iizerinde yiikselen eylem, vb. gi-
bi goriip Batr'nin demokratik geligme konseptine
st§manlar aslinda bu yoldan Bati Marksizmi’ne st-
ginmadikiarim, kendi bakis agilarina, kendilerinde
varoldugundan kugku duymadifinuz Marksist yet-

kinlie bagvurarak bir kere daha yakindan bakar-

larsa, goreceklerdir. Ciinkit, bir yandan “kiireselleg-
me” diyor, bununla diinyanin, bundan énce hig go-
riilmemis bir bicimde entegrasyona girdigini vurgu-
luyorlar, bir yandan da &zgiirliik i¢in miicadele Do-
fu’daki defil, Batt’dakidir diye bir tartigmay: biz-
zat kendileri kigkurtiyortar. Kapitalizm kiiresellestiy-
se kiire capinda yikilacak demektir. Demek ki kii-
resellesmig bir kapitalist ditnyanm igi-digt, Dogu ' su-
Baty’st kalmamistir, Miicadelenizde Bat’ya da git-
seniz aynt, Dofu’ya da gitseniz aym olguyla savag-
maktasimiz, Bu nedenle, sosyalizm i¢in miicadeleyi
kiiresellesme olgusuna yaslanarak yeniden kurmak-
tan s6z edenlerin, dinyamn “suras1™ ve “su miica-
dele” diye ayinm yapmalart bizzat kendi tezleri ve
analizleri agisidan bir ¢eligskidir.

Ezberimizdeki aym cevabi vermemek kog,uluyld
" gene Lenin’e donmek lazim. Lenin’in sordugu gi-
bi sormak lazim: “Imkan nerede?”...

Lenin “imkan” anyordu. Qzgiirliige devler ve
iktidar aryordu. Aslinda Fransiz Devrimi’nin gok-
te aradifin1 yerde artyordu. Bati’ya agilan yollar
tikandr diye pes etmiyor, dinyanin neresinde ve
kimden gelirse gelsin, kapitalist kélelige direnen-
lerle birlesmek istiyordu, Lenin al¢ak goniilli dav-
ramyordu, diinyamn toptan 6zgiirlesmesinin imka-
ni ortadan kalktiysa bile olabilen yerde ve oldu-
£u kadariyla direnmekten yanaydi.

Lenin’e donmekle gbziinii giiniimiiziin gercekli-
gine cevirmek aym geylerdir. Lenin ne sormustu,
. melerin yamitim aramigty, bunlan ayirip 6nem ver-
. meli. Solun Lenin’e dénmekten anlamas: gereken
“budur, Siuf miicadeleleri nereve doru géilirmek-

tedir? Simflarm vapist ne yonde de-
gismektedir? Hangi gelisme sadece
bit egilimdir, hangisi biitiin agirhigy-
la dstimiize ¢oken bir olgudur? Si-
mf nctiligi, sinif partisi ne demek-
tir? ideolojik miicadelenin Snemi ne-
g dir? Ne tiir bir siyasal orgilitlenme,
B kimlerin kimlerle ittifak: ve iktidart?
} Demokrast nedir, sémiiriiden kurtul-
| mak nedir? Emperyalizm héld var
midir, yok mudur, varsa simdiki var-
ligs hangi dinamiklerie islemektedir?
| Ne yapumalidir, nasil yapilmalidir?
Vhb., vb... : :
f  Biitiin bunlari sormak, yanitian Le-
nin’in verdigi yanttlarla hi¢ benzegme-
se de Lenin’e dénmek olur.

Lenin zaten “teori gri, hayat yegﬂdu demekle
can sikmisti dedik va, Lenin’e dénmenin bu en
zabmetli yam tizerinde biraz durmak gerekir, “Gri”
alandaki gelisme hostur, iyidir ama “yegil” alan-
daki hayatlara kendilifinden yansimaz. Burada ya-
ratict olmak gerekir; ki bu da siyasette yaratics ol-
maktan bagka bir sey degildir. Lenin'in dehas;
burda sakiidur,

Ne demigti? ‘Ek,kn1iika‘syon+proletarya diktdtor-
lugi”! Siz hig boyle bir proletarya d]ktotmlugu ta-
rifine rasttanidiz m1? Ustelik bu bile Lenin igin
—gelecekde ilgili konustugundan dolay1~ bir soyutla-
madir. “Daha somut bir sosyalizm tarifi yap, yol-
dag,” denilseydi, kugku yok ki “ekmek+proletarya
diktatorliigt” diyecekti. Bunun igine demokrasi gi-
rer mi, neresine girer ve nasi girer, onu siz diigt-
neceksiniz. Ekmekten de, demokrasiden de vazgeg-
memekte direnmenin yolunu bulacaksiniz. Sosyaliz-
min manevi tatminden ibaret bir siyaset sporun ol-
madifim yeniden kavramaniz gerekiyorsa, hayat si-
zi kogeye sikigtirmigsa, sorunu “fiilen” ¢6zmek ni-
yetinde iseniz Lenin’e donmekten bahsedeceksiniz.

Dénelim, bakalim ne gériiriiz: Muhtemel, “Te-
kel+proletarya diktatérhigii”nii goriiriiz. Bu ne de-
mek? Bu bugiinkii kapitalizmin hazir hale getirdi-
gi nesnel temel Gzerinden ~ iginden degil — bir

‘sosyalizm tasarimu demek. Demokrasi buna sifar

mi? Bu sizin demokrasiden ne anladifiniza bagh
bir sey. Ama artik bu tanima Lenin’in kafa yor-
duklarimin ve yaptiklarinin hi¢ biri sifmaz. Ne
sosyalizim igin miicadeleye katki va da engel ma-
nasinda kiigiik burjuva kaldr yer yiiziinde, ne es-
ki ittifaklar, ne su, ne bu. Tarihin bu sorunlu alan-
lariny kapitalizm sildi stiplirdii, temizledi. Bmekgi-
ler (iicret koleligiy ve “tekel” kaldi. Bir de eko-
nomik ve siyasi glic tekeli olarak sermaye. Eksik
olan, Lenin’de extrem noktalara vardif: séylenen
siyasi iradedir, bu siyasi iradeyi olugturmaya azim-
li insan iradesidir. Bu Lenin’e hig¢ kimse, elini ye-
niden atese sokacag igin, dénmek Isu,mlym Le- -
nin’e donmek elini. ateg.e sokmakur. -




Solun ihtiyaci parti mi?'

Kaan Toker wessess

Sosyalist partiler, parti kavramina asil anlamint veren
' taraf olma halinden hi¢ bu kadar uzak diigmemigsti

tirkiye solunda sayis1 arttikga eksikligi daha
T ¢ok hissedilenlerden biri de parti. Artan par-

ti sayisi, belki de, karsilanamayan ihtiyacin
belirtisi. Son on-onbeg yil icerisinde sosyalist sol-
da parti patlamas: yagands. Parti olmak sosyalist sol
icinde bir statiiye sahip olmak anlamina gelmeye
bagladi; boylece partiler kuliibiine dahil oluyordu-
nuz. Parti adiun bilylisii solun her bélmesini sar-
mug gibidir. Oyle ki, diine kadar partili gelenege
mesafeli ~ deveye bendek atlatmanun bile partileg-
menin asamalarini ge¢mekten daha kolay oldugu —
olusumlan bile etkiledigine, akgsam Orgiit yatanlarimn
sabah parti kalktiklarina sahit olduk. Muhakkak, bu
parti kurma iginde bir hikmet aranmaktadir. Tim
hikmet aranan iglerde oldugu gibi, partinin ismi cis-
minden daha énemhi hile gelmektedir,

Elbette sosyalist harekette, parti, tarihsel olarak,
ayirtedici bir dneme sahiptir, Kabaca stylemek ge-
rekirse, parti teoride, iggi sinifinun siyasi iktidan
ele gecirme ve sosyalizmi kurma aracidir. Ayrica,
modern siiflarin miicadelesinde meveut en ileri
siyasi ara¢ oldugu icin de sosyalistlerin tercihidir.
Teoride ayricalikl bir yere sahiptir. Ancak, bu ay-
ricalikta vurgu aygita degil siyasetedir. Aygit, si-
yasetin ve simflar miicadelesinin tiirevidir. Aygit,
siyasete ve miicadeleye bagh olarak sekillenir.
Vurguyu aygita yapmak da bir siyasal tercihtir. iz-
lenen siyasetin niteligine isaret eder. Simiflar mii-
cadelesindeki degisimler de aygiti sekillendirir.
Aygit bundan bagimsiz degildir. Genel olarak si-
yasetteki ve partilerdeki degisimlerin sosyalist par-
tileri de etkilemeyecegini varsaymak igin hig bir
neden yoktur... her ne kadar sosyalist hareket ige-
risinde béylesi — iistelik de tehlikeli — bir varsa-
yim hikim olsa da. . '

Sosyalist hareketin [980°den bu yana genel
trendi diisiis yoniindedir. Bu yirmi beg yillik siire
igerisinde kimi donemlerde kismi ylikseligler gos-
terse bile bu yiikselisler hem gecici olmusg, hem
de boylesi yiikselis donemlerini takip eden dénem-
lerdeki daha siddetli gerilemelerle trend kendisini
korumustur. Dolayisiyla sosyalist hareket kronik-
lesmis bir gerileme igerisindedir. Bu gerilemenin
tiilm olumsuz etkilerini sosyalist hareket lizerinde
gozlemlemek kolaydir, ‘

Sosyalist hareket tarihinin herhalde en itibarsiz
donemini yasamaktacdir, Bu itibarsizlik, sosyalist
partiler igin fazlasiyla gecerlidir. Sosyalist partiler
isci sinfi ve emekgi kitleler nezdinde, birakin on-

larin oncisii veya temsileisi olarak goriilmeyi, ar-

-tik potansiyel bir alternatif olarak bile ilgilerini

cekmeyi basaramamaktadir. _
Sosyalist partiler, parti kavramna ast anlamin
veren taraf olma halinden hi¢ bu kadar uzak diig-
memisti. Toplumda bir siufsal tarafi temsil etme-
nin ve bir siyasal taraf kurmanin bu kadar digina ‘
diismemis ve giderek dar cemaatlere bu kadar do-

* nilgmemigti.

Burada bir parantez agmak gerekiyor. {cinden
gegmekte oldugumuz tarihsel donemin temel nite- .
liklerini ortaya koymaksizin sosyalist hareketin
Tiirkiye’deki durumunu ve yasadig1 degisimleri an-
lamak ve anlamlandirmak milmkiin degildir. Bu -
hep soyleniyor, ama sdylendigiyle kaliyor.' Geregi
yaganmiyor.

Déneme temel karakterini veren, sosyalist tlke-
ferin yikilistyla birlikte kapitalizmin gu an i¢in al-
ternatifsiz hegemonyasini diinya lgeginde en sal-
dirgan bir bigimde yeniden tesis ettigi bir gerici- |
liktir. Bu gericilik donemi ayni zamanda gegici bir

karakter tagimaktadir. Zira, dinya Slgeginde kapi~ - .'

talizmin ve siniflar miicadelesinin yeniden sekil-
lenme stireci tamamlanmamustir, Bu yeniden yap1-
lanma siirecinin tamamlanmasi, is¢i simifinin yeni-
den, kapitalizmi yikacak yeni bir toplum alterna-
tifiyle sahneye ¢tkmasiyla miimkiin olabilir.

Aymt sekilde, bu durumu kavrama,’ anlama, . -

agiklama ve degistirme araglarimiz da tamamlan-
manstir: hem siirecin radikal gekilde yeni olma-
s1, hem de tam, kalicr sekillerini almamig olma-
sindan otirid. Bu ylizden yeni durumu anlamian-
dirma araglarimiz genellikle benzer tarihsel stireg-
lerle (Ekim Devrimi oncesi diinya-tarihsel donem
gibi) analoji yoluyla kurutmaktadir. Gericilik dal-
gast, uluslararast ig¢i sinif1 hareketine ve komiinist..
harekete, kendi ozgiillitklerini tagimatar: kaydiyla,
genel olarak benzer gekilde vurmustur. Sorunlar
ortaktir; ¢éziimler ve gikiglar, esitsizlikleriyle bir-
likte ortak olacaktir. .
Yine kesin olan sudur: iginde yasadifumz din-
ya, merkezinde Sovyetler Birligi’nin oldugu bir
sosyalist sistemin varligindan yoksundur. Bu, ulus-
lararast is¢i sinifi hareketinin, su veya bu bigim-
de icinde devindigi belli bir devrim ve sosyaliz-
me gecis stratejisini toptan ortadan kaldirmugtir, -
fleri kapitalist iilkelerdeki ig¢i sinift — sosyalist iil-
keler - ulusal kurtulug miicadeleleri ii¢lii sacaya-
Bina dayal stratejinin gegerliligi kalmamustir. Bu, .

| KIZLCIK - MARTAISAN 2004 70




miicadelenin yalnizea uluslararas) dlcefiinde degil,
ulusal olgeklerinde dc radikal bir degigiklige yol
acmistir,

Tilrkiye’deki meveut sosyalist partiler ise bu si-
yasal gericilik donemi {ve solun gerileme dénemi)
igerisinde kurulmuglardir veya yeniden kurulmug-
lardir. Bundan dofay: siyasal ve ideolojik konum-
lanuslar ve Oncelikleri, miicadele ve Srglitlenme
anlayiglan bu gericilik déneminin olumsuz belirle-
nimileriyle ve belirsizlikleriyle maltidiir, Tiirkive
icin ¢zglil olan, sosyalist solun arka arkaya iki
darbeye birden maruz kalmis olmasidir. Tirkive’de
- sol 12 Eylil'in yikici etkilerini lizerinden atmaya
¢abalar ve kendisine ¢ikig yoltlan ararken bir de
lizerine ree] sosyalizmin ¢ozildgiintn yikier darbe-
sini yemistir,

Tiirkiye“de siyaset de bu siiregte dnemli bir dé-
niiglim gecirmigtir. Tlrkiye'de 2 Eylil’in acuf
depolitizasyon ve orgiitsiizlestirme kulvan diinya-
daki neo-liberalizmle kuvvetli bir ériligme yaga-
mustir, Siyaset alani, Szellikle igei simfinin ve
emekgi kitlelerin  etkilerine kargt daraltilmistr,
{Anti-popillizm,) Burjuvazi agisindan gegerli tek
bir hitkiimet progranu vardir: Neo-tiberal program.
Bu, diizenin biitlin partiferini birbirine benzegtir-
mektedir. Hepsi programsizlagmigti; ¢linkii talip
- olduklar yegane fonksiyon zaten mevcut olan bir
programi yiirtitmektir. Gligllt drgiithii - gliglii 1de-
olojili - gliclii tabanh partilerden zay:if 6rgiit - za-
yif ideoloji — zayif tabana dayal partilere bir ge-
¢is yaganmigtir, Kitle partileri ortadan kalknustir.
Bu olgu siyaset alanint hassaslagtirmakiadir, Buna
karst, daraitilmeg bu siyaset alam burjuvazi tara-
findan hassasiyetle korunmaktadir. Bu  koruma
medyadan yargiya bir dizi kurum tarafindan titiz-
likle saglanmaktadr.

Sosyalist hareketin bir dizi biélmesinde, biriken,
birbirini u,uklcycn igige gegmis sorunlar ¢dzecek
Iskender’in kalicinin burast olacagi ongérildi. Is-
¢i siuf ve emekgi kitleleri veniden siyaset alam-
na sokarak burjuvazinin bu zaafli konumundan ya-
rarlanmak arzusu pitirak gibi sosyalist partilerin
kurulmasuu tegvik etti. Ancak programatik, poli-
tik, ideolojik ve drgiitsel bir dizi sorunla birlikte
bu alapa girildiginde bu zaaln istismary miimkiin
olmadi, hilad da olmuyor.

Sosyalist partilerin bugiin hangi politikalarn
siirdiiriictisii olduktart sorulunca su ¢ikiyor: iirete-
bildikleri siyaset, “hayir, olmaz” demekten ibaret-
tir. Politik alanda muazzam bir ses ve etki kayh
s8z konusudur. Gorece yakin donemden basit bir
kargtlagtirma dahi bu kaybin kapsami hakkinda fi-
kir verebilir. Bugiin de giincel olan bir dizi konu
12 Eylill'tin  ¢ikiginda  giindemdeydi. Ornegin,
YOK’e karst YOK'iin kaldiritmas: ve 6zerk-de-
mokratik tniversite talebi sol rarafindan, dstelik
. ‘®grenci dernekleri, bilim insanlan ve aydinlar ta-
o afmc!an kuvvctI(, d;llendmhyox ve milcadelesi ve-

riliyordu. Bugiin de YOK tartisiliyor ama, solun
bir politikasi olmadii gibi, pozisyonu neredeyse
YOK’ii savunmaya gerilemis, Sol o zaman 12 Ey-
il Anayasasimin kalduilmast ve yerine demokra-
tik bir anayasa yapilmast gerektifini savunurdu.
Bugiin sayisiz AB’ye uyum yasalart ¢ikariliyor,
solun bu konuda ne bir genel yaklagiou var, ne
de yeni anayasa politikas:, O dénem sol sendikal
yasaklar1 agmaya ugragiyor, kimi grevler orgiitdi-
yordu, Bugilin milli gitvenlik nedeniyle grev yap-
mak yasak hale gelmigken bile soldan buna karss
dogra diizgiin, sonug almaya kararls bir ses ¢ik-
miyor. Bu 6raekierin sayisi daha da arttirdabilir.
Oysa sol, daba 12 Eylitl’iin vikicr etkilerini tize-
rinden atamanug ve kitle baglarim yeniden kura-
mamigken, drglitstiz sayilabilecek bir konumdayken
bile iilke ¢apinda siyaset yapabilecek politikalar
firetebilir, miicadelesini verebilir haldeydi.
Bugiinse yalmzca savumma pozisyonunda dur-
maktadir. Bu pozisyonun sol i¢in ilerletici oldugu
stylenemez, Hatta bu pozisyonda olmanin kendisi
geriletici bir etkendir. Daha da kot olansa, solun
buradan ¢ikmak igin bir ¢aba sarf etmiyor olusu-
dur. Bu durumu kamksamighk, hattd daha ileri va-
kalarda bu durumdan kurtulmaya galigmanm solu
tahrip edici ideolojik zaaftara neden olacagm: iddia

etmek vakayr adiyeden olmustur. Bu, solculugu bir

muhafazakarlik tiiviine doniigtiirmektedir. Bu muha-
fazakarhk tilriinln en iyi temsilcisi ve bagi ¢ekeni
CHP’dir. Aci olani, sosyalist solun, niyeti ne olur-
sa olsun, bu dimenin suyuna giriyor olmasidir,

Tiirkiye’de sosyal demokrasi sosyalist hareketin
yiikseliginin dniintl kesmek lizere kuralmusgtur, Av-
rupa’nin aksine, ig¢l stuft hareketinin igerisindeki
bir sivasi ayrigmanin (sosyalist-komiinist ayrigma-
1) Uriinii degildir. Sosyalist hareketin ve ig¢i s1-
mf1 hareketinin yiikseldigi donemlerde bundan
hayli etkilenmis olsa bile solculugu da igretidir.
“Tiirkiye'ye dzgl” bir sol da degildir. CHP'nin
(iginden c¢tkan kollanyla birlikte) bir biitiin olarak
tarihi geligimi bu gercedin ¢ok belirgin bir hiki-
yesidir. Tiirkiye tarihine bu gozle bakildiinda sos-
yalist hareketin altnugli-yetmigli yallardaki toplum-
sal etkisinin, elbette uluslararass konjonktiiriin de
belirlemesiyle birlikte, ne kadar bilyiik oldugu ¢ok
daha iyi anlagilir,

Sosyalist harcket Tirkiye'de her daim marjinal
kalmaya mahkum bir hareket dedildir; gecmiste de
defildi. Diin solculugun kistaslarin belirteyen sos-
yalist hareketti, buna ayak wydurarak set cekmeye
galigan ise sosyal demokrasi. Bugiin iligski tersine
donmdigtiir,

Sosyalist harcket insani boyutlart da olan bir
sosyal atélet icerisindedir. Genel olarak ilgisi ve
gindemi ¢ok ¢abuk kendi i¢ine biikilme eZilimi
tagimaktadir. Toplumsal baglarimin zayifligs ve
cansizhZindan 6tlird toplumsal-simifsal ilgisini sii-
rekli tutamamakradii. Bunun sonucunda. kendisini




daha da ¢ok kendi igine bakar sekilde kurmakta-
dir. Toplumsal ve simfsal muariziarm sosyalist
hareketin icerisinden bulup onlarla miicadele etme
konusunda neredeyse gergek muarizlaryla miicade-
le etmekten daha yetkin hile gelmistir.

Sosyalist hareket sinifsal ve toplumsal baglarnm

biiyiik Slciide yitirmigtir ve yitirmeye devam et-
mektedir. Sosyalist partilerin, gegmiste sol hareke-
tin tabamn olusturan igci sinufs, kent yoksullary,
tgrenciler ve kenthi kiigiik burjuvazi, Kiirtlerle
baglari artik neredeyse yok derecesine inmistir. Bu
ise sosyalist partileri birer kabuk drgiit haline ge-
tirip dyle birakmaktadir.

Parti, bir 6rgiitler toplamudir. Is¢i sinf1 Grgiitle-
i, kitle drgiitleri, yerel orgiitlenmeler, odalar, Koy-
lit kooperatifleri, genclik, kadin, meslek Grgiitleri,
kiiltiirel orgiitlenmeler, aydin dreiitleri... Parti ayni
zamanda bunlarin birbirine; is¢i simifina ve miica-
delelerine baglandigi programatik ve siyasal bag-
dir. Sosyalist partilerin bugiinkd grgiitleriyse bu st-
mf ve kitle baglarindan yoksundur ve daha ¢ok,
birbirine benzeyen i¢ orgiitsel yapilanmalardir. Bu
parti drgiitleri bu halleriyle, avara kasnak yapilar-
dir. Bunlarin ne politika Uretmesi, ne bunlar iize-
rinden politika taginmasi, ne de ig¢i suufy ve
emekgilerin nabzinin tutulmasi miimkiindiir. Bu
yiizden partilerin trettikleri politikalar kendi ig ¢e-

perletine garpip geri dénmekte, bu tekrar edip dur--
dukga da partiler kendi iglerine politika ve soy-
lem iireten yapilar hiline gelmekte, partililigin po-
litik niteligi geri ¢ekilerek yerine bir tiir kimlik
ikame edilmektedir, Partiler boylece, politika iiret-
mekten ¢ok, kimlik sergileyen sdylem, ritiiel ve
pzdeslige dnem veren, kendi i¢ine doniik yapilan-
matara doniigmektedir.

Tiirkiye 6rgiitsliz ve giderek drgiitsiizlegen bir
toplumdur. Sosyalist partiler bu ger¢ege geregin-
den daha az dnem vermektedirler. Sosyalist hare-
ketin son donemde agtiklart tek dnemli micadele
ve drgiitlenme alanmi kamu emekgilerinin sendika-
lasma ve sendikal miicadelesidir. Bunun disinda .
son donemde sosyalist hareket kalici hig bir simf-
sal, toplumsal Orgiitlenme alani acamadigl gibi,
elindeki alanlar1 da birer birer tiketmekte ve kay-
betmektedir, Kamu emekgileri alaninda da, zaten,
“hareket bereket” anlayig! ve pratiginden ote so-
nug alici bir milcadele arayigt olmadi1 ghzlemlen-
mektedir.

Tirkiye solunda dnemin sorunlaninin bityiiklii-
giiniin en fazla bilincinde olan parti ODP olmug-
tu. Yenilik iddiasinda bir parti olarak kurulmugtu.
Solun gegmisten gelen dnemli bir kadro, Orgiit bi-
rikimini absorbe etmesi, solda toplumsal simufsal
baglarmin (6zellikle KESK) kuvvetli olmast avan-
tajlarine da tagimaktaydi. Ancak, ODP’nin politik
bir yenilik getirdigi séylenemez. Sola getirdigi ye-
nilik parti mekanizmast ve parti igi demokrasi ko-
nusunda solun yerlesik merkeziyetgi, pedersahi ka-
Iiplarint kirma denemesiydi. Yalnizea bu alanda ka-
lan yenilik dnce bir i¢ glizellemeye donistl; son-
ra styasal hamlelerdeki tikanmalarla birlikte, solun
diger partileri gibi yliziinil igine dondi ve ilk kriz
aninda, yani parti i¢i demokrasinin tam ige yara-
yacagt ilk anda, yeni olan ¢ope atilip bildik y&n-
temlere geri doniildii. Tasfiye ve parcalanmayla
birlikte bu deneme de kendisini sonlandirdt.

Sosyalist partilerin bugiin en siradan miicadele-
leri bile viiriitebilecek giigleri yoktur. Zaten her-
hangi bir miicadeleyi yiiriitmektense genel bif pro-
paganda odagl olarak ig gormektedirier. Bu halle-
riyle ig¢i simfi ve emekgileri cezbetmeleri ihtimal
dahilinde bile degildir.

Sosyalist hareketin karst kargiya oldugu sorun-
lar ¢ok katli ve girift bir nitelik tagtmaktadir. Bu
sorunlari partilerin Gizerine atmanin &lemi de vok-
tur. Ancak bir iddiayla ortaya atilanlar da onlar-
dir. Orda ise simf yok, siyaset yok, rgiit yok,
miicadele yok, peki ne var? Olan, bir var kalma
mitcadelesidir: iddialarinim geregini yerine getir-
mekle gergeklik arasinda sikigip ezilmekte olan bir
var kalma miicadelesi. Bu var kalma miicadelesi,
ilgiyi sosyalist hareketin ve iggi smifinin sorunla-
r1 ve ihtiyaglarindan uzak tutmaktadir. Parti ihti-
yac siirmektedir ama “parti” siyaseti ¢oktan iflas
etmigtir.
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Genglik

Senden Onceki geng kusaklardan her bakimdan
daha giiclii ve avantajlisin; o nedenle, daha
biiyiik ve agwr sorumluluklarla vyiikliisiin

kugaklara gore bir cok uistiinligii var. Bilgisa-

yar kullanuyorlar, internetten yararlamp diinya-
ya agiliyorlar. Bilgileri daha fazla. Kullandiklar: kav-
ramlara nitfuz etme yetenekleri daha biiyiik. Tecrii-
beleri de dnceki geng kugaklardan dogal olarak da-
ha fazla, ¢linkii onlarin yagadifi tecriibeyi de eger
isterlerse gorebilecek durumdalar,

Hal b8yle ama. Su hal de var: Bugtinkii genc ku-
sak, toplumsal hayatin sorunlariyla ve bu sorunlar
yaratan nedenlerle, eski gen¢ kugaklarm ilgilendigi
dlglide ilgilenmiyor. Siyasetle iigilenmiyor. Toplumu
organik bir biitiinliik olarak gérmiiyor. Idealindeki is
veya meslekle ilgili bilgi ve beceriyi kazanmaya
odaklaniyor ve kendini bu noktada derinlegtiriyor
ama igini veya meslegini hangi ortamda ve hangi
toplumsal amag igin gergeklestirecegini SOrmuyor.

Dtnyaya “belli bir bakis1” elbette var ama “genel
bir bakig”1 yok. Diinyay: yle bir diinya gibi algili-
yor, hangi dinamiklerle, ne ydnde gelistigine dair bir
fikri yok. Ciinkii kafasindaki digiincelerin belli bir
ekseni yok.

Bir distlinligii daha var bugiinki geng kusagin ken-
dinden dncekilere gore. Eski geng kusaklar 53rendik-
leri azicik bilgi ile diinyay1 fethedebileceklerini sanir-
lar, bilgilerini sorgulamaziardi. Bilgi-inang denklemini
kuramaz, eylemlerine inanglariyla yén verirlerdi, Bu-
giinkil genglerin dgrenme istegi daha fazla. Oniine ne
konursa, onu 6greniyor. Bilgi’'nin dogru olup olmadi-
gina dair hep kugkucu ama, dogru olan bilginin yan-
hig ve haksiz amaglar igin kullanilabileceginden endi-
e duymuyor. Teknolojiye kargr derin bir hayranlik

T tirkiye'de geng kugagin, kendinden énceki geng

besliyor, ama bunun bedelinin kimler tarafindan ne _

sekilde ddendiginin farkinda degil.

Belli bir eksene oturmus diigiincesi olmadij1 i¢in,
bugiinkii geng, toplumsal sorunlara ancak kendi dar
penceresinden ve bu sorun “kendi’ne degdigi zaman
bakiyor. Aynr soruna bir giin bagka, diger giin bag-
ka bir yerden bakiyor. Ornegin igsiz kalmigsa igsizli-
gin bir sorun oldugunu kavriyor. Kavriyor ama top-
lumsal bir sorun oldugunu gériince, “Igsiz olan yal-
niz ben degilim, milyonlarca geng igsiz var,” diyerek
rahatliyor. YOK e kargi ¢ikiyor, ancak YOK’e doku-
nulunca, birileri ona, “Dokunan seriatcidmr,” deyince
YOK miicahidi kesiliyor. Kendisi dokunsa nasil do-
kunur, ortaya koyamiyor. Toplum Kibrs meselesi ile
oturup kalkarken kendi goriigii yok. Ya gidip, fagist

oldugunu bile bile Denktas’in, ya da liberal solcu Ta-

lat’in kuyruguna takiliyor. Kibris meselesinin ne yiiz-
Je, ne hakla “Tiirkiye’nin meselesi” hiline getirildigi-
ni sormuyor. Tiirkiye’nin ashnda Kibns’s tartigirken
kendini tartigmakta oldugunu anlamiyor,
Bagkalarmm baska bagka amaglarla belirledigi glin-

dem, kendisi kendine ait bir giindem olugturamadij
igin, onun da giindemi oluyor. AB gelip onu, simdi
iginde bulundugu agmazdan kurtaracak diye inaniyor-
sa gelecekle ilgili biitiin beklentilerini bu riyaya bag-
liyor. Buna inanmayacak kadar gergekgi ise, kendi se-
genegi lzerinde kafa yormuyor, gidip “ulusal solcu-
lukun igine giriyor. Oraya, kendinden &nceki geng-
leri beger onar dogramis fagistlerin de siiritler hakin-
de dolugmasindaki sebebi hikmeti, iskeletli bir diinya
kavrayigindan yoksun oldugu icin soramiyor.

Bitlin bunlart farkedip &grenmeye yoneldiginde
“kitaptan” 6greniyor. Ogreniyor ama ashnda dgren-
me yerine, ansiklopedik bilgi sahibi oluyor. Beyni
bilyliyor ama kaslar1 aym kaliyor. Kasi biiyliyen ama
beyni kiigitk kalan insan ne digiide hayatin aktorii
defil, malzemesi ise, o da o dlgiide hayat: yoneten
degil, hayatta yonetilen oluyor. “is¢i” diye vazilan
s6zcliiin hayattaki karsihigi olan insanin hayatindan
haberi bile yoktur. Kendisi bir is¢i ¢ocufu olsa bi-
le haberi yoktur. Bu nedenle, gériintiisiinden bile nef-
ret ettifi “igei” olma kfibusundan kurtulmak, tek
amacidir. Burjuvay) da bilmiyor. Buijuvanin gocuk-
larimn beyaz cama da yanstyan hayatlarina dzeniyor.
Nasil burjuva olunur ve kalinir, bu hangi kanl ilig~
kiler lizerinden gergeklesir, bu jligkiler kag bin veya
milyon ig¢iyi ve ¢ocuklarint-ag birakir, sefil yapar..,
buniarin baglantisin kuramyor,

Agikga kabul etmek durumundayiz: bugiinkii geng
kusak, agkla, “sanat™la, “eglence” ile, turizm ile,
sporla, estetik diinya ile, vb. kendinden dnceki geng
kugaklardan bin kat fazla ilgilenmektedir. Teknoloji
onun bu ilgi alanlarini desteklemektedir. Devlet te-
kelinden ¢ikartlmig, piyasaya devredilmis bir kiiltiir
ile yliz ylizedir. Bunun biiyiik bir avantaj oldugu in-
kar edilemez. Ne var ki estetik diinyada segenekler
sonsuz sayida artarken insan segiciligi korelmektedir.
Gengligin asil yaraticr olacagi bu alanda yaraticilik,
piyasa mekanizmalart aracihfiyla oldiirilmektedir,
Genglerin kendilerine ait “yaratic1™{iriinleri piyasa ta-
rafindan “tahammiil edilir” bulunsa bile, bir kenara,
marjinallige itilmektedir. Her nedense her ey hemen
ticarilegebildigi halde, gergek insan yaraticihigi, oz-
girldgl kaglartan estetik, yayginlagma kanallarinin
agilmasi anlaminda bir tiirld ticarilesememektedir.

Bugiinkil genglerin “dzgiir” davranma “giidiisii”niin
diinkit genglerden daha giigli oldugundan da kugku
duyulamaz. En azindan “kapikuliugu”nu reddetmede
daha ileri bir noktaya gelmislerdir, Iyi ama, bireysel-
likleri, kimlikleri parlamamg, aksine siradantagmistir,
Toplum geneligin farkinda bile degildir, Genglik “Ka-
pridan bagim ¢6zmilg, ama farkinda olmada bir glic
tarafindan kapmin diginda kiskivrak baglanmigtir, Ku- -
lagma iiflerimis kriterlerle estetik diinyadan tat alma-




ya ¢alistikga kendisi de gdrmektedir ki ortaya tatsiz
tuzsuz bir hayat ¢ikmigtir,

Hayat kiran kirana bir yarig olarak tarif edilmek-
te, daha bebek yasta gocuklar bu yariga sokulup bu-
giinkii gengler yaratilmaktadir. Vaktinden evvel olgun-
jagmus, para kazanmayi dgrenmis, hesap kitap bilen
gengler, yaratllan genglik kitltitriiniin bagariit drnekle-
ri olarak lanse edilmektedir. Buna, resmi/¢zel, gittik-
¢e biitin egitim sistemini etkisi altina alan, “girigim-
¢i geng” yetistirme dalgasi eklenmistir. “Girigimei
geng” nedir? Piyasada milyonlarca igsiz insan,
emejini, zamanini, saghium, gelecegini satmak igin
can atan milyonlarca “emek”¢i var. Bankalarda, hol-
dinglerde para var. Aklmi kullan, sen de paray: bul,
emegi satin al, kullan, biitiin diinya senin!... iste “gi-
rigimci geng”.

Bu yang kimseyi dzgiitlegtirmez. Bu “estetik din-
ya"dan ozgiirlik ¢ikmaz. Gengler boguna umut bag-
lamasinlar. Anhasini minhasim 8grenmeye ¢aligsialar,
Oprenmeye calismakia da olmaz. Ofrensinler.

Nasil 6grenecekler? o :

Once su var sirada, dgrenilmesi yetmez, benlige
sindirilmesi, hayata kargt bir tutum hiline getirilme-
si gerekir: insann tarihi, “teferruat”tan ayiklayip ba-
karsak, ozgiirlesme miicadelesi olarak gdriniir. Oz-
giirlitk miicadelesinin temelinde kendi kaderinin bag-
kalar1 tarafindan belirlenmesine kokten itiraz yatar.
Nasil yagayacagina dzgiirce karar vermek... Ozgiirlii-
giin temeli budur. &

Kapitalist toplumda durum nedir, karar nedir? Bu-
giinkii gen¢ kusak bu soruyu soermuyor. Sorsa far-
kinda olacak. Ipler bagkasinin elinde. Sadece ekono-
mi diinyasinda degil, estetik diinyada da bu boyle.
Piyasa bu demek zaten. Goriinmez kapikullufunun
renkli vitrini, baska ne ki? “Ozgiirliik” burada bir
sey olarak tarif ediliyor, burada aransin isteniyor.
Qvysa hig orda deil 6zgiirlesmenin imkanlar1. Ozgiir-
liik bagka yerde.

~ Kapitalist toplumda Szgiirtiigiin giidisii de, imka-
ni da, sermayenin dogrudan kontrol edemedigi alan-
larda olusur, biiyiik fonlar ayirip denetledii alanlar-
da degil. Kiiltiir diinyamizi, estetik diinyamtzi, ser-
maye sinifinin kugatmasi diginda bir yerde kurmadik-

¢a ozglirkilkten séz edemeyiz. “Sanat” adi altinda es-
tetik diinyayi igrenc bir bataklifa ¢eviren, insani za-
aflart kigkirtip gelire donistiiren, “yaratict disiin-
ce”yi lanetleyen, ugukluk sayan, dili fakirlestiren,
cinsel iliskileri duygudan anindirip metalagtiran, bii-
tiin bunlar “medenilegme”nin kriteriymis gibi sunup
gercek bir insan uygarhfina agilan yollari tikayan,
tek tek geng insan hayatlarinin agiitiilmesinden geg-
tik, insanlifa diinyay: dar eden bu gidisatin hakkin-
dan gelinmedik¢e “Ozgiirliik”iin hayalini kurmaktan
da vazgecilmeli.

Ne bu, gercekten? Sana geng mi denir, diinyanmn -
alt1 tistiine gelirken? Tapindifn teknoloji emperyalist
sermayenin elinde beg-alti milyar insana diinyayi ce-
hennem ederken, senin, neye ve kime kargt oldugu-
nu bile bilmedigin kigiik bireysel itirazlarin ne iy
gorir? Bak, Amerikalilarin kendileri bile Irak’tan ye-
ni bir “Vietnam” kokusu aliyorlar. Yeni bir payla-
sim muharebesi yaratiyorlar. Bu niyet iginde milyon-
larca gencin hayati sdniiyor, yok cluyor. Bu olurken
sen s&z gelimi AB’ye girip kurtulsan, para kazanip
bolca harcasan, hayatin gurasina degil de burasina tu-
tunsan ne ¢ikar? Senden onceki geng kugaklardan,
her bakimdan daha giiglii ve avantajli oldugunu ka-
bul etmekte tereddiit etmiyoruz. Onun igin de, senin
omuzlarina daha biiyiik ve agw sorumluluklar yiik-
liiyoruz, Haksiz miyiz? Senin gimdi, YOK’iin gelik
kasasi iginde pisip oturmania 68 genglifinin gogi
fethe ¢ikmasini bir karsilagtirsak... ne dersin? Kapi-
talizmin c¢opliginde esinip duracagini, bir omri
béyle tiiketmek zorunda kalacagini bildigin halde .
sessiz boyun egmenle, avantact diinyay1 toptan red-
dedip kendi diinyalarini kurmaya katktiklart igin ad-
lart ezberlenmis eski geng kugaklart kargilagursak,
glicenir misin?

Kapitalizmin ha bire yatirim yaptigi yerdesin. Di-
stna grkamuyorsun. Kapitalizm Szgurhige agla yatirim
yapmaz. Senin gelecefine yatirim yapmaz. Aptal me-
dir? Seni aptallagtirmak gibi daha kirh ve kolay bir
yol varken, nigin senin gibi tehlikeli bir potansiyelin
dzgurliliine yatiim yapsin?

Istersen bunlari bir digiin, seni'nle konusulacak da-
ha ¢ok sey var. Konuguruz. - O. B, C.
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28 Mart secimleri

Segmene mesaj verdirmekte pek meraklt olan medya yorumcular:

3 kastm’da “segmen iki partili sistem

mesajint verdi” demislerdi.

Simdi ise se¢cmen cok partili sistem istedi diyorlar. Segmene
sadece 16 ay sonra tam tersini soyleten ne olmugtur?

erel segimler beklenen sonug-

i farla bitii,

Uzunca bir zamandir alig-
kanhk haline geldi: Se¢im akgamia-
ri TV kanallarina pek ¢ok yorumcu
gikar ve bikip usanmadan konusur-
lar. Bu yorumlar ve degerlendirme-
ler daha sonraki aksamlarda da de-
vam eder.

Yazili medyada da kése yazar-
lar1 yorumlarint yaparlar. Zaten on-
larin ¢ofu yorumcu olarak ekranla-
ra g¢tkardanlardir. Bu yorumcularin
her secimde yinelemeyi en ¢ok
sevdikleri, en fazla kullandiklan deyim “secme-
nin ne mesaj verdigi”dir. Segmen su mesaji ver-
di, bu mesaji verdi laflarindan geg¢ilmez. Son on
yilda, medyada “bagarilara imza atmak”, “stzii-
niin arkasinda durmak” tiirfinden bir takim klige
deyimler olugtu. Segmenin ne mesaji verdigi de
iste segimden segime tekrarlanan boyle bir klige.

Segmenin mesaj filan verdigi yoktur. Birinci-
si, segmen homojen degil, amorf bir kitledir, bu
nedenle tek bir 6zne olarak alinamaz. Secmen
dediginiz kitle ¢ok 6zneli bir kavramdir. Orne-
gin, 3 Kasim’da AKP ile CHP nin oylar yiiz-
de 53°tii. Segmenlerin yiizde 47 sinin oy verdi-
gi partiler baraj altinda kaldigt icin o oylar sa-
yumarmugii. Sadece sayilmamakla kalmamsg, on-
farin oylar: dolayl: yoldan iki partiye sayilmis,
¢ok sayida iskemle kazanmuglardi. Bir segmen
kitlesi diigiiniin ki, yariya yakinin oylan geger-
siz sayiliyor ve siz segmen diye bir muhayyel
0zne yaratiyorsunuz.

Demek ki, “mesaj, mesaj” dediginiz sey, se-
¢im sistemiyle de ¢ok yakindan ilgilidir. Nite-
kim, bu se¢imler efer genel se¢im olsaydi, oy-
lariny yiizde 8 arttirmig olan AKP'nin Meclis’te-
ki 1skemle sayis1 3 Kasim’da kazandig 366 sa-
yisindan 3427ye inecekti, ¢linkii baraji agan
MHP ve DYP de parlamentoya girecek ve pay-
larina diigen 100’ agkin iskemlenin iigte ikisini
CHP’den alacaklardi. Yani CHP nin kaybi oylar-
da yiizde 2-3 iken, iskemlelerde yiizde 30 civa-
rinda olacakti. Diger iki partinin toplam kazan-
c1 gene ylizde 2-3 iken, ¢ikaracaklar milletve-

76 KIZILCIK - MARTAISAN 2004

kili sayist toplam iskemle iginde
yiizde 17-18%e ¢ikacaktr. Peki, dyle
bir durumda segmenin mesaji ne

olacaku? Veya Il Genel Meclisi so-
| nuclarina baktigimizda, segmen “fki
partili sistem istemiyorum” mesajini
mi vermistir? Beledive secimlerine
baktifimizda ise mesaj diye “Tek
by parti istiyorum” mu, demigtir? Seg-
mene mesaj verdirmekte pek merak-
It olan medya yorumculan 3 Ka-
sum’da, “Segmen iki partili sistem
mesajine verdi,” demiglerdi, $imdi
ise segmen ¢ok partili sistem istedi
diyorlar, Peki se¢mene sadece 16 ay sonra tam
tersini sdyleten ne olmugtur? DYP ve MHP nin
oylarindaki clizi miktarda artis m:? Bir &nceki
secimdeki mesajin tersini séyleten sadece yiizde
bir kag oranindaki se¢menin oyu mu? Sayin yo-
rumculara “segmen mesaj degistirdi” dedirten
faktor, ytizde 10"un ¢ok az tizerine ¢ikan oylar
oluyor. Kaldr ki, o yiizde artiglarinin da secim-
lere katilma oranindaki diismeden kaynaklandig,
katihim oraninin yiizde 90’lar civarindan yiizde
67-70 civarina diigtigi soylenmektedir. Ozellik-
te DYP oylarinda sayisal bir artig yoktur. Yani
tim o “mesaj” laflari sadece yakigtirmadir,

Nitekim, segmen tercihini belirlerken, “mesaj
vereyim” diye oy kullanmaz. Se¢menlerin bir
kismi fanatik parti taraftanidir, Diger bir boltimii
kendisini bir partiye yakin hisseder. Bir bagka
boliimi secimlere giden siiregte oyunu hangi
partiye kullanacag: seklinde egilim duyar. Ve ni-
hayet, yine azimsanmayan bir béliimiine de yer-
li siyaset literatiiriinde “yiizer gezer oylar” deni-
liyor. Bunlar genellikle segim sath-1 mailinde ka-
rar verirler. Nitekim, e§ilimlerin ¢ok net sekil-
lendigi bu se¢im ortaminda bile, iki hafta 6nce-
sinde heniiz karar vermemisglerin oram yiizde 15
kadardr. ‘

Ikincisi, oylar1 su veya bu parti tercihi halin-
de belirlenmiy segmenler de ayr1 dyri, hatta ba-
ztlart karsit partilere oy kullandiklan icin o kit-
le ayrica bu nedenden &tiirii de amorftur. Tek
bir ézne degiidir.

Uglinciisii, partilerin oylarinin artma ve azal-




ma nedenleri ve segmenlerin tercih

tit bir bagari saglamustir. Bunun ne-

degistirmeleri ancak kestirilebilir.
Kesin hiikiimler vermek dogru ol-
maz. Hangi partiden hangisine oy
kayd: ve nigin kaydi, bu ancak se-
¢im sonrasinda yapilacak anketlerle
kismen  saptanabilir.  Omegin,
AKP’nin oylan yiizde 8 kadar ar-
tarken, bu ek oylarnn MHP, DYP ve |
SP’den mi almgtir? Oysa genel se-
¢imlerde barajin altinda kalmig bu
ii¢ partinin ticiiniin de oylart artmig-
tir. Anap’in oy kaybi ise ylizde 2,5
kadardir, Su halde, “AKP’nin artigi
nereden gelmektedir?”, gibi bir so-
ruya yakistirma yanit verilemez.

Dérdiinciisii, yiizdelerin bir bagka yamltici ozel-

ligi, oy kullanma oranlanina gére degismeleridir.
Boyle olunca, oylarda oranlarin yanisira, sayisal
sonuglara da bakmak yararlt fikirler verecektir.

Ama yazili veya gorsel medya gabucak lireti-
len ve aninda tiiketilen bir ara¢ oldugu igin, ora-
da gérev alanlar da genellikle giintibirlik diigiin-
meye vatkindirlar, ister istemez yalinkat diisiin-
mek zorundadirlar, meramlarini anlatmak igin
kligelere, sablon terim ve sozciiklere bagvururlar.
Se¢menin hangi mesaji verdigini soylemek de bu
tiirden bir aligkanliktir. Sandik bagina gitmeyen
secmenin onemli bir botimii fazlasiyla depoliti-
zedir ve tabii ki, onlarin kaale alinmamalari ge-
rekir, Ama dyle segimler olur ki, depolitize ol-
mayan, tersine cok politize olan bir kisim seg-
men de, o secimlerde hig bir partiyi beZenme-
digi icin, protesto tirtinden sandifa gitmez.

Bu nedenle, bizim se¢im degerlendirmemiz
secmenin hangi mesaji verdigi tarzinda bir uka-
falik ve kolaycilik geklinde olmayacak. Burada
sadece bazi dikkat gekici noktalar: siralamakla
yetinecegiz.

— Secime katilma oram 3 Kasim segimlerin-
dekinden daha diisiik olmugtur. ilk verilere go-
re, 43 milyon civarindaki kayith segmenden, 13
milyonunun oy kullanmadigi belirtilmekteydi. Bu
azalan orandan kayiph ¢ikan partinin CHP oldu-
gu tahmin edilebilir. En azindan bu y6nde baz
gozlemler dile getirilmistir.

— Genel secimlerle kargilagtirtlacak sonuglar
it Genel Meclisi rakamlaridir. Tiim se¢menleri
kucaklayacak bu segimlerde AKP'nin kaydettigi
oy artig1, 6nceki kimi kamuoyu yoklamalarinin
ileri siirdiigii mertebede olmamigtir.

— Buna karsilik, gerek 16 biiyiik sehir bele-
diyesinden 11'ini ve 81 il merkezinin 56°sini
alarak, gerekse sayisiz ilgede belediye bagkanlik-
larint kazanarak belediye se¢imlerinde olaganiis-

denlerinin baginda, biiyiik medyanin
da destegini arasina alan AKP’nin
lehine esen riizgrin roliidiir. Ayri-
ca iktidar partisi olmasi ve bir se-
¢im daha tek bagina iktidarda kala-
caginin tahmin edilmesi aynt kap-
samdaki bir baska dnemli etmendir.

— CHP’nin Tiirkiye genelindeki
oylan azalmgtir, elindeki Onembi
belediye bagkanlhiklart azalmigtir. Ve
parti agik bir hezimete ugramustir.
(Bu konudaki bir degerlendirmeyi
J bir bagka deginmede ele aldik.}

— Belli bir sol ittifaki temsil
eden Demokratik Giigbirligi oylar
SHP hanesinde gosterilmektedir. Aslinda o oyla-
rin ¢ok bityiik bir kismi Dehap oylaridir. Sonug-
fara bakuginmzda, b6lgedeki 5 ilde kazanilan be-
lediye bagkanligina ragmen, Dehap oylarinda sa-
yisal degil, oransal bir azalma vardir, ¢linkii
AKP’nin hem belediye, hem de il Genel Mecli-
si oylarinda énemli artiglar olmustur.

Oyle antagthiyor ki, Dehap’in oylart 3 Ka-
sun’a nazaran Tirkiye genelinde yiizde 2 kadar
gerilemigtir, 1999’da kazantimis olan Agr1, Siirt,
Van ve Bitlis merkez belediye bagkanliklar kay-
bedilmis, buna kargilik Tunceli ve $irnak’ta De-
hap’li adaylar se¢ilmigtir.

Secim akgami ekrana g¢tkan yorumculardan ki-
mileri Dehap’in SHP listelerinden segime girme- .
sini etnik milliyetgilik olarak degerlendirmister,
bu ittifakin aldig: oylarin bir buguk yil 6nceki
Dehap oylarina nazaran oran olarak azalmig ol-
masini merkezi otorite lehine yorumlayarak
olumiu gérmiigler ve dvmiislerdir. Bu da medya
erbabina 6zgli karakusi yorum aligkanhginin bir
baska ornegidir. Dehap’n oylarnndaki oransal
azalmay: “etnisite”den veya “etnik milliyetgilik”
ten uzaklagsma diye gérmek en azindan olan bi-
tenleri izlememek demektir.

Bu, Kiirt politik hareketinde yasanmakta olan
bir ¢alkantinin yansimasidir. SHP ile ittifak ya-
pilmasint savunanlar, o tiir yakigtirma yorumia-
rindan farkl:s bir egilimi temsil etmekieydiler.
Buna karsthik, o ittifaka kargi ¢ikan egilim, Tiir-
kiye soluna yaklagmaktansa, Irak Kirdistan’inda-
ki geligmelere yonelmek ve bolgede ABD poli-
tikalarinin pesine takilmak yonelimindedir.

Eger, Dehap’in potansiyel oylarindan AKP’ye
kayanlar arasinda politize oylar varsa (ki, bunu
da saptamak zordur), bunun bir nedeni Tirki-
ye’de merkezi otoriteye yaklagma dilegini izhar
etmek degildir, SHP ile igbirligini protesto etmek
diye yorumlanmalidir. SHP ile igbirlifine karsi
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gikan politik kesimlerin bir bélii- ;
mi, Kiirtler tizerindeki en giddet-
1i askeri harekatin oldugu yillar-
da, Murat ‘Karayal¢in’in, Tansu
Cilller’in bagbakan yardimcist ve | §
- digigleri bakam oldufunu séyle-
yerek, “Bir Kiirt diigmanina oy |§
verilmez,” diye propaganda yap- |’
miglardir. Nasil ki, bugiin Tayyip
Erdogan ve AKP, eskiden de Er-
- bakan/Kutan (ve RP/FP/SP) poli
tize Kiirt segmeninin gdziinde
CHP’den daha yakin gériildiiyse,
bir ¢ok kisi Karayalgin'a éyle
uzak bakmigtir. Bu propaganda-
nin se¢imlerde etkili olmug ol-
mas1 muhtemeldi. Irak Kirdis-
tan’indaki gelismelerin &niimiiz-
deki yillarda ne gibi etkimeler yapug: goritlecek-
tir. Bunun diginda belli se¢gmenlerin AKP’ye oy
vermelerinde, kendi illerinin digarlanmamas: gii-
diisii de rol oynamistir.

Dehap, ODP, Emep, SDP ve Ozgiir Parti’nin
SHP ile yaptifi ittifakin Dehap fakisrii disinda
kalanina gelince, rakam olarak umulanin altinda
kalinmigtir. Murat Karayalgin’in Ankara’dan, Fik-
1i Saglar’in Mersin’den aldiklan yiiksekge bele-
diye oylarn sayllmazsa SHP’nin bu ittifakta yeri
olmamugtir. Ittifak partileri SHP’siz giicbirligi

yapsaydilar da II genel meclisi segimlerinde da-

ha az oy almazlardi. Karayalgin’in bu giigbirli-
ginde yeri yoktu, olsaydi bile secimlere SHP ad:
altinda girilmemeli, bir bagka formiil bulunmalry-
di. Sosyalist segmenlerin sosyal demokrasiye olan
antipatisini anlayamamak yamlg: olmustur. Bu
antipati nedeniyle sosyalist se¢menler gidip bir
bagka sol partiye (ittifak digindaki tek sol parti
olan TKP’ye) mi oy vermislerdir? Hayir?
TKP’nin aldig: oy yiizde 1’in dortte biridir.
Sosyalistlerin bir kismi sandiga gitmemistir, bir
kismi da, “Madem ki oyum sosyal demokrasiye
+ gidecek, o zaman SHP yerine CHP’ye giderse
ise yarar,” demistir,

Oteden beri “oyum ziyan olmastn” diye gidip
CHP’ye oy verme aligkanhigini politik davramg-
larina iyice yerlestirmis olanlarin ¢oklugu herke-
sin malumudur. Onlar kendilerine sosyalist dese-
ler bile, sosyalist hareketi desteklemedikleri
miiddetge, sosyalistlikleri kendilerinden menkul-
diir. Sosyalistim diyenler, gidip sosyal demokra-
siye oy verdikce, sosyalist hareketin degil genel,
yerel secimlerdeki oylari bile nasil artacaktir?
Sosyalist hareket gokten zembille iner gibi gii-
niin bmnde onemh oy oranlanina ulagacak degil-

98 KIZILCIK - MARTANISAN 2004

dir, o noktaya ancak -oylarini
arttira arftira ulasacakiir, (Buna
| ragmen, Trabzon’un iki ilgesinde
belediye bagkanhfini Emep’in
kazanmas: bu se¢imlere iligkin
tnemli bir sol olaydir.) Sol seg-
menin (sol'dan kasit, sosyal de-
mokrasinin ilerisinde olmaktir)
faydali oy kullanma illeti
1970’terden beri stiriip gelmekte-
dir. 1965 vel969 genel secimle-
rinde “faydali oy sendromu”

yoktu, solun serpilip -geligtigi
1970711 yillar dahil, daima bu
sendrom var oldu. Ornegin,

DISK, TOB-DER, TMMOB,
TUTED, TUM-DER gibi yiiz-
binlerce iyeyi kapsayan etkili
meslek orgiitlerinde, genglik kitlelerinde sosya-
listler sosyalist kimlikleri, hatta hangi sosyalist
parti ve grubu tuttukiar biline biline, drgiitlerin
merkez ve sube yonetimlerine segilirlerdi, ama
ontara oy verenier, her segimde gidip CHP’ye
oy atarlarda.

Bugiin, sosyalist sol o donemdeki kadar giig-
li olmasa bile, gene memur, 6gretmen; mithen-

- dis-mimar, saglik elemanlan meslek érgiitlerinin

yonetimlerinde etkilidirler, ama sosyalistler siya-
set sahnesinde yoktur. 30 yildir bu duruma ga-
re bulunamadi; siirgit boyle devam ettigi miid-
detge, siyasette sol nameveut kalmaktan kurtula-
mayacakitir.

Ote yandan, sogyalist miicadeleyi oy eksenine
elbette ki oturtmnamak gerekir. Sosyalist hareket
toplumsal yasamin her alaninda faal ve etkili ol-
mak zorundadir. Segimler ve oy elbette her sey
degildir, ama sosyalist siyasal hareketin parlamen-
toda bulunmamasindan vazgectik, yerel yonetim-
lerde isbasina gelmeleri bile miimkiin olamamak-
tadir. Ciinkii onlar da siyasi miicadeleden ve seg-
men oyundan gegmekiedir.

Insanlarla bire bir iliski i¢inde olmak, yasama
ve ¢aligma kogullar lizerinde bizzat kendilerinin

s8z ve karar sahibi olmalar i¢in dzerk halk or-

glitlenmelerine gidebilmek, merkezi ve hiyerar-
sik-biirokratik yonetim disinda, hatta ona karsit
alternatif, katilimer ve ademi-merkeziyetci yolla-
riagmak icin yerel yénetimler son derece énem-
lidir. Yerel yonetimlerde bu yolda etkin olabil-
mek i¢in de her bes yilda bir iki ay se¢im mey-
danlarinda kosusturmak degil, iki se¢im arasin-
daki yillarda rgiitlenme ve siyasi calismay: ara-
Iiksiz siirdiiriip ileri mevziler elde etmeye elve-
ur duzeye glkarmak geiekir




Secim meydanlarindaki

Deniz Baykal

Baykal CHP’nin bagsindan gitmeyecek. Aydinlar

ve segmenler bosuna umutlanmasinlar

Mart yerel secimlerinin toplu bir
2 degerlendirmesi dergimizin on-

ceki sayfalarinda yer aliyor. Bu-
nunla birlikte, Deniz Baykal'in segimler-
de izledigi siyasi propagandaya ayrica
parmak basmak gerekiyor.

Deniz bey partisiyle birlikte sosyal
demokrat Il.Enternasyonal’de yer alan
bir politikact. Guniimizde sosyal de-
mokrasi sermayenin ve onun neo-libera- @&
lizminin isteklerine gore kendisini sekil- *
fendiren bir akim. Iktidarda bulundugu Avrupa iike-
lerinde sosyal harcamalars kisiyor, sermayenin ig
mevzuatindaki ve igyerlerindeki uygulamalanina yar-
dimci oluyor. Boyle yapmakla bizzat dayandif sen-
dikal temeli de baltaliyor.

V.I. Lenin kendi ¢agindaki sosyal demokrat siya-
sal ve sendikal yéneticileri “ig¢i aristokrasisi” diye
nitelemisti; simdiki Avrupa sosyal demokrasisi ise,
niteléme sifati olarak “ig¢i” sézciigiinii bile alamaz,
o sinifin aristokrasisi bile olamaz. II. Enternasyo-
nal’ciler, kendi finans kapitallerinin ¢ikarlan igin
icinden giktiklart siniflarins ve halklarini emperyalist
savaga siiriiklemiglerdi. $imdikiler, siyasal ve sendi-
kat misyonlartyla bizzat bitylik burjuvazinin kendisi
olmuglardir.

Tiirkiye’ye gelince, sosyal demokrasi iggi hareketi
icinden geligmedi, deviet partlsmm iginden, yani te-
peden geldi. Bu nedenle, ne igci simft iginde kok
satabildi ve o sinifin aristokrasisi olabildi, ne de bil-
yiik burjuvazi iginde dogru diiriist kadrolagabildi.

PUSULASIZ PARTI -

1980 sonrasindaki ayrigmanin 3 Kasim 2002 segim-
leri sirasinda sona erdigi, DSP nin silindigi, yerli sos-
yal demokrasi kuramcilarindan Ismail Cem’in partisi-
nin 8lii dogdugu kosullarda (hilen esas olarak DE-
HAP ve sayilan gok az olan bir kisim sol parti oy-
larini kendi hinesinde gosterme politikas: gliden SHP
de ndmeveut sayilacagindan) tek sosyal demokrat par-
ti CHP kalmugtir. Sosyal demokrasinin tek temsilcisi
-oldugu halde, o genel segimlerde % 19 civarinda
oy alabilen CHP, simdiki yerel seg¢imlerde onu da
yakalayamamugtir. Bunun nedenlerinden  birisi,
CHP’nin yukarida bir ciimleyle degindigimiz kigilik-
sizligidir, Turkiye’de siniflar miicadelesinde kendisi-
ne yer bulamadifi, ne burjuvaziye, ne iggi siifina
dayanabildigi, ne de halk yifinlarindan genig bir
destek bulabildigi igin, pusulasiz bir gemi gibi siya-

sal ve sosyal dalgalarin ortasinda, amag-
s1z, hedefsiz bocalayip durmakta, muha-
lefet bile yapamamaktadir,

Siniflar miicadelesinde kendi pusulasi-
| i bulamayan CHP, vanlan noktada iil-
[l kenin iist siyasetinde laik-antilaik diye
| tamitilan kargithkta, laiklik adina devletin
sozcilliigiine soyunmustur.

Geleneksel olarak aydinlardan oy alan
CHP’nin aydinlar gdziinde bir inandirict-
higr yoktur, Ona oy verecek olanlar igin
de bu bdyledir. Halen o oylarin énemli bir bélimi
CHP”ye evet oylart degil, AKP’ye haywr oylandir,

CHP’nin dayandig: énemlice bir oy deposu da
Alevi yurttagtardir, CHP nin Alevi segmenleri de bu
partiyi pek beZendikleri igin degil, tarih boyunca
Siinnilikten ¢ok gektikleri icin, dincilife karg1 garna-
car CHP’ye oy vermektedirler.

BAYKAL HANDIKAP!

CHP’nin sozkonusu pusulasizlify digmndaki difer bir
onemli handikap) genel bagkamdir.

Deniz Baykal sevilmedigini ve siyasal bir §ans1~
nin bulunmadigint ne zaman anlayacaktir? Pek ¢ok
CHP segmeni dahil olmak iizere, toplum onu agiry
ihtirash, hizipgi bir politikac1 olarak tanimaktadur,
Eski yillarda SHP iginde salt Baykal sorununun ek-
sene oturdugu kongrelerde defalarca yenildigi zaman,
onun igin “yenilen pehlivan giirese doymaz” derler-
di. Simdi genel bagkan olarak segimlerde aldifs ye-
nilgilere ragmen bagkanlikta inat etmesi ayni sz
animsatiyor. Deniz beyin bagkanlifindaki CHP,
1995 te baraji kil payr gegmis (% 10.5), 1999°da %
8.3’le barajin altinda kalmig, 2003’te DSP’nin silin-
digi secimde % 19 almay: bagar saymigtir,

Baykal segim meydanlarinda son derece sevimsiz
bir profil ¢izip durmugtur. Propagandasint girkin mi
cirkin bir milliyetgilik lizerine kurmustur.

a) “Kibris’i vermeyiz” séylemini tutturmanin ken-
disine oy getirecegini sannustir,

b) Tayyip Erdogan’in “bereketsiz kok” soziinit di-
le dolayarak, bu sbzle Atatiirk ve Cumhuriyet aleyh-
tarligt yapildigini yinelerken, o propaganda olsa ol-
sa bir takum askerleri tahrike yarardi. Oysa, partisi-
ni ve dolayisiyla kendisini Atatiirk’le ve devletle 6z-
deslestirme kurnazlig:, laiklige titizlenen segmenler
de dahil olmak iizere, kimsenin goziinde prim yap- .
mazdi. Yapmadifi da goriildi. Ama acaba saym
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Baykal o basit olguyu goremedigini 28 Mart akga-
mi anlams mudu? Hig sanmiyoruz.

c) Baykal’in ¢izdigi bu sevimsiz profili daha da
ileri gotiiren olay, Savur ilgesinde, AKP belediye
meclisi listesinde ikinci sirada yer alan adaym, bir
PKK’lmmin babasi oldufunu diline dolamasidsr. Bay-
kal her gittigi yerde bu s0zii tekerlemigtir. Ama ¢ok
gegmeden, kendi partisinin Eyiip belediye bagkan
adayimin kardesinin 14 y1l 6nce, 16 yasindayken, ge-
rilla hareketinde oldiriilmis oldufunu, Eyiip’li
CHP’liler kendileri medyaya duyurmuglar, o sahsin
yarasinl acimasizea kanatmglardir, .

Riizgar ekersen, firtina bigersin. Hukuki agidan
eger ortada bir su¢ varsa, o sug kigiseldir, Baykal
bunu bilmez mi? Kald ki, béyle bir konuyu diline
dolayan CHP, Kiirt dlismanlifs yapmaktadir. Nite-
kim, oralardan aldift oy sadece % I mertebesinde-
dir. Politik yorumcular DEHAP segimlere kaulma-
saydi, ona verilecek oylarin CHP’ye degil, AKP’ye
gidecegini kamu oyu yoklamalarina dayanarak séyle-
mektedirier. CHP nin Kiirtler’den oy alamadifni, o
bolgeden c¢ikardifn milletvekillerinin ise DEHAPIn
barajy asamamasi ve oylarinin yok sayilmasi sayesin-
de secildiklerini genel bagkan hala anlamamis micir?
Baykal ve onun zihniyeti igbaginda kaldifr middetge,
CHP Kiirt kitlesindén asla oy alamayacaktir, Sa-
vur'daki AKP’li meclis-adayr CHP 'nin o imajim pe-
kigtirmekten ve ona oy vermeyen Kiirtleri onaylamak-
tan bagka bir ige yaramadifi gibi, tam tersine, kimi
AKP’lilerle PKK mensuplan arasinda akrabalik iligki-
si oldugunu séyleyip bunu bilmeyenlere de duyur-
makla bolgede AKP propagandasma hizmet etmistir.

3 Kasim genel segimleriyle kargilagtirddiinda, 28
Mart’ta CHP Tiirkiye genelinde AKP kargisinda he-
zimete ugranmugtir. Oylarimin  azalmasindan daha
onemli olan, AKP tle arasindaki oy farkinin %
15%ten % 25’¢ ¢iknug olmasidir. Clinki segim de-
mek partiler arast miicadele demektir. Aldifimiz oy
orani tek bagina bir sey ifade etmez, yarigtifiniz par-
tilerle aramizdaki fark 6nemlidir. Ornegin, % 15 oy
ahrsiniz, ama diger rakiplerinizden fazla aldifnz
igin, birinci parti ¢ikarak se¢imi kazannig olursunuz.,
Nitekim, ANAP, DYP, Refah partileri 1990’larda az,
ama birbirlerine ¢ok yakin oy aldiklari, birbirferine
stiinlitk saglayamadiklar igin kendilerini segimin
galibi saymuslardl, 1999°da yiizde 21 oy alan DSP,
MHP den sadece 5 iskemle fazla ¢ikardi-
g1 igin zaferini ilan etmisti.

Baykal son yerei se¢imleri partisinin
basarisiyrug gibi gésterirken, secgimierin
partiler aras1 miicadele demek oldugunu
bilmezden geliyor. Oysa, se¢im bir yarg-
¢min kronometre tutturarak kendi kendi-
ne kogtugu antrenman degildir. Hattd, ya-
rigta rakibine ¢ok farkli gecilse bile, ge-

“ne de ikincilik kiirsiisiine cikan bir atlet
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de degildir. Eger rakibiniz sizi belediye bagkanlikla-
rinda olaganiisti afir bir yenilgiye ugraimissa, iI
Genel Meclisi oylamasinda sizi neredeyse iki bugu-
ka katladiysa partinizin aldifi sonug hezimettir,

Bu nedenle, 28 Mart’ta CHP ile AKP arasindaki
oy farkimin nerdeyse iki katina ¢ikmas: yaninda, MHP
ve DYP ile oy farkimin azalmas: da bagarisizhik un-
surudur. Aynica, CHP belediye secimlerinde de baga-
r1 kazanamamig, érnegin Antalya ve G, Antep’te bi-
le kaybetmigtir.

Bu yenilgi parti i¢ini calkalandiracaktir. Fakat,
kimse heveslenmesin, Deniz bey koltufunu birak-
maz. Se¢im sonuglart basarisiz ¢iksa bile birakma-
yacagin Varan gazetesine verdigi ézel demegte vur-
gulamust, 29 Mart’ta verdigi demegte ise, ortada ba-
sarisizhik degil, basan ofdugunu ileri stirmiis, yerel
secimin genel se¢imlerle kargilagtinlamayacafing sgy-
leyerek, 1999 yerel segimlerine nazaran partisinin
oylarimi % 7 civarinda arttirdigina dair rakamlar si-
ralamugtir. Partisinin oylarinr 1999 yerel se¢imleriy-
le kargilagtinirken de, o segimlerde kendisini fazla-
siyla gegen rakip sosyal demokrat parti DSP nin al-
digt oylarn, bu partinin bu defa silinmesiyie nigin
kendisine gelmedigini ge¢istirmigtir, CHP segimlerde
1 Genel Meclisinde % 11,3 aldi. DSP'nin ise Ni-
san 1999'daki oylar: % 21 idi. 28 Mart’ta CHP o
oylarin sadece % 6 sim alabilmis ise, geri kalan %
15%ini nigin kazanamamistir? Yani iki merkez sol
partisinin girdigi segimlerle, tek bir sosyal demokrat
partinin girdigi segimleri karsilagtirarak rakam cam-
bazh yapmakla Baykal olsa olsa kendi muhakeme-
sini saptirabilir,

CHP iginde birileri harekete ge¢ip, yeni bagkan ve
yeni y6netim talebinde bulunacaklardir, ama girigim-
lerinde gene bagariya ulagamayacaklardwr, Clinkii yo-
la ¢tkacak olanlarin da kayda deder iddialan ve gé-
riigleri yoktur. Béyle olunca mesele hizipler ¢atigma-
sina dédniigiir, bu ¢atigmay: yine ezeli ve ebedi hi-
zipgi Baykal kazanir. Genel bagkan tegkilatta kige
baglarmu tutmugtur. Kendisine sadakatten gagmayan
ekibi aym zamanda bir menfaat grubudur.

1999°da barajin altinda kaldiktan sonra Baykal’in
bagkanliktan ¢ekilmesi sahteydi. Hig bir zaman par-
tiden elini gekmeyecegini herkes biliyordu ve dyle
de oldu. 2 yd sonra hig hicap duymadan aldy: va-
14 ile geri dondii.

Baykal’in gitmesi bir dahaki genel segcimden son-
] ra giindeme gelebilir. Bu kez, gittifinde,
R | bir daha geri gelmeyecektir, ama o za-
f mana kadar gemisini batiran kaptan ol-
] maya devam edecektir. Bu nedenle, ay-
dinlar ve segmenler bosuna umutlanma-
sular, Deniz bey ve CHP cephesinde de-
gisiklik olmayacaktir, Kargisinda Karayal-
¢in veya Ertugrul Giinay gibi bagansiz
isimler buldu§u middetge, Baykal'in
- Ontinde bir d6st yil daha vardwr.




Rektor bey kimin
hayatin1 kime veriyor?

Bol keseden hayat harciyor

- stanbul Universitesi Rektorii Alemdarogiu Ca-
Inakkale Savaginn yildoniimii vesilesiyle dii-

zenlenen bir toplantida, ayak isti Kibris™
Tiirkiye’ye katmakla kalmadi, hizin alamayarak
Yunanistan’t da bir ¢irpida zaptediverdi: Kibris™
vermeyiz dedikten sonra, “Giineydogu’da 35 bin
sehit verdik, gerekirse 35 bin, 135 bin gehit da-
ha veririz, Kibris’t da alinz, Yunanistan't da ali-
riz!” dedi.

Bu sozleri sdyleyen zat bir profesdr, nice za-
mandir da rektor. Artik kahvehane sohbetlerinde-
ki politika allamesi bile boyle futiihat laflar: et-
meyecek bir dig politika anlayigina gelmigken, sa-
yin rektor hald en iptidai sozleri sdyleyebiliyor.

Ama asil tzerinde durulmast gereken nokta,
“yururuz, kirariz, savaginz, alinz” zihniyetinden
daha da nemli. Kemal bey diyor ki, “35 bin se-
hit verdik, gerekirse 35 bin, 135 bin gehit daha
veririz.” '

Beyefendi, sen kimin hayatim veriyorsun? De-
gil, yiiz binlerce kigiyt sehit ver-

miz” edebiyati siyasette daha fazla iy yapmadi.
Simdi bagta MHP ve DSP, “Kibris’y vermeyiz”
diye segim meydanlfu inda nutuk attelar, DYP ve
GP onlardan geri kalmadi, CHP bagkan: Baykal
da o koroya katilarak oy alacagini sandi. Kib-
ris hamasiyatinin ig yapmayacagim hig birisi go-
remedi. Oysa, Tirk halkinin genis bir kesimi, -
milliyetcilikten vazgectii icin degil, ama Kibris
meselesinden ve onun getirdigi ekonomik, politik
yiikten bizar oldugu igin, aligilmmg ¢dziimsiizlik
politikast digina gikmay1 deneyen politikaya daha’
yakin oldufunu gosterdi. Zaten rektdr de o sbz-
teriyle, besbelli ki, o politikay1 hedef aliyordu.

Evet, Kemal bey bol keseden hayat harciyor.
135 bin yehitten stz ediyor.

Hig kimsenin hayatin1 hi¢ kimse veremez, onu
yetigtirmis anne babast bile. Ne milliyet igin, ne
ruhaniyet igin, ne de bagka kutsallagtirtmug soy-
lemler i¢in. O dévalar igin dlenler Slmeye ancak
gonuilu gitmiglerse hayatlarini kendi iradeleriyle

mekten sHz etmek, bir kiginin ya-
samy lizerinde bile s6z hakkina sa-
hip olamazsin. Vereceksen sadece
kendi yasamini vermekten soz ede-
bilirsin. Oflun dahil olmak lizere
hi¢ kimsenin hayat: izerinde tasar-
raf hakkina sahip degilsin.

Son 20 yil i¢inde bu tiir sdzlerl
televizyon ekranlarindan ¢ok dinle-
dik. Carpigmada olen bir TSK
mensubunun acili babasina mikro-
fon uzatiliyor ve o da yiiregi kan
aglayarak, “Bir degil, bin oZlum
feda olsun!” diyor. Kimisi belki bu
szl igten soyliyor, ama ¢ogu Oy-
le stylemek icabettigi i¢in Oyle di-
yor. Aradan ¢ok¢a zaman gegmedi,
bir oglunu degil, biitiin oZullarinin
hayatini feda eden baba-ana, eg-
kardes-kizkardes actlariyla ve antla-
riyla bagbagsa kaldilar, topragin al-
tindaki geng adam! ise mezar tagin-
da yazili hamasi sozden bagka
anan, animsayan bir kimse kalma-
dr. Kimi siyasi parti yoneticileri
onlarin cenaze torenlerini oya tah-
vil ederek iktidara geldiler, dort yil

adamuglardir. Bunun digindaki her
durumda, onlarin hayatlarn bagkala-
r1 tarafindan harcanmugtir, Rektor
beyin bol keseden harcadifi gibi.

Ustelik, Alemdaroglu’nun mesle-
gi doktorluk. Yani, asli gorevi ha-
yat kurtarmak, hastalan iyilestir-
mek, yaralifari tedavi etmek, insan
bedeninin saglik kosullarnn iyiles-
B | tirmek., Ama goriiliyor ki, vatan-
| millet-sakarya edebiyatina dalinca,
| mezun olurken ettigi Hipokrat ye-
minini de unutuyor.

Biitin buntara ragmen, rektdr
beyin Yunanistan’i bile almaktan
nigin soz ettifini mi merak ediyor- -
| sunuz? Bunun i¢in o sozlerle kim-
lere hitabettigine bakmak lazim.
Basinmn yazdiina gore, o salonda
davetli cokca emekli general vardi
ve onlar bu sozleri alkiglayarak
| tasviplerini izhar etmiglerdi...

Siyasete atilip Kibris’1 oya tahvil
| etmeye soyunmadigina gore, rektd-
' riin maksadt belli olmuyor mu?

Maksadinin ne oldugu belli de,
diinyammn ahvalinden hig haberdar
olmadig1 anlagihiyor.

sonra ise silinip gittiler. “Sehitleri-
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Albrecht Dﬁrer’in diinyasi

Avyfer Coskun e

Tam bir Kuzey ressami, ama arays icinde.

O, ronesansi,

nce gdzleriyle bizi davet
ediyor... Hayir, buna davet
degil, “cebren alikoyma”
denir, “Ben buyum, buradayim
.ve ancak boyle ifade edilebili-
rim,” diyor ddeta, hem de yii-
- zlimiize bakmadan. Ve ardindan
“hemen bakislarimizi agzina yo-
nelttiriyor. “Ben buyum ama
" benim nasil biri oldugum iizeri-
ne kafa yorun biraz.”

Kuzey sanatinin en belirgin
‘Ozelligi olan “Ifadecilik” (eksp-
resyonizm), Alman ressam Alb-
- recht Diirer’de, Ronesans’in ge-

tirdigi yeniliklerle birlikte siirii-
yor 1514 tarihli bu tabloda.
Yasl: annesi yiiziini, bakiglarin
bagka diinyalara ¢evirmis. Belir-
gin oylumlarla dolu boynu, kirisik alni ve sim-
s1k1 kapali dudaklariyla duruyor, Tiim yasadik-
“larmin ani defteri gibi, bizi dykiisiine cekiyor.
. Evet, Diirer’in tablolar: izleyenleri bigimden
cekip alir, giiclii ¢izgilerinin ardina gétiiriir.
Bunda dylesine giiclidiir ki, bir . “el etii-
dii”nde bile bagarir. bunu. O giizelim ellerin sa-
"hibini aramaya ve géziimiizde canlandirmaya
¢aligiriz bir gorev. gibi. Nasil birisi? Act mi
- gekiyor, yoksa dua mi ediyor? Bununla da kal-
- maz, siradan bir ka¢ yastik etiidiinde, aym
duygulari, merak uyandiriverir,
-+ Macar asilh bir kuyumcunun on sekiz ¢ocu-
- ‘gundan biri olan Diirer, 1471 yilinda Niirn-

- berg’de dogmugtur, Babasimn meslegi ve bu

- alandaki bilgilerinin onu etkiledigi yadsinamaz.
~ Resim sanatiyla ilgili ilk bilgileri ondan aldig;
soylenir. Gotik sanatgilarin Rénesans kargisinda

. bocaladiklari, yavastan Giineye, Italya’ya yonel-
~--dikleri yillardir Diirer’in donemi. Bilimsel pers-
. pektifin, insan’ gévdesinin oranlarimin aragtirihp
S og1emleceg1 Italya’ ya donmiigtiir yuzlel Iste bu

Kendi portresi. Yapim tarihi, 1500,

~lar yapal ve sonugta sanatina Guney in. §ek11m-

ronesans da onu icsellestirecektir zamanla

_yillarda, 1486°da, dénemin tinli
ressamlarindan Wolgemut'un
atdlyesinde galigmaya basiadigin-

| da, on bes yagindadir.

Ug yil siiren bu ddénemden
sonra yolculuklar baglar. Colmar,
Strasbourg, Basel, Kuzey Italya,
Venedik ve bagka kentler, bagka
tilkeler... Colmar’da yagayan iin-
| 1ii bakir baskicisi Martin Schon-
guer’in yanina gitmek ve ondan
} bu sanatin inceliklerini 8gren-

B mek ister ama oraya vardiginda

Olmiigtiir Schonguer, Yine de

kalir bir siire oralarda, arasti-

malar yapar. Basel'de ise kitap
i¢in tahta baskilar caligir.

Italya yolculugu ona, Réne-
sansin ilk Alman ressanu olarak tanmmastni
getirir. Oraya gitti§inde, tam bir Kuzey ressa-

. mudir ama arayis igindedir. Venedik’li biiyiik

ressam Bellini hari¢ kimse pek hos kargilamaz
onu. Bunu mektuplarinda da belirtir Diirer.
Meslektaglarimin ¢ogunlukla kendisine diigman
oldugunu, yalnizca Bellini’den ovgil aldifiim
yazar. Sonra kabul edeceklerdir kugkusuz. O
Roénesans’1, Ronesans da onu igsellestirecektir
zamanla.

Venedik’ten yazd1g1 bir mektupta bir Kuzey
ressami olarak Italya’da ne buldugunu anlattifh
bolim ilgingtir. O mektupta, kendisinin Niirn-
berg loncalarinda gecerli katr kurallara bagl
hayatiyla Italyan meslektaslarimin yararlandiklan
ozgiirlik ortamint kiyaslar. “Nasil soguktan tit-
reyerek giinesi 6zleyecegim! Burada bir efendi-
yim, oradaysa birZZalak.”

Sanat yasamu bpyunca oldufu gibi, 6grenme
agligy surmektedl?dﬁksﬂ(hklerlm ayirdettigi bii-
gileri ve aradiklaryn Italya’da bulmustur.
1494°de gittigi bu iilkede tnee uzun aragtirma-




sine baktxgtmizda ise, kendlsmde ve
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ligini katar. Bu da, onun iki ayr1 sanat anlay:-

gtaun Szglin bir bilegkesine ulagmasin saglar.

{talya yolculugunun Diirer’e getirdigt bir baska

yenilik ise, mitoloji konularin isledigi resimie-

rinde giplak figiirler kullanmaya baglamasidar.

Bu ilk, ayni zamanda Alman resim sanatl icin
_.de bir ilk olacaktir. .

ftalya donigii yine Nufnbelg e yerle§u ve -

evlenir, Evhhgm mutsuz oldugu ve kisa siirdii-
Bii sovlenir; ftalya’ dan sonra burada da uyum
sorunu, yasama korkusu var mudir, bilinmez
ama tiim hizayla siirer galigmalari. Hem de ora-
dan getirdigi yemhklerie N

Onun resmi salt dinsel ya da mitolojik ko-

aulan igermez kuskusuz. Asil, portre 1essam11g1 -
bizleri gagirtacak denli bagarilidir. Bunu annesi--

" nin portresinde, “Ihtiyar Adam Bagi” ya da

“Acaip Bir Adam Bag1” gibi portrelerinde gor- -

mek olanaklidir. Ozellikle ikincisi. Bagimizi
kaldirdigimizda §1md1 de sokakta gorebilecegi-
miz bir tlp, ad1 “acaip...” olsa da. Yasadig1
donem igin gergekten hem sectigi model, hem
de ¢izgileri, Diirer’in olaganiisti bir. portre res-

samt olduunu kamthyor Iki deg1§1k otoportre-

_one gikarlar, Diirer de birden cok kisilige sa-

" bagansinl kamitiar, “Yahya'nin Vahyi “

. “Isa’min Dogusu” (1504) ve yine ayn: tarihi ta- i
- giyan “Adem ve Havva” bu tiirdeki iinlii yapit-. .

tesmindeki degisimi gorebiliriz. Bi-
rinde fon oldukga karanliktir. Qzel- .
likle saglari, yiizii ve zarif eli bizi~
kendine gekerken, digerinde daha
aydinlik bir fona oturtulmus, beyaz-
lar giyinmis bir Diirer’dir kargimiz-
daki. Sanatqimn kendi portrelerinde
en gok giir, kivriml ve piiltily sag-
lart dikkat gekmigtir. Oyle ki bu- _
nunla ilgili kiigiik Sykiiler bile an- .-
latilir. Bunlardan biri Bellini ile il- -
gilidir. Bellini bir giin Diirer’in ¢a~ a8
ligtigs yere gelir ve ondan bu sag-
lart yapmakta kallandigy ozel fircayr '
gormek istedigini soyler. Direr sira-
dan bir firgay1 uzatir. Bellini inan- .
maz ama sanatginin hemen oracikta, -
o firgayla giziverdigi saglan goriin-
ce, caresiz susat. '
Sayisiz denilebilecek kadar ¢ok
eserinde kendini resmetmistir Diirer..
Cocuklugundan baslayip hayati bo-
‘yunca. Otoportre denince akla hep -
Rembrandt gelir ya, bir digeri Dii-
rer’dir. Hem kendine, hem de ¢agr
nin insanlarina dair egi az bulunur - -
* bir tamklik birakmustir bugﬁnlere ve
, gelecefe. S
“Durer ve resimlerini yaptigt kadmlar ve er- -
kekler Avrupa’min veghesini degistiren bir: Kuga-
gin insanlariydi. Bir ulusun hayatindaki kritik
dénemeclerde, normal olarak birbirinden ayri
duran, hattd birbirini diglar goriinen gligler, bir
ve aym kigiligin esas karakteristlikleri olarak

hipti: kilr kirk yaran ugrasisi ile zenaatgi, ‘kKa-
natlanmig rihuyla’ deha sahibi sanatel.” (Wil-
helm Waetzoldt.}* :
Diirer’in graviirlerinin yaglhiboya tablolarmdan
daha baganli oldugu genel bir kamdir: Isa’min
ve Meryem’in yagamlarr, gektikleri actlar tizeri- -
ne graviitleri, bu alandaki en giizel Srneklerdir.
Sanatginin tahta oymalari ve baskilar da- ;
uzun ve titiz bir galigmanin sonucunda ulagtifs
dizisin-
den “Aziz Mikael’in Ejderle Savagim” (1498),

laridir. Bunlarin iginde “Yahya’min Vahyi” dizi<
si onu iine kavugturan ilk yapitlarindandir. Son':
derece trkiitiic sahnelerle dolu bu d1zmm, tam :

*Diirer ve ¢agt, PHAIDON Yaymlart,



da Almanya’daki Luther*ciligin éncesine rastla-
mas! ilgingtir. Diirer’in Aziz Mikael’i siiregelen,
alisilmig betimlemelerden ¢ok farklidir. Onun
Mikael’i canavara kars: bliyiik ve ¢etin bir sa-
vagimin i¢indedir. Bu tabloda alta yerlegtirdifi
yerytizii ise, Mikael’in savagiminm biiyiikliginii
gostermek istercesine son derece dingin betim-
lenmisgtir,

Ozellikle 1500’lerde mekan konusuna da da-
ha dikkatli ve degisik agidan bakmaya baglar.
Ornegin Meryem ve yagamt tle ilgili konular
1sledifi graviirlerde Rénesans’m mimari motifle-
Tini kullanir,

Diirer Gotik sanatin pek dikkate almadig in-
san viicudu tizerine ¢aligmalarint ozellikle Italya
yoleulugu sirasinda ve sonrasinda yogunlagtirir.
1500 yilindan sonra insan viicudunun oranlars
lizerine aragtirmalara ve bu konudaki yazilar,
kitaplari okumaya baglar. Okumakla, aragirmak-
la yetinmez, 8grendiklerini zaman gecirmeden
tirettigi yeni yapitlarinda kullamir da. Ve bunla-
11 yaparken aradifi, ulagmaya calistigr belki de
tek sey, GUZEL dir. Oyle ki tim bu ugraglarin
sonunda su sézleri sdyler:... “Giizelligin ne ol-
dugunu bilmiyorum ama gercekten sanat dojia-
dadir. Kim onu ¢ekip alirsa, onundur,,.”
Taslak ¢aligmalari ve eskizleri doganin gii-
zellifini gézlemleyip biiyiik bir sadakat ve us-

kent olan Nirnberg'de 6ldii.

talikia aktarmaya ne kadar 6nem verdigini gés-
terir. Kuzey resminin nciilerinden Jan van
Eyck Kuzey’in sanatgilarina esas iglerinin doga-
ya ayna tutmak oldufunu géstermisti. Bu
alanda ¢agimin en yetkin ¢alismalart Diirer’in
elinden ¢iktr. Bunlarin icinde belki de en ilgin-
ci 1502°de yaptigs, suluboya

“Cimenli Kesek”dir.

Almanya’ya, dogdugu kente dondiigiinde, bi-
raz zorlansa da gevresini olugturur, siparigler
almaya baglar. Ardindan da yolculuklarina de-
vam eder. Oralarda da artik taninnug bir res-
sam olarak agirlamir, Bunlan, sikintilarng, ken-
disiyle ilgili gelismeleri, seving ve gururlanma-
lartni, agik ytireklilikle yazar mektuplarinda.

Diirer bir yandan resim ve graviirlerini ya-
parken, diger yandan sanat {izerine aragtirmala-
rine stirdiiriir ve bu konuda kitaplar da yazar.
Yasammin sonuna dogru, artik resim ve gravir
yapmayi brraktifinda, yazmaya ve &grenci ye-
tistirmege agurhik verir. Bu kitaplardan en
6nemlileri o déneminde yazdig “Perspektif
Hakkinda” (1525) ve “Nisbetler Hakkinda”
(1528) adh kitaplaridir,

1528 yilinda, elli yedi yasinda, dogdugu




Fransiz “yeniden-dogus’unun
baghca onciilerinden

Rabelais

Tahsin Yiice! oo

“Biiyiik ve Kocaman Dev Gargantua’nin Biiyiik ve Benzersiz
Seriivenleri’nin, Don Quichotte gibi, diinya romaninda
bir érnegi daha bulunmayan bir doruk oldugu sdylenebilir

abelais'nin birbiri ardindan seg-
Rtigi ugraglar ilk bakigta sagurtir

ingsant. Once, iyl bir din dgre-
timinin ardindan, 1520°de rahip ola-
rak gbriiviiz onu. Ama, en az tanribi-
lim kadar yunanca ve latinceyle de
ugrastr, yazin ve bilim adamlanyla
Higki kurar, Guillaume Budé ve Eras-
mus gibi déneminin en Unli diigiiniir-
leriyle mektuplagir. Bu yagam gbyle
boyle on yil siirdiirdiikten sonra,
1530°da rahipligi buakir. Once Pa-
ris’te, sonra Montpellier’de tip 88re-
nimi gériir, bir ara hukuka da el at-
tige soylenir. 1532°de Lyon’da hekim-
lige baglar ve kisa siirede (inlenir.
Aynt yi, ilk romani yayimlar. fki yil sonra,
1534°te, bir roman daha yayimlar. Ertesi yal, kardi-
nal Jean du Bellay'nin sekreteri ve hekimi olarak
Roma’ya gider. Doniigiinde, gene dinsel bir gbrev
tistlenir. 1537'de Montpellier iiniversitesinde doktor
sanint kazantr, tip konusunda dnemli incetemeler ya-
par, birbiri ardindan Montpellier, Narbonne ve
Lyon’da hekimiik yapar. 1540 ydmnda, bu kez Gu-
illawume du Bellay’le, gene Halya’nm yolunu tutar,
Ama 1552°de gene dinsel bir goreve: Meudon pa-
pazlifina getiriimigtir.

Yagam boyu bdyle dinsel ve dindigt gbrevler ara-
sinda gidip gelmek aykirt bir tutum deBil midir?
Sonra, din yolunu segmig bir kiginin, XVIL Yizy-
i ilk yarisinda, rahiplifi birakip hekimlige yonel-
mesini bir dlcide anlasak bile, “Pantagruel” ve
“Gargantua” tiirinden romantar yazmasi bir geligki
degil midir? Bulundugumuz noktadan bakiinca bdy-
le goriiniir kugkusuz. Ne var ki XV Yiizyil Fran-
sa’mn “yeniden-dogus” (Renaissance} donemi olma-
sina karsin, Kilise’nin agieliginn fazlasiyla duyuldu-
gu bir donemdir de, Bu dénemde dindigt bir kurum-
dan sdz etmek bile zordur nerdeyse. Paris’in dinbi-
Hm yiiksek okulu La Sorbonne’un Kiliseye bagh
mahkemesi bir kitap yasaklama kurumu eolarak igler.
Buna karsilik, Kilise ayni zamanda g¢ok dnemli bir
ekinsel kurumdur. Birgok diisiiniir onun gatisi altin-
da vyetisir, Rabelais de “yeniden-dogus” anlayrgint

Fontenay-le-Comte manastinnda gireve

basladiktan sonra geligtivir. Burada, ki-

mileri aym zamanda din adame olan

birtakim bilginlerle kitgiik bir topluluk

olugturmuglardir. Sik sik bir araya ge-

tip Platon’u okurlar, ilkgagin felsefe,

hukuk, tarih ve dogabitim vapitlaruu in-

celeyip tartigtr, ortagagm Onyargiarin-

dan siyninug kigiler olmaya galigirfar.
Kiigiik topluluk birkag yul sonra dagir.
Ancak, La Sorbonne’un Gargantua’yi”
yasaklamasindan sonra, Rabelais’yi sek-

reteri ve hekimi olarak Roma’ya goéti-

ren kardinal Jean du Bellay de “yeni-

den-dous” ya da “insancilik’tan yana

bir biiyiik din adamadir, Jean du Bel-

lay’in kardesi Guillaume du Bellay de 1546 yilinda

yenilikgilerin inlit yayincest Btienne Dolet’nin yakil--
difs, Rabelais igin de durumun tehlikeli olduju bir

sirada talya’ya gotiirite onu, bir bagka deyisle kagi-

rir. Ditsiinsel etkinlik tehlikeli igtir, hele kimi zaman
Saray’da, kimi zaman Kilise’de giigli koruyucular

bulunmayan kisiler igin.

Frangois Rabelais’nin bu tehlikelerle dolu yagam
icinde olugturdugu yapita gelince, gene geligkin bir
bigimde, benzersiz bir glilmece gblenidir. Otuz sekiz
yaginda yayimladigt itk yapitt Pantagruel (1532) ay-
m yil Lyon fuarinda satiga ¢ikanlan ve bilyiik bir
ilgi gbren, yazar belirsiz bir yapiti: “Biiylik ve ko- -
caman dev Gargantua’nin biyiik ve benzersiz se-
ritvenleri™ni drnek alir, daha da ilginci, bu yapitta -
anlatilan dykiiniin arkastm getirir: Rabelais’nin roma-
minin bag kigisi Pantagruel, yazan belirsiz yapitin
bas kisist Gargantua’nin ogludur, dolayisiyla gene
bir devin olagandstii ve ¢cofu kez gilildiriicl serii-
venleri stz konusudur. Ne var ki Rabelais’nin anla-
tmum, dilsel yaraticithgm bilinmeyen yazarin kaba
anlatimiyla kargilagtirmaya ofanak yoktur. Iki- yil
sonra, 1534°te, Rabelais gagirtict bir adim daha atar:
bilinmedik yazarin “Gargantua”sint konusunu ve ki-
silerini koruyarak, ama derin igerifini ve anlatumimni
degistirerek yeniden yazar, boylece Pantagruel’in dii-
zeyine ¢tkarir. Bunun sonucu olarak da La Sorbon-
ne roman: yasaklar. Bu ylizden Rabelais hem Fran-
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~sa’dan ayrilmak zorunda kalir, hem de tam on iki
Cyil stiresince tek yazin yapiti yayimlamaz. Ancak,
gene yayimlamir yayimmlanmaz yasaklanan “Uguncu
Kitap” (1546) yazarmun anlau sanmatinda yeni bir
: agama olusturur: burada da Pantagruel’in seriivenle-
“1i sbz konusudur, kisilerinin ¢egitlenip zenginlestik-
- “leri, belirdikleri ortamla daha dogal, daha rahat bir
* bigimde kaynagtiklan goriilir. Onceki yapitlarda-Gar-
~ogantua’nim dinli Notre-Dame Kilisesi’nin kulesinin
- Ustiine oturup atinin boynuna takmak iizere ¢anlar-

- n1agirmast, Pantagruel’in bir siirii askeri dilinin aga-
#1sinda yagmurdan korumasi gibi ofuntular okura sii-
rekli olarak bir devin seriivenlerini izledigini anim-
satir, “Ugtincti Kitap™ta bu ozelligi hi¢ vurgulanmaz,
- yeni bir dev kargisinda bulundufumuzu unuturuz.
- Oté yandan, Pantagruel’in hi¢ yamindan ayirmaz.ol-
dugu Panurge nerdeyse yapitin birincil kisisi duru-
“-muna gelmeye baglar, Rabelais’nin liimiinden bir
© yil dnce, 1552°de yayimladigs “Dérdiincii Kitap”da,
- olimiinden on yil sonra, 1564’te yayimlanan ve en
azmndan kimi bolumlermm kendi elinden ¢ikip ¢ik-
- madif1 gok tartigilan Beginci Kitap da ayni kisilerin
. sertivenlerini igerir ve aym Ozellikleri tagir.

is'nin benzersiz imgelemine taniklik eder. Sozciik
.. yaratiminda, anlatim zenginliginde oldugu kadar an-
latilan olaylann ayrnintilaninda, kisiliklerin geligtiril-
- ‘mesinde de gosterdigi ustalik bunu dogrular. Orne-
Zin herhangi bir kavramdan yola gikarak bu alana
“girebilecek sézciikleri Syle bir siralar ki, érnejin i¢-
ki konusunda defisik kigilerinin gor ll§1€l‘lnl dyle hiz-
“11.bir bicimde art arda dizer, bu arada bu kisilere
* Ornegin “Istah yedikge gelir, susuzluk igtikce gider”
. tiriinden &yle hog sozler ettirtir ki bu cogkun ya-
ranictliga, bu niikte ustalifia bugun bile hayran kal-
mamak zordur, Béylece, Rabelais’nin kisilerine s8y-
lettlgl kimi sbzler fransizcanin deyimleri arasina gi-
crer, drmegin “Biz koyunlarimiza dénelim” deyimi
- “Ugiincti Kitap”tan gelir. Yarattigr roman kisilerin-
den yalmz biri iizerinde duralim dersek, Panurges
tiim roman kisilerinin en ilginclerinden biridir: kar-
simiza bir dil ve gagirtiaca ustasi olarak ¢ikar her
-geyden dnce: ilk kargilagmalarinda Pantagruei’e To-
Curs’lu oldugunu bir sitrii yabanci dilde yamt verdik-
‘ten sonta sbyler, bir Engmz le igaret diliyle uzun mu
. uzun bir tartigmaya girigir, onun evlenme sorunsah,
para bulmaya iliskin altnug ii¢ ySntemi, borglanma-
mn yararina iligkin gézlemleri, bir gemide bir ko-
yun siirlisii gotiiren adamdan bir koyun satin alip

‘denize atlamasim saglamasi gibi edimleri yalnizca
“ Rabelais okurlarini giildirmekle kalmaz, en azindan
“"kendi iilkesinde kugaktan kusaga anlatilsr,

© Ama Prangois Rabelais'nin birbirini biitiinleyen
- beg romani yalnizca bir giildiirii bagyapiti, bir dil 6-
= leni midir? Hayir. Bu bagyapit1 gergek yerine koya-
bilmek i¢in yazarin tinlii deyimiyle “Kemigi kinp &z-
A iligini emmek” gerekir. O zaman, Rabelais’yi
Fransiz “yeniden-dogug unun baglica dnciilerinden bi-

Ne olursa olsun, beg yapitinin besi de Rabela-

. denize atarak Oteki koyunlarn da birbiri ardindan |

yapan seyin bu benzersiz giildiirli yapitinda birbi- -
rinden _sagiruer oluntular, ‘birbirinden ilging kigiler

araciligiyla doneminin tutucu yénetimine, Ofretimine,
hukukuna, bagnazhigina ysneltilen elestiriler ve 6ne-
riler oldugu gériliir. Gergekten de, daha Pantagru-
el’de, Sorbonne'lularin yapitlarinin, Ortagag hukukgu-
larinin yOntemlerinin alayly ve sert bir bigimde -eles-
tirildigini, eski Roma hukukunun ve insanct yéntem-
lerin villdigiini gortiriz. Olay siras1 agisindan Pan-
tagruel’den dnce gelen, ama ondan iki yi} sonra ya-
ymmlanan ve Pantagruel’in babas1 Gargantua’min ye-
tisimini ve olaylara yaklagimim anlatan Gargantua
diiglinsel agidan ¢ok daha zengindir. Burada La Sor-
bonne isi ezberci 6gretimin gitliingltigii vurgulanirken
{dilbilgisi ve aktore kurallarim hem dogrudan, hem
tersinden ‘ezberleyen Thubal Holoferne drnegi bu ags-
dan ilgingtir), bir yandan da yeni diinya goritline
uygun bir. 6fretimin ozellikleri sergilenir, Ornegm
Gargantua’nin Sgretmeni Ponocratés “yeniden-dogus”
ilkelerine uygun 6fretimi somutlagting: dgrencisine
bir yandan eskil ¢agin yapitlanini okuturken, bir yan-
dan da dolaysiz bir yéntem uygular: meslekleri us-
talarin galigmasmu izleterek, bitkileri yerlerinde gos-
tererek Ogretir. Bu arada kafa saghij kadar beden
saglifina da énem verir. Gargantua’nin babasi Grand-
gousier’nin utkusundan sonra, rahip Jean'in kurdugu
inléi Théleme manastirt da biricik kuralin “Istedigini
yap”, yani dzgiirliik oldugu bir kurumdur.

Ayny yénelimleri Gargantua’yi izleyen son ii¢ ya-
pitta da buluruz: Rabelais olaganilstii ve giildiiriicii
olaylar arasinda doniip dolagip gelir aym konulara,
doniip dolagip yeni bir yetigim, yeni bir yagam bi-
¢iminin yollarini gosterir okuruna, Ona gére, benim-
senmesi gereken tutumlarin baginda da dogays tamt-
mak, dogay drnek almak, dofaya uymak gelir. Ama
dogaya uymak kiginin kendini iggiidiilerine birakma-
st anlamina gelmez. Rabelais’ye gbre, yasamimizi
hem igglidiilerimiz, hem mantifumiz yonlendirmeli,

- kisi kafasi kadar bedenini, bedeni kadar kafasin da

geligtirmelidir, Bu agidan bakilinca, Théléme manas-
tirnin tek ilkesi “Istedigini yap!” dzgiirliik kadar du-
zeni de cagristirmr. Bu konuda en bilyiik drnefi es- -
kil ¢agin disiiniirleri, bilginleri, hukukgular: olugtu-
rur. Ustiinliikleri dogaya defier vermelerinden, doga-
y1 goziemlemelerinden, dogaya uymalarindan kay-
naklanir, Bu nedenle onlari izlememiz, her seyi bu-
laniklagtinip i¢inden ¢ialmaz duruma getiren yorum-
tary, ezberci yontemleri, dinsel bagnazliklart bir ya-
na birakarak eskil yapitlara ydnelmemiz, dogrudan
dogruya onlardan yola ¢ikarak dogaya gelmemlz do-
gaya uymamiz gerekir,

Denilebilir ki Bati uygarligimin gelismesini de Ra-
belais’nin, daha nice gagdasiyla birlikte, cogkuyla sa-
vundugu ilkelerin uygulanmas: saglamigtir. Biiyilk ya-

pit1, yazldigr doneme gindermelerle dolu olmasi, bu

gondermelerin baglandifn olay, kisi ve kurumlar da
giiniimiizde yeterince bilinmedigi igin, eski ¢ekiciligini
bir dlgiide yitirmistir. Buna karsihk, tipki Don Quic-
hotte gibi, ditnya romaninda bir Ornegi daha bulun-

mayan bir doruk olarak kalacag soylenebilir. :




“Yeni diller, yeni anlamlar
ogrenmeye ciktim ben”

Edip Cansever

Konur Ertopn s

kapt Ortaokul’unda okurken Marmara Deni-

zi, Istanbul Erkek Lisesi’nde okurken boZaz
sulart ayagmin altndaydi Dalyan’da otururken
kendi teknesinde dostlanyla birlikte denizin tadunt
cikanrd. Fethi Nact anlatir:

“Bdip’in kiiglik bir motoru vardi; o motorla
Edip, Nuri (Akay), Ferruh Dogan ve ben Armut-
luw’ya kadar gitmistik. Bunun ‘cehaletten dojan bir
cesaret’ oldugunu, doniigiimiizde, balikgilardan 6§-
renmistik.” ‘

E dip Cansever bir Istanbul ¢ocuguydu. Kum-

DENIZ TUTKUSU X
Kendisi de deniz tutkusundan soyle soz eder:

“Yillarca denizlerde dolagtim. Cegitli bahklar
tuttum. Kiyilarda midye gorbalan pisirdik, yakugi-
miz ateglerde baliklar kizarttik. Siirlerimden ¢ikmaz
oldu deniz, her giin kurup bozdugum efsanesiyle.”

Cansever'in bir kitabina bir denizci terimi kul-
lanarak “Sairin Seyir Defteri” adini vermesi, de-
nizle bu alisveriginden ileri geliyor.

“Seyir defteri” bilinmeyen denizleri, uzak kiyi-
lar, beklenmedik doa olaylarmni anlatmaz mi?
Ozanmiz da kentin sokaklarinda dolagir, ¢ok diis-
kiin oldugu otellerde gevresini gozler, igki evleri-
ne girip ¢ikar. Kargifagtign insanlann izini siirer,
onlarn gegmistekl yagamiarni gbrmeye galigir, ge-
lecekleriyle ilgili varsayimlarda bulunur.

TRAGEDYALAR

Tragedyalar kitabsnin kahramanlanyla nasil kargi-

lagtiging gtyle anlatacaktir: ,
Bir aksamiistii Kapaligarst’dan ¢iktim, Cigek Pa-

saji’indaki meyhanelerden birine girdim. fckimi sy~ -

ledim. Nedensiz bir sikinti vardi igimde. Meyhane-
lerin iistiindeki binalar, pencereleri seyretmeye bag-
ladim. Bir yandan da bellefim geg¢migten bazi ani-
lari tagumaya basladi. Birden Vartuhi'yi gordiim.”
Vartuhi, Tragedyalar’ in Armenak, Stepan, Lusin,
Diran gibi kahramanlarindan biri. Cansever’i geng-
lik yiflarinda babast bir eskiciyle birlikte Pasaj’in
iistiindeki katlardan birine birgeyler almak iizere
gondermis. Orada kargilagtign “saglan ¢ok Kisa ke-
" silmig, iri yar1, kadina benzemeyen bir kadin” de-
likanlimn igine korku salmig. Onunla ilgili goriin-

tit, yillar sonraki Pasaj aksaminda, baska insan yiiz- .

ferini de yaninda stirtikleyerek ortaya gikWermig:.
“Pasajdaki binalara bakarken gordiigiim {sanki
gordiigiim) o kadindi. Boylece ailenin ilk bireyini

- buldum. Gerisi kendiliginden gelisti. Hepsinin de az

ya da gok hasta tipler olugu, ¢Okmekte, kokugmak-
ta olan bir diizeni saptamak, sergilemek igindi.”

CENAZE KALDIRICISI ADEM

- Insanlarn kisilik cizgilerini siirine yansitabilmek . '

i¢in ne gabalar gosterdigini su sozleri de agikia-
maktadir: .

“Genellikle kalabalik yerleri severim. Caddeler,
sokaklar, ickievleri, garlar, iskeleler... siirlerimin
Bnsézi gibidir. Insan iligkierine, tek tek insanlara
yakindan bakmak firsatzi bulurum bdylece. Onla- -
rin dramlarimi yakindan, somut olarak kavrarum.
Bir ornek, ‘Ben Ruhi Bey Nasilim’daki Cenaze -
Kaldinicist Adem boliimini, Balik Pazari’nda, ug-
raglar cenaze kaldirmak olan tg kisiyle, gazetect
gibi roportaj yaparak, konugarak yazdim.” :

Petrol kitabindaki “Phoenix” giirini nasil yazdi-
gim da g0yle anlatmigtir:

“Tepebagi’nda galgih bir bar. Geg saatlerde bir-
kag arkadas gittik. Yukaridaki balkonlardan birin-

. de hi¢ kamildamayan bir adam ve masasinda yan

yana dizilmig altt gige raki gordiim. Ertesi sabah -
Phoenix stirini yazdim.”

PHOENIX :
Ben orda, aksamina orospular dadanan
“Camlarinda pis sinekler gezinen, ben orda
Eskimis bir tutugla sarabine igiyor
Kadinlarla oluyor kadinsiz bakiglarla
Bagiyla one diigmilg yiiregiyle beraber
Ya Tanriya inanir ya da isyana.

Kimseye vermiyor ki acilardan artarsa
Kuytular gikartiyor sevismeler onlardan

‘Bu nasil bir bakig ki diinyaya intiharla

Ya da hep kar yagiyor da digiinmesi siyahtan
Oyle ya kim sevigirdi acilar1 olmasa

Kim bakardr uzaga kpekleri saymazsarm.

Orasy bir 8lumdiir garabimi doyuran

Oliinen yiizler gibi bir biitiindiir adamiar

Vaftizi giin ig13inda bir garip protestan '

Tanrisiyla sevigir, herkes bilir sevigmeyi o kadar

Kim ne derse desin ben.bu giinii yakiyorum '
Yeniden dogmak igin cikardifim yangindan
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SAIRIN SEYIR DEFTER]

Olgunluk dénemi yapitlarindan Sairin Sevir Defte-
ri, ozanmn yagsama Higkin gozlemlerini 6zetler, Bu
donemde yalinlifa siirin temeli olarak gordiiglinii
aciklar. “Belki ancak olgunluk yaglarinda varilabi-
len bir dzelliktir yalinlik,” demektedir. Ollimiinin
sekiz yil Oncesindedir, elli yasindadir. Uzerinde ca-
ligti1 Sairin Seyir Defieri, iki y1! sonra yayinlana-
cakur. Bu yapitin yeni bir yanim goyle aciklar:

“Sark: sozleri, atasozleri, halk tiirkileri, ilanlar,
afigler, halk arasinda yaygin argo deyigler gibi bir
takim kaliplann, kékenini sezdirmeksizin kuHaml-
masi, ya da bunlardan yararlanilmasi gibi bir dii-
glincem var. Sairin Seyir Defteri’'nde boyle birsey
denedim.”

Ozamn pek ok siirinde tiirlii boyutlarii gésterdi-
g1 “yalnizhik”, yine sik sik séz konusu edilmektedir:

Diplerde, derinlerde, yalmziiginda
Dogasin sen, dogasin, yarat beni yeniden
Ey yalmzhim kusatan yalmzhk

Ve yalmzliga degin ¢ok sey biliyorum.

Seyir Defteri'nde yaygin izlek, beklerecei gibi
“yoleuluktur. “Neler almaliyim yanima” baglikl §i-
ir dizisi, burada konu edinilen yolcunun nitelikleri-
ni tanitirken dzlemlerini de agiklar. “Aci, diig, ask,
6fke” kavramlarinin canlandirdigt kimligin kitaplar-
Ia, siirle de sinandig: gorilir:

Okumak icin: Dostoyevski, Marquez, Sait Faik —
baskaca kim olabilir diigiimmeli —

wiirse elbet _

Akdeniz sairleri.

“Bir Siir Yazilirken” baghikh dizide ozanin §HT
anlayigini yansitan kimi ipuclanyla kargilagiriz:

Gdrmedigimiz bir yam da yagamin

Onun dile gegme tutkusu.

Senden mi baglasam - bilmem ki -
dumanindan nu yanik otlarmn

Sonbaharin kenarindaki

Bir qiflik gibl geligirken giin — yazmalh

 gecikmeden —
Yorgun ve oziir dileyerek bitecek ¢iinkii.

Olaganiistii bir cakil — cam kasenin iginde —
Biitiin bigimlerle uyumlu ~ yumugak,
‘ dingin —
yontucu olsam ¢akilla baglardim ige ben
Biiyiitmek i¢in yahnltfi — ve abartmak
igin -

Bir bagka giirinde, “bir ¢akil kadar sade” diyen
ozan boylece dogal, yalin, “sade” bir siir kurmay:
amagladifm belirtinig olmaktadur.
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SIKINTI, KARAMSARLIK, MUTSUZLUK...
Cansever hemen her kitabinda yer verdigi “yalniz-
lik™ 1zlegini benzetmelerle, uzak ya da yakm caj-
ngimlarla anlatir; okuru bu jzlek iizerinde digiin-
meye gagirr:

Nedir mi yalmzlik ~ kendine sor dnce —

Bir sabah, erkenden, bir kir giceginin
iizerinde

Goriince parladigini’ bir iy tanesinin.

Ustiime pek uymayan bu yalmzlift ben
Tagmmgmm bir yolcu gibi cocuklugumdan
bu yana.

Yalnizhga sikmti, karamsarlik, mutsuzluk, fiziing
gibi duypular da eslik eder:

Oyleyse neden sigdriyorum bu gorkemli
gline :

Durup dururken

Bir piknikteki o davanihnaz
canstkintisin

Mutsuzluk da bogabilirmis insam
Bir giin, aksama dogru, alacakaranhkia.

gimdi bu durulukia bu saydam
Higbir anlam icermeven bu
Gokyiizi ormanmnda

Varolugun o garip hiiznii.

PASI DEGIL SUYU YAZMAK

12 Mart déneminin izlerini yansitan
Sonrast Kalnr kitabi, Cansever’in dnceki
siirleri gibi sonraki giirlerinden de ayrilir,

Bu kitapta toplumsal sorunlar tizerinde genig bi-
¢imde durulur. Gelecege yénelik umutlar dile geti-
rilir. Bu giirlerde 12 Mart déneminin toplumsal ol-
gularma, beklentilerine géndermeler vardir;

Giilemiyorsun va giilmek

Bir halk giiliivorsa gitimektir

Ne kadar benziyoruz Tiirkive'ye Ahmet
Abi

Cezaevlerine diigsen cigaramr getirirdi

Cocuklar dogururdi

Ve o gocuklarm diinyayt ditzeltecek
ellerini iglerdi bir dantel gibi.

Oylesine stkilmug ki yumruklar

Dvice sialsm yumruklar

Saklansin diye bir armajian gibi bu katdik
Ovylesine stkilmg ki yumruklar:

Kimse hiiziinlii olmasm

Kimse hiiziiniii olmasin diye

Swast degil hiizniin daha.




Dinemin acilarmt yansitan bu glirlerden
umut da tagat:

Ovleyse dostlar birakin bu yalmzliklar

Bu umutsuzluklort birakin kardegler

Géreceksiniz nasi

Giiller giiller dolusu

Nasil giil kokacagiz birlikte

Amansiz, acunasiz kokacagez

Dayantimaz kokacagiz, nefes nefese.

Ancak ozanin bu donemdeki tutumuna ¢evresin-
de karg1 gikanfar da vardir. Mehmet H, Dogan bu
konuda suntan anlatmaktadir:

“Kltapmkl *Mendilimde kan sesleri’, *Olii mii De-

1" gibi bazi giirlerde Edip’in giincele fazla battigi-
11; ‘Cadi Apact’, ‘Cagrilmayan Yakup’ gibi siirlerin-
deki o eski, soyutlamalarla yiiriiyen yogun §iirqclligi
anlagilirlik adina bir kenara biraktigem digiinityorum.”

Cansever bu elestiriyi “artik Pas’t degil Su’yu
yvazdifin” sdyleyerek yamtlamig!

“HICBIRI SHR DEGIL!”
Cansever’in bir ilkgenglik amsinda giire bakigint
agtklayan bir ipucu goriitiin:

Sdl‘d(}hd[’l&bd}i nda oturduklart ev, Ahmet Hamdi
Tanpinar'in kardeslert Nigar Hanun’la Kenan Bey’in
evlerine bitigikmis; bu yakinhk nedeniyle, 17-18 yag-
]aundaykcn bir giin Hamdi Bey’e giirlerini gt&t[irmiig

Tanpinar biitlin giirleri bagtan sona okuyup, “Buniar
¢ok giizel geyler, ama higbiri giir degil!” demiig. Olii-
miiniin birkag yu 6ncesinde radyodaki bir izlencede
bu olayt anlatan Cansever sunlar eklemigti:

“Hamdi Bey’in stzlerine o zaman fizillmigtiim.
Ne demek istedigini gimdi anliyorum.”

Cansever bunu kavracdig i¢indir ki 19407 lann us-
ta ozanlartmin izini sirmekten kurtalmayt bagarmig-
tir. Boyle etkiler tagtyan ilk kitab fkindi iistii’ niin
adun anmak istemedigi gibi Dirlik Diizenlik kita-
bindan da toplu yapitina sonralari ancak dort giir
alacaktir!

“Diistincenin $iiri”, “Tek Sesli $iirden Cok Ses-
li Siire” gibt yazudart onun giir anlayigimn tiirld
yonlerini agiklar,

Yasamin ugultalartyla dolu, bilingalti ¢agrisimia-
rim yansttan siirinde okurlarl onun anlattiklarindan
cok sezdirdiklerinden etkilenir. “Misra iglevini yi-
tirdi; siiri siir yapan bir birim olarak ytiriirlikten
kalkt1” yargisi bu glirin anahtandir,

Fethi Naci onu, “Edip kadar yagamuu siire ada-
mis sair gormedim. Siivle yatar, siirle kalkardi,” di-
ye tantmlar.

Bu yogun gdba sitrekli arayislar iginde onu Or-
han Veli siirinin etkisinden de, Ikinci Yeni siirinin
ortak zelliklerine kapihip gitmekien de korumustur:

“Benden veya benim kusaZimdan dnce yazibmig
stirleri kendi degerleriyle bagbaga birakarak araya -
kesin bir ¢izgl ¢izdigime inanyorum.”

SORULAR-YANITLAR

Saptamak, kanitlamak, dogrulamak kaygist degildir
Cansever'in. Benzetmeler birbirini izler. “Clinkd,
tipkt, sanki, trnefin, dyle ki, 6yle ya, sahi, yani,
sozgelimi” gibt sbzciiklere bol bol yer verir. An-
cak hig de anlattiklarint kamitlamig, nedenleri gos-
termis olmaz:

Zaten yledir
Ciinkii dvledir.

Ve artik gitmediler, ¢iinkii hic gitmediler
Iste, wpke, dilsiz bir kadin sana bir ey
soyledi

Séivledi de
Yineler gibisindir kendi kendine.

Boylece umarsizligs vurgulamis, kargilikli anlag-
mantn giigliifiinii gbstermis olur,

Bu siir, onun deyisiyle, “insanin gizli, karanlik
koseleriyle oranl”dir. Gozlem, duyarlibik digiinceye
eslik eder. Ancak sorunlan ¢oziimlemek, sorulara
yanttlar getirmek degildir amaci:

Pazar wu dediniz

Farketmez Pazartesiydi

ftkyaz mu

Ne ctkar, sorbahar da denebilirdi
Ciinkii bir elmayt kaygisiz
Diglemekti her soru

Yamr mi

Sorulardan bagka bir sey defildi.

Edip Cansever giirin en yaygin, en eski ya da
dogrudan dopruya giiniimiize 6zgii sorunlarina el
uzatmigtir. Yanitlar yoktur bu siirde. Yine de 8li-
miin, sevginin, yalmzligin, umarsizhifin gizlerini
onun dizelerinin aradiini gbrecektir okur:

Neden yaznlr bir giir

Neden okunur bunca yuz
Ciinkii nasi agilabilir bagkaca
Insarn karmagiklti.
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gecirmek igin...

Refik Zerengil we—w

Hosca ve bosca vakit

“Bu pazar. ekonomzszdzr programiart begenmeyen izlemez. Tum
kanallar: yavan ve koti buluyorsamz, televizyonunuzu acmayin,”
laﬂarz demagojiden baska bir sey degzldzr '

yirciye diigen giinde ortalama 4 saat 16 daki-

kalik 1zienme orantyla, televizyonun en fazla
17lendlg1 iilke. Bu sonug sagirtict olmasa gerek. Tele-
vizyon yaywnlarinin sadece izlenmesi degil, insanlarin
gindelik konugmalarinda, kullandiklart stzeiik, terim
ve sakalarda, yazali basinda, siyasal yasamda, maga-
zin diinyasinda bu denli yer tutmas: agisindan Tiirki-
"ye gergekten de ender bir toplum.

Bizdeki televizyon programlar: iizerine gok sey ya-
zilip giziliyor. Televole kiiltiirii denitiyor, kitle kiiltii-
rit deniliyor, yozluktan, diizeysizlikten, zevksizlikien
sz ediliyor. O saptamalarin hepsi dogru, ama ¢ok
tekrarlananlar burada yinelemenin gerefi yok.

TV bog vakitleri degerlendirmenin bir araci olmak-
tan gok, bog vakitlert hog¢a ve bogca gegirmeye ya-
ryor. Insanlar giiniin gerilimlerini akgamleyin ekran
baginda atmak ve gevgemek istiyorlar. Hakli olarak,
dinlenme saatlerinde kafalar yorulsun, sinirleri geril-
sin istemiyorlar. TV bu amaca hizmet eden zahmet-
siz bir arag. Diinyanin her yerinde bu béyle. -

Yazili medya denilen dergi ve gazeteler nasil ki,
kisa zamanda tretilip, kisa zamanda tiiketilmek, unu-
tulmak ve bir daha hatirlanmamak tizere gikariliyorsa,
televizyon yaymlar da aninda tiiketilip bitirilmek iize-

‘1 ve ¢ok kisa zaman dilimlerinde yapihyorlar. Dizi-
ler, siireli yayinlar hatta yarigma programlan maymun
E igtahlr gocuklar haline gelen izleyiciler tarafindan ¢a:
. bucak titketilip eskitiliyor. [zleyici kitlesi doymak bil-
mez bir ejderha gibi kendisine sunulanlarin pek ¢ogu-
nu ahp, biiyiik bir igtahla tiiketiyor, yediklerinden ¢a-
bucak bikiyor, sonra onun dniine eskinin tekrarindan
bagka bir sey-olmayan bagka yiyecekler yeni bir for-

I ] luslararast istatistiklere gére, Tiirkiye beher se-

mat altinda atrlryor. Kisa zamanda onlar da titketili-

yor. Derken, eski gene tekrarlamyor, ilh..,

Bu kisa deginmede, gorsel medyanin ideolojik yi-
niine, politik iglevine degil, TV programlar: konusun-
da sikga dile getirilendere de degil, o yayintar hakkn-

~~da daha az bahsedilenlere, daha bir atipik o]anlara ajt
+. bazt notlarimi swralamak istiyorum.

O Televizyonun en ok izlenildigi zamanlar aksam

RU§aklar1. Bunlarda da en agulikli olanlar a) diziler,
b) yarigmalar, c) eglence programlars d) Kemal Sunal
filmleri,

O Ulkemizde, televizyon isletmelerine eleman ye-
tigtirmek igin hayli genis egitim olanaklars var. Res-
mi ve zel yiiksek 6grenim kurumlaninin pek cogun-
da iletigim dallart bulunuyor, bunlara orta ve yiiksek
Ogrenim diizeyindeki tiyatro ve sinema efitim kuru-
luglari, konservatuarlar da eklenince, gerek televizyon
yayinlari, gerekse sinema elemanlan ve onlann iiret-
kenligi i¢in genig bir altyap: 11az;ri:g: bulunuyor. Bu
pozitif etmenin negatif yani da var: tiyatro éiretimi pa-
haly, izleyicisi de az oldugu igin, kamu biitgesinden

“pay almayan tiyatrolanin genigleme olanaklar kisith:

kaliyor ve tiyatro dalindan yetigen bir gok egitimli

ve yetenekli oyuncu, ynetmen adayt carnagar gans-

larim1 TV kanallarinda deniyorlar, kimisi dizilerde rol .
alarak sanata devam ederken, kimisi de sunucu, prog-

ramci oluyor.

[0 Bazi sanatgilar kendi branglarinda egitimli ve
deneyimli olduklari. halde, gohrete ckranda sanat digs
programlarryla kavuguyoriar. Ornegm Kenan Isik, ti-

_yatroya onca emek verdiji, hatta {stanbul Sehir Tiyat-

rolari genel ydnetmenligi yaptif halde, ancak bir ya-
rigina programunin sunucusu olduktan sonra {inleniyor,
ardarda dizi teklifleri ahyor, sonugta gérsel medya bu
sanatgty kazanirken, kayipli ¢ikan tiyatro oluyor. Ya
da Mazha’r—Fuat—Ozkan miizik grubuinun Ozkan’r bir
yarigma programinda Unlendikien sonra dizilerde. rol
almaya bashyor. Veya tiyatro egitimli Okan Bayiilgen
talk-show tiirlinde iinlendikten sonra sinemada rol bu-
luyor, ama esas igi gene de TV kanallarinda kaliyor.
Benzer bir garabet bazi reklam filmi oyunculan
i¢in de séz konusu. Diinyanin her yerinde bir sinema
ya da ses sanatgisi veya sporcu iine kavustuktan son-
ra reklam . teklifieri alir, bizde bunun tersi de olabi-
liyor; ¢ok tutulan reklam filmlerinin ya da spotlarinin
oyunculari, o kompozisyonlar sayesinde gthret kaza-
ntyorlar. Hatta o kadar ki, izleyiciler o'sanatgilars ad-
laniyla degil, reklamdaki kimlikleriyle tantyorlar: “Bay -

Pardon” gibi “Ozgur Kiz” gibi. Aym sekilde, baz: sesi




sanatgilars gok tutail bir dizide oynadiktan sonra, mii-
zikte yaptiklari iinlerinin gok Ustiine o dizi sayesinde
erisiyorlar. “Asmali Konak''taki Ozean Deniz gibl.
Dizilerin gérdigi ragbet pek gok miizikeiyi dizi
oyunculuguna ¢ekiyor. Mahzun Kirmizegil, Ibrahim
Tatlises, Yuvuz Bingsl, Emel Sayin, Ebru Giindes, Si-
bel Can, Giilben Ergen, Aysegiil Alding, Ozcan
Deniz, Ozkan Ugur, Neco, Yonca Evcimik,
vb. : Ama dikkat edilirse, cogunun oyun-
culuklan kalici olmuyor ;

DIZILER, DIZILER...
Brezilya dahil, dlinyamn hig bir @l
kesinde bizdeki kadar gok dizi ya- |
pilmiyor. Tirkiye'de yerli diziler,
televizyon izleyicilerinin en gok il
gilendikleri programiar, Bu nedenle
de, yitksek biitgelerle yapiliyorlar,
iilkenin tnkii oyunculanm ve garki-
cilari kendilerine ¢ekebiliyorlar, bag
rol oyuncularma alty sifirls rakamlar-
1a ifade edilen dolarlar 6deniyor. Or-
negin, hig bir iitkede biiyiik sinema y1l-
dizlart dizilerde oynamaziar, oynasalar
bile para kazanmak igin degil, tam tersine,
yapimet veya yonetmen arkadaglarina parasal
bakimdan vardimci olmak igin, sadece tek bir bé-
timde rol alirlar. Siz hi¢ Marlon Brando’nun, Juliet-
te Binoche’un, Marcello Mastroiani yahut Catherine
Deneuve’tin, Jessica Lange, Meryl Streep, Anna
_ Thompson’m, Robert.de Niro veya Al Pacino’nun, yva
da her hangi bir sinema séhretinin dizide oynadigim
gordiiniiz mi? (Benim akhimda sadece sinema kariyer-
feri bittikten so#fra Rock Hudson ve Ernest Borgnine
kalmg.) Bizde ise dizide oynamayan sinema yildizi
kalmadi: Tirkan Soray, Hiilya Kogyigit, Kadir nanir,
Ciineyt Arkin, Sadri Aligtk, Colpan lhan, Selda Al-
kor, Fatma Girik, Gilsen Bubikoglu, Fikret Hakan
hatta Tarik Akan, Zuhal Olcay, Halil Ergiin, tiyatro-
dan Rutkay Aziz, Cihan UInal, Kenter kardegler, Can
Giirzap, Ayla Algan, Ali Poyrazoglu komedi tiiriinde
isim yapmis sinema ve tiyatro oyuncularinin hemen

hepsi... Buna kargihik, dizilere gikmak istemeyip, sa-’

dece tiyatro yapan sanatgilar da var: drnefin Genco
Erkal, tiyatro sahibi oldugu, yani parasal destege ih-
tiyag duydugu halde, dizilerde oynamay1 reddeden bir
tiyatrocudur.

Bu durum sinema sanat: agisindan atipiktir. Ciinki,
diziler estetik diizey bakunindan, sanat degeri youlin-
den Snemsenmez, hatta sanat kabul edilmez; hi¢ bir
biiyiik sinema ya da tiyatro sanatgisi kendini orada
harcamak istemez, dizide oynamayt kariyeri ve sana-
t1 agisindan bir tikenig sayar. Bizdeyse dizilerde rol
almay! kariyerinde bir irtifa kaybi sayan yoktur.

[7 Dizilere iliskin bir baska nokta, ABD patentli

baz: dizilerin Tiirkiye’ye ve Tiirkge'ye adapte ediline- .

leri. Dadi’li, komik anne’li, erkek hizmetgi'li, beyz-

bollu komedi dizilerinde Tiirkan $oray’lar, Haluk Bil-
. tilmay: g6ze aldikiart, hemen hepsinin daimi kamera-

giner’ler, Kenan Isik’lar, Suna Pekuysal’lar, Cem Dav-

“malart da tiiketilip, bitmistir.

ran’lar, Ozkan Ugur’lar ne denli ugragirlarsa ugragsti-

Jar, diziteri bir tiirlii yerli kilamiyorlar, hepsi su ve-

ya bu sekilde patentini tagidiklar: éilkenin killtlriini,
gelencksellifini yansityor. .
[3- Komedi tliriinde olmayan ve dramatik kurgulu
sayilan dizilere gelince: :
Birbirine benzer ogeler pek bayatlamug bir
tarzda kullanihiyor: Ornegin, hepsinde maf-
ya var, pek cogunda — mafyayla kangik
veya degil- adi konulmamig bir .
Kiirt’liikle, kismi bir feodallikle kangik .
Giineydogu Anadolu faktdrll var, veya
ister Orta’ Anadolu’da olsun, ister
Giineydogu’da, bey konaklari, beyler
va\bey ogullart da var. Yapmacik
bir Kiirt sivesiyle konugan oyuncu-
lardan gegilmiyor. Dizi senaristleri-
nin ve yapimcilanmn yarattiklan ya-
pay Kiirt imaji olumsuzlukiarla do-
lu.

[ Dizilerin bir bagka héikim ézel-
ligi mago nitelikleri. Erkegin bu den-
li baskin ve saldirgan oldugu bir top-
lumda, tabii ki, bagka tiirfiisii beklene-
mez. Dramatik kurgulu fiksiyon dizilerin-
deki magoluktan gayri, her biri bagumsiz bo-

Jiimlerden olusan komedi dizilerinde de erkek
egemen sbylem var. Hatta, “Cocuklar Duymasin™ ad-
li dizide bile bu boyle. Pek gok durumda kadin hak-
lar1 savunuculuggu yapilip, magoluk hicvedilirken, Laz
siveli patron olunun sekretere yonelik cinsel tacizi is-
rarli olarak hemen her boliimde bir komedi unsuru'gi-
bt veriliyor. Tiksindirici bir tutumun izleyici i¢in giil- ‘
me vesilesi sayilmasi, igverenin veya &mirin, matye-
tindeki kadinlari taciz etmesini olaganlagtirmaktur, Ka- -
dinlarl taciz etmenin mizaht bile kabul edilemez, he-
le hele o kadin maiyetinizde galigiyorsa. Buna rag-
men, senaristin 1starla onu komedi unsuru gibi gos-
termekten vazgecmemesi, o ekipte galigan ve aydin-
olarak taninan kimselerin ya da kadin elemanlann
bunu énleyememesi bagisianmaz bir durum.

YARISMALAR

[J' Televizyonlardaki bir bagka yogunluk alani yarig-
malardir. Bunlar arasinda. bilgi yarigmalarindan gogu
kisa émiirlii olmakta, sadece bir-iki tanesi —sponsor ve.
kanal degistirerek de olsa— siirmektedir. Hemen hep-
si yabanci formatli olan bilgi yarigmalarindan her yil
yenileri baglamakta, ama gogu kalici olmamaktadr, {z-
leyiciler, tipky diziler gibi bilgi yarigma programlari-
ni da gabuk titketmektedirler.

Diger yarigma-eglence programlari arasinda telefon-
la bajlanan izleyicilere de 8dul kazandirdsgs igin sii-
reli kalan “Carkifelek” olmustur. Hiiner-beceri yarig-

Uciincii tip yarigmalar, Bat’daki “Big Brother”in
bizdeki ad: olan “Biri Bizi Gozetliyor” tiirlindendi. -
Katilimeilarin kazanmak igin 120 giin bir eve kapa-




lar dniinde oynadifi1, yapaylastifi, bitmez tiikenmez

. gerginlik, kavga ve hirgiiriin taraf kesiten izleyiciler

tarafindan paylagildigs bu yanigmaya kaulanlarm cogu
0 evde kendilerini tamitip, medyaya atlamak, kolay
yoldan kése kapmak isteyen kigilerdi. Nitekini, sonra-
dan medyada i bulanlar BBG lakabiyla anilir ofdu-
lar, BBG Kaan, BBG Arzu, vb. gibi. Bir ka¢ dene-
meden sonra bu yarigma eskitildi, yerini ¢épeatanlik
tiriinden bir bagkasina birakti. Onceleri Saklambac,
Samanyolu adli programlarda da oldugu gibi, bu ve
benzeri ¢ipeatan programlar bana dteden beri cok ii-
ci geldifi, daha ¢ok “koca bulma’ya vurgu yapan
edasiyla kadin diigmanhifa hizmet ettigi i¢in onlar-
dan sdz etmek istemiyorum.

Bir de Popstar tipi yarigmalar var, [Ikinin yogun il-
giyle karsilandi g gériiliince, bunun da ¢abuk eskitile-
cefi belli olmugtu. Nitekim, kanallar arasindaki reka-
bet nedeniyle onun da ipligi pazara gabuk ¢rkts: Pops-
lar yarigmasing diizeoleyen firma ikincisini bir bagka
kanala verince, ilkini yayinlayan kanal bu kez Tiirks-
tar adli benzer bir yarigma baglatt, bir ticiincii kanal
“Akademi Tiirkiye” adiyla pop yarigmalart arasimndaki
yariga katildr. Popstar'm yeni yaymcist “Tiirkiye’nin
Yildizlan™ adiyla ikiser kigilik bir parodi yarigmast da-
ha agts. Copgatanhk yarigimi da yayinlayan bu kanalin
nerdeyse tiim aksamlart yarngmalarla doldu.

Béylelikle, Popstar yarigmasinin baglamasindan son-
ra heniiz ilk sezon dolmadan bu yartgmanin da cilki
¢rkir. {zleyici bir tane ses yarigmasim ¢ok begenmis-

ti, TV kanallart da, “O halde, al sana fi¢ adet tipki-

SHun aynisi ses yarigmasi, bir tane de komedi miisa-
bakas)!” diyerek, aggtzlii seyirciyi tika basa doyurma-
ya koyuldu. Kuskusuz, bu arada, sik sik sézlii uyari-
larla ve daimi altyazs anonslariyla tesvik edilen SMS
oylamalarinin getirdigi yiiz milyarlarca gelir bir kag
firmaya boliinecek, Sniimiizdeki yil ise iyiden iyiye
azalacak. Seyircideki ilgisizlik artinca, rating’ler diige-
cek, o programlarm reklam pastasindan alacagi pay da
kiigiilecek. Izleyici bu yarismatart da cabucak tliketip,
¢Opliige atacak.

Sozit edilen yangmalann yansitig carpikhk daba
ilkinde ortaya ¢ikii, yansmayr kazananlar degil, Jiiri
liyeleri g6hret yaptilar. Hatta onlar arasinda da, firma
temstcisi olarak jiiriye atanan ve oradaki iyi polise
kargilik, kétii polis roliinii oynayan kisi en fazla tin-
lenen oldu. :

O Yarigmalarm bir yénit yapimes ve yayunct fir-
malar, reklamlar, izleyiciler ise, diger yoni de yur-
dun dort bir yaninda, bu yarigmalarin elemeierine ka-
tilmak igin izdiham yaratan on binlerce gengtir. Géor-
sel medyamin toplumdaki muazzam etkisi, TV ekran-
larina gikan sanat¢ilara 6zenme ve imrenme, tine, ser-
vete kavugma tutkular her iilkede vardir, bizde bi-
raz daha fazlaysa, bagariya kisa yoldan ve zahmel-
sizce Lrmanma kolaycilifanm bunda rolit vardir, Or-
negin, izleyicileri haftalar boyu ekrana baglayan ilk
Popstar yanigmasinda jiiri tarafindan segilen 12 fina-
listien sadece bir tanesi nota bilivordu, miizik egiti-
mi almist, o da bir Rus kiziyd ve son haftalarda
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elenmisti. Nota bile bimeden pop yildizi olmak, zir-
veye sigramak olsa olsa bizim gibi toplumlara Szgii-
diir. Ciinkii, Tiirkiye’de nota bilmeden en tepeye ¢ik-
mig coktu, yenileri nigin onlara dzenmesinlerdi?

B TV yapimcilarinm ve rekiam ajanst kreatif di-
rekttrierinin rekabel ortaminda sinegin yagm ¢ikart-
mak i¢in yapmadiklan yok dogrusa: Bunun en son
Grnedini, Popstar yarigmasim bitiren jilrinin dort iye-
sine  yapurilan reklamda gordik, Yargmalar sirasin-
da izleyicilere jitri iiyeleri de bol bol gosterildigin-
den, bunlarla hemen bir kredi karti rekiami yapiril-
mig ve espri yapma rolit de jiride danisikh olarak ks-
tii polis roliinit oynayan, bu nedenle de izleyicinin il
gisini ¢eken kigiye verilmis. O da yetmemis, Jiiriye
sonradan dahil olan —12 Eylill rejiminin dalkavukly-
funu yapmakla kendisini ammsadifimiz— bir kadin
sarkicy ( bir kag yit dnce kanal kanal dolasip, geng
kizhiginda aile dostu bir plakginin tecaviiziine ugradifi-
mi sdyleye sdyleye aglayarak dikkatleri gekmege calig-
migts; o aglamalast reklametlann akatlarinda kahmig ol-
mali ki) bandin sonunda gitlmeye baglayip, sizofrenik
bir bigimde higkirtklarta reklam bandim bitiriyordu.

Veya bir bagka kanalda FB, GS ve BJK taraftan
olan lig spor yorumcusunun 90 dakika siiren progranm-
lari tutunca, reklameilar hemen onlara bir ¢ay reklams
gektiriveriyortar. Spor yorumlar yapan eski bir futbol-
cu-hakeme, bir kag yil dnce, o programda sikea kul-
landigs rozet terimlerle bir boya reklam yaptirdmigti.
Gegen yil bir komedi dizisindeki bir ¢iftin, oynadika-
11t kari-koca iligkisi tarzim yansitan bir terlik reklami-
nz ¢rtkmalart da akilfarda kalan bir bagka rnek oldu.

L) Hafta sonlarina rastlayan ii¢ aksamda kimi can-
I, kimisi banttan yayinlanan tatk-show veya benzeri
tiirdeki eflence programlar izleyicide yaraufan may-
mun igtahlilifa bir bagka drnek. CoBunjukla ses sa-
natgllarnnin ya da taminmis bazi showman’lerin sun-
duklarr sazli s6z10 bu programlarda bir kag kisi yet-
miyor ofacak ki, 7-8"¢ kadar konugun katildigina cok-
¢a tamik oluyoruz,

FUTBOL- MANYA VE ERKEK KULT(

O TV yaymlarnindan kontugurken, futboldan s6z etme-
den ofamaz. TRT 3 yayimnlart ve NTV ya da TVS ka-
naltarinin basketbol ya da oto yaris programlar: sayil-
mazsa (ki 0 oto yanglarinin ¢ogu agik ya da dridli
sigara reklami vesilesidir) bizde TV de spor futbol de-
mektir. Futbolun diinya medyasindaki yeri, yiiz mil-
yonlarca insandan gérdiigii agirt ilgi ve dolayisiyla
onun igin yatrilan astronomik rakkamlarla bir sektor
haline gelmis olmas) kimsenin meghulii degil. Tiirkj-
ye'de gerek Galatasaray futbol takiminimn, gerckse Mil-
Ii Takinnn kazandifn bagarilarta 1990’ 1arda bu ilgi do-
ruga gikmis, canli mag nakilleri konusunda TV kanal-
lars yanga girigmisti, Varilan noktada, o ukuslararas:
bagarilara veda edilmis olmasina ragmen, TRT, NTVY
ve TV8 kanallart ltalya, Ispanya, ingiltere ve Alman-
ya liglerinden mag yaymnlanimin haklarnmnt satin almig-
lardir, Bu garabet diinyanimn hig bir yerinde gériiimez,
¢iinki futbol seyircisi dzellikle tuttugu takimimn magi-




nt izlemek ister. Bagka iitkelerin ligleri onu
pek ilgilendirmez.

TV kanallarindaki futbol yorum
proramlarina gelince: Sadece bir
kanalin elinde haftanin lig mag-
lassun tam bantfan bulundu-
gundan, diger kanallar en
fazla tGger dakikalik goriin-
tilerle yetindiklerinden, o
kanal harig, diferlerindeki
konugmalar  ¢ofunlukla
muhabbet ve gevezelik
halinde, hatta bazi konus-
macilannin biri birlerine
kizmalariyla, laf atmalarry-
la, “Hep sen mi konugacak-
sin?’ gibilerinden ¢ikigharla
gegmektedir. En fazla izienen
dért futbol yorum programlari-
min difier bir dzelligi, konugmaci-
fardan figiiniin mutlaka ii¢ biyitk kliip
mensubu olmalaridir, Taraftar kimligindeki
bu yorumcularin birbirlerine takimaltar, sakalag-
malart, faf atmalart ile o futbol programiart belli bir
eglence dozunu bile igermektedir.

7 Onemli bir not olarak vurgutamak gerekir ki,
toplumun yarisinr ofusturan kaditar pesin pegin fut-
bolla ilgilenmiyor. Futbol bir erkek meraki olarak ka-
liyor; kadinn ilgisini ¢ekmedigi gibi, tersine, ¢ogunun
tepkisini de topluyor. Mag nzkillerinde kameranin ara-
da bir. tribiindeki taraftar geng kizlara cevrilmesine
aldanmaytn, o stadlardaki kadinlarin toplami birkag
yiiz mertebesindedir. Sadece bizde degil, Avrupada’da
biyledir, Cevrenize doniip bakin, futbol maglanm ve-
ya ckraniardaki futbol tarugmalarim en yakimlaruiz
dahil olmak tizere tantdhginiz kag kadin izliyor, evler-
de, igyerlerinde erkeklerin futbol. muhabbetlerine ya da
afiz dalaglarina kag kadin kauthyor? Futbola diigkiin-
ligiin sadece tribiinlerde degil, ailede de erkek listiin-
lugiiniin yansimalarindan birisi oldugunu diisliniiyo-
rum. Futbol adamlars “futbol erkek oyunudus™ diye
dvitnedursunlar, triblinlerdeki erkek siddeti, evlerde ve-
ya bagka yerlerde giiriiltiilii-patirtili mag izlenmesi ve
bagirtili-gagirtbt taraftar tarigmalan halinde kendini
gdsteriyor.

[0 TV yaywinlarimizda rastlanan bir bagka yaygin
olay, canli yaymlarda izleyicilerle gokga telefon bag-
fantist yapiimasidir. Bunlardan bazilan cank eBlence ya
da yarigma yaymlarmda telefonla konugulan izleyiciye
para, ev araglart hatta otoomobil gibi édilllerin dagi-
tilmasi i¢indir. Telefondaki kisinin sunucuya yalvar ya-
kar obmasi, hatta kendisini acindirmas) .medyanmn ra-
ting igin bir dilencilik aract haline gelmege razt olma-
s1 sikga rastlanan, gok rahatsiz edici bir durum.

Giindiizleri yapifan ve izleyicilerin doktor, avukat
gibi uzmanlara soru sormalari ya da sithhi, ailevi, vb.
dertlerini anlatmalars harig tutulursa, o ir programlar-
daki canlt telefon baglantilannt katthmeilik saymak
dofru degil. Pek cok insan saatlerce telefon numarasi-

n1 difgiirmek igin ugragmakta, baglanmayi ba-
saran kistlerse s$unucuyu ve konugu
uzun uzun dvdikten sonra bog ge-
vezehik yapmaktadirlar. Hele he-
le, bazt programlarda, telefon-
la konugulan izleyiciye,
“Programimuzda  kac adet
reklam  yaymlandi?” diye
sorulmase, bilenlere birta-
kim kiigiik odiillerin veya
paralarin verilmesi girkin
mi ¢irkindir.

Kisacasi, haber kanalla-
ri  digincdaki  kanallarim
hepsi fazlasiyla birbirlerine

benzedigi i¢in izleyicilerin
gergekte secenekleri yoktur,
alternatif gibi gdziiken prog-
ramlar alternatif degildir. Izleyi-
ciler kisith bir alana mahkmdur-
lar, “Bu pazar ekonomisidir, program-
tari befenmeyen izlemez. Eger tim kanal-

lart yavan ve kotii buluyorsamz, televizyonunuzu
agmazsaniz,” gibilerinden sozier demagojiden baska
bir gey degildir.

Yukarida saydiklarimiz ulusal kanal denilen yani
frekans bantlartyla tiim Tiirkiye'ye ulagan yaym kuru-
fuglars igin. Babiali*de bir séz vardi: Tecriibeli gaze-
teciler, “Tiirkiye've kara kig, Istanbub’a kar yaginca
gelir,” derlerdi. Basindaki Istanbul tstintigiing ve tek
yvanhilifine anlatan bu sz, gorsel medya icin de sdz
konusudur.

Oysa, Istanbul, Ankara, [zmir digindaki illerin pek
gogunda bir veya daha fazla yerel yaym kurulusu,
kent televizyonlan var. O kentlerde yagayan yurttaglar
sanilandan cok daha fazla dlgekte kendi yerel yaym-
larint izlemekiedirter. Bu kanallarda, kent haberiert,
yerel sorunlar enine boyuna ele alinmakta, sadece
kentin ydneticileri degil, onlarn ve sistemin muha-
lifler, sivil toplum drgiitlerinin sézeiileri de seslerini
duyurmak igin yadsinamayacak olanaklar bulmakta-
dirlar. Cegithi Anadolu illerine gittigimde, orali aktif
bir sosyalist arkadagimla dolagirken, kendisini halkin .
ekrandan tamyip, sevdigine tanik oluyorum. Bu tir
yerel nitelikli gdrsel medya kuruluglarindaki program-
larmn gelistirilmesinde, zenginlestirilmesinde, o kanalla-
rin daha iglevli ve etkili kilinmasmda, kentin aydinla-
1, demokratik kitle érgiitteri ve yerel inisiyatifler et
ken davranmali, miimkiinse bizzat kendileri yayinci
kuruluglar kurmalidirlar, O olanaklar ulusal kanallara
nazaran daha demokratik nitelikli olabilme imkanlari-
na ve alanlarina sahipler.

bk

Uzun soziin kisasi, ulusal kanallarda TV programcila-
1, dizi yapimeilan, yanigma ve dizi ithalatgilan izle-
yiciye mazrufu aym, zarfi ayr seyirlikler bulmaya ve
supmaya devam edecekler. Kisa zamanda titketilmek
ve yerlerini benzerlerine birakmak lizere.
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Su tiiredi “bayan” lafi...
Kadma “kadin” demek ayip mi?

Giiniimiiz Tiirkge kelaminda kadina “kadin” demek

- ayip mi acaba? Ayip degilse su “bayan” lafi ne

oluyor? Epeydir vag lekesi gibi yayildik¢a yayih-
yor. Bu arada bir ¢ok komiinist arkadagm kanlan
son yillarda kocalarindan“beyim” diye s6z eder ol-

- dular, O beylerin karilari da hep “hanim” oldu.

s kalanina sodz ederken,

-“Beyim” ya da “bizim hanum” demek yerine

“egim” diyenler de var ama “kocam” ve “karmm”

‘demekten kagimmak nedendir?

Otobiiste, tantmadigniz bir kadin yolcudan bag-
*Su bayan...” denilebilir,
Denilmeli de. “Su kadn...”
car. Ama c¢ok stk yapildigi gibi, mesela,
“TBMM’de ¢ok az kadin milletvekili var” demek
yerine, “gok az bayan milletvekili var” demek ni-
ye? Ya da kadin atletlerimiz yerine bayan atlet-
lerimiz; kadin aday yerine bayan aday; kadin sa-
irler yerine bayan.gairier, ilh... “Bayan” sbzii bu
baflamlarda dilimizin ya da toplumumuzun hangi
eksigini, kusurunu gideriyor ya da kiiltiiriimiize ne
kazandmiyor?

Bir de, tabii, bayan demeyip kadin demek ay1p-
s& nigin “ayip”? Kadin sziinli agza almay1 ayip
sayacak kadar erkek egemen bir toplumda yasiyo-
ruz diye diigiinmek miimkiin ama, bin yildir bu
topraklarda kadina kadin demeyi hi¢ yadirgamamisg

insanlar yagamiyor muydu? Son 15-20 yilda ne de-

gisti de béyle oidu?

Nedeni, bana sorarsaniz, “incelik.” terbiye... ki-

-barlik! “Inanilmaz” (1) kibarlagiyoruz. Siyasette ol-

dufu gibi dilimizde, séziimiizde de edebimizi ta-
kmlyozuz‘ Tagra agz1 sehre giciip' kibarlifa 6ze-
nince “kadin” herkesin agzinda “bayan” oluyor,

Jyillarin ev kadint ev hamimlifina terfi ediyor. Ko-

- calann yerini beyler alinca, kadin olarak kalmak
- eglerine yetmiyor. Koca, zaten, pek harcidlem bir

sey. Bey olacak ki karist da hanim olup dengini
bulsun...

Osmanlica “zevcem” ya da reﬁkam\m Istan-
bul Tiirkcesinde, en mutena ve miistesna muhit-
lerde de karsilifr “karim”dir. Hi¢ de ayip degil-
dir. Meyhane agzindaki “benim kan” lafi ayipdir.
Evli bay ve bayana “kan koca” demekse hangi

hassasiyetleri incitiyor dersiniz?

Eskiden, sokak saticilan “ikizlere takke” ya da
solucan ilaci, vb. pazarlarken kadin demez bayan
derlerdi; onu da “baaayan” diye kinayeyle telaf-
fuz ederlerdi. Birileri bunu kapip ciddiye almis ol-
mali. “Bayan” inceligi salgmn hastalik gibi dilimi-

Teklam tabelasma insamin gozii takilir

ayip olur, Kaba ka-

ze buradan bulagmis olsa.gerek...

Su siralar, yeni Medeni Kanun tasarisi iizerin-
de ¢aligmalar sirerken, kadin haklar ve kadin dz-
giirhiigii sik sik s6z konusu oluyor. Cikan tartig-
malarda kadin 6zglirligli yerine bayan 6zgiirliigii,
kadin haklart yerine- hamim haklar: desek nasil
olurdu? Ozgiirlikte — hele de kadin dzgiirliigiin-
de! — miindemic kimi tehlikeli ¢cagngimlar berta-
raf edilirdi belki.., ‘

Lux

Ege’de, Akdeniz'de sahil boyu irili ufakh sayisiz
Aralarinda
“satihk fux villa” ya da “lux” tripleks, “lux” bil-
memne ilanlarn dzellikle dikkati ¢eker.

“Lux villa” ne ola ki diye siz de olsaniz merak
etmez misiniz? “Luk”tan kastin “kiks” oldugunu ¢1-
karmak ¢ok zor degil ama, niye liks degil de lux?
Lux, liikks’in dogru ya da frenkce (mesela ingilizce)
yazilig bigimi mi? Degil. “Lux”, liks demek degil
zaten. Latince bir kelime: 151k,

“Yam g1k villalar”... “agik dubleksler”, 11k su,

. Liiks demek i¢in lux yaziyorlarsa herhalde ya
dSll odm va da miilklerine fiks’iin frenk¢e yazilani
daha gok yakigir diye diigiiniiyorlar.

Ingilizce’de, Almanca’da, Fransizea'da filan liiks
anlamina gelen dyle bir kelime yok. X gibi yaban-
¢1 bir harfi iistelik yanlis yerde kullanarak valniz
Tiitkge kelami bozmakla kalmiyorlar, bir de uydu-
ruk yabanci kelime (sifat) icad ediyorlar.

Uyduruyortar. Ciinkii  “liks” yetmiyor. Liiks,
Tiirkge (yabanci kokenli ama, bunca yildir Tiirkge-
Iesmig). Cok siradan. Her gey liks, Oysa lux, ne
glizel, hem sihirli bir yabanc: havasi var, hem de
yabanc turistlere kendi dillerinde hitap ediyor gibi.
Harika bir reklamcilik bulugu!

Bu “lux”a biiyiik sehirlerin hi¢ bir yabanci turistin
filan ayak basmayacafi kenar mahallelerinde de kira-
ik ya da satilik ev, daire ilanlarinda rastlayabilirsiniz.
Bk kim akil ettiyse, marifetini pek begenmis, bagka-
lar1 da gozii kapah onu izlemeyi marifet sanmus.

Yapnuglar iste, ne var? Basit bir gey. Bityiitiip de
gimdi senin burda bilgi¢lik taslaman ne is? diyebi-
lirsiniz.

O kadar basit degil.

Topluma dnz agagihk duygusunun vlagtigs boyut-
lar1 gbstertyor. Asagilik duygusu salt duygu deg1ld1r

Agagilikla maldl bir haldit. T.A.

ORI



é :
Korsan “yayin’lar
Kotsan “yayinclik” Hirsizlik degil mi?

Hirsizlifan daniskas:.

Bundan boyle yasayla, polisive tedbirlerle &nii
alinacak m? Nasil alinacak? Yayinevi fiyat: 20
milyon olan kitap korsan tezgahinda 5-6 milyona
satiliyor. Alicist var. 20 milyonluk kitab1 yayimevi
piyvasaya 15 milyona ¢ikarsa yine alinacak nu?

Esas olan kitabin okunmasidir; korsanin hirsizli-
#1 da helalindendir, hosgoriilsiin demiyoruz. Olgu-
nun ardmdaki ekonomik/toplumsal gerceklife bir
baksak diyoruz.

Korsan yayin piyasast nerdeyse bagh bagina bir
ekonomik sektor. Oyle olmasa bugiine kadar siir-

mez, boylesine dal budak salmazdi; polisiye tedbir
cok onceden almrd:, Alinmamig olmas: ithmalden,
bos vermeden filan degil; cezasinuin az olmasindan
da degil. Kapitalist tiretimin belli somut kosullarda
kendini dayatan bir “geregi” olmasindan. Okurun
ucuz kitap ihtiyacimt degil, ekonominin bir ihtiyaci-
m karsiliyor: birilerine kazang alam agiyor, istih-
dam yaratiyor. Tiirkiye ekonomisinin dillere destan
“dinamizm”inin -~ kendi ¢apinda — bir tecellisi.

Korsan, yalniz yaymeilikta m1 -
sayar yazilimiyla, kaseti, cd’si, ved’siyle, vb... —
kol geziyor? Sosyal sigortasiz ig¢i ¢aligtiran kon-
feksiyonculuk da korsan. Birgok sektdrde gocuk
emegi kullanimi korsan. Istiap tstil yiiklemeyle yii-
riitiilen nakliyecilik, insan saghgina zararlt kosullar-
da kalitesiz gida iiretimni ve pazarlanmasi korsan;
is kazalarinin kol gezdigi denetimsiz — ya da ba-
kar/gormez “denetim”li — biiylk/kii¢iik sanayi
iiretimi korsan. Hepsini saymaya bu derginin
sayfalan yetmez.

Ekonominin yiizade elliye yakini kayit dig1 deni-+

liyor. Yiizde elli kayit digs, ekonominin biitiiniiniin

kendini yeniden iiretebilmesinin, sahip oldugu soy-
lenip duran “siirdiiriilebilir dinamizm”inin olmazsa
olmaz kosulu, Korsan yayinciligi kayit dig1 ekono-
mi ~ ya da vahsi kapitalizn — olgusundan soyut-
layin soyutlayabilirseniz! Son bulabilmesi igin hur-
sizlik olduguna herkesi ikna etmek yetmez. Telif
haklan hirsizigimin dnlenmesi cocuk emegi somii-
riistiniin 6nlenmesinden daha icil bir sorun mu?
Ya da tersi? Biri diferinden — hangisiyse — dnce
¢ozilebilseydi ne iyi olurdu! '

Olurdu ama, nasil olurdu?

Korsan kitap satin alan okurun kendllcnm sirtla-
* rindan brcakladigint sGyleyen yazarlar, sutlarindaki
gomleklerin hangi korsan kogullarm diriinQi oldugu-
nu diisiiniirlerse, yakinmalarinda daha az hakl ol-

mazlar ama belki daha bagka radikal gozumler
{izérine kafa yorabilirler.

‘Ne yapmali1?

kitabiyla, bilgi-

’ t 0
Hermes’ten Idris’e
Bir dinsel gelenegin
doniigltim dinamikleri
“Bilindigi iizere, klasik dinem
Grek panteonu, Zeus, Hera,
Apollon, Athena, Aphrodite,
Poseidon, Ares vb., pek ¢ok
acik ve yetkin bir bigimde
kurgulanmig tanr ve tanrigayl
kapsamaktaydi, Bu figlirlerin
bir kismi Yakin Dogu kaynak- |
I1 tek-tanrica dinler sitsilesine
muglak bir tarzda aktarihrken, bir kismi tarih top-
ragimn ¢atlaklar: arasinda tiimiiyle yitip gitmig go-
ziikmektedir... Oysa, klasik Grek panteonunun gok
daha silik ve ikircikli, ikincil il8h1 Hermes, ilk ba-
k1§t'1 sagirtct gbziiken bir direncle, ve olasilikla 6z~
giin“imgesine uygun bir esneklikle ¢agdan ¢aga,
toplumdan topluma aktartabilmigtir. Ugradig1 her
tarihsel durakta farkh bir giysiyle temsil edilmekie
birlikte, tarihi boyunca belirli bir deferler sistemine
gonderme yapmayt (biiyii, bilgi, insan pratigi, tica-
ret, servet, doniistiiriiciiliik, aracilik...) siirdiirebilmis,
dolayisiyla da olanca degiskenligi i¢inde imgesel ve
kavramsal birligini koruyabilmistir. Bu da, kugku-
suz, Hermes motifinin “biriteri” tarafindan, stirdi-
riildiigii, aktandigina isaret etmektedir, Bu- gahg;ma— .
nin ana sorusy, bu “birileri”nin kimler oldugudur
deniliyor kitabin arka kapak yazisinda.

Kapsamli, zor bir ¢aligma. Tiirkiye’de 6rnegi gok
az gorillen/goriilebilecek bir bitylik iddia. fcerigini
1rdeley1p degerlendirmeye miiktesebatimiz yetmedigi
icin, “erbabr’nin ve genel okurun dikkatine sunmak-
Ja yetiniyoruz. Sibel Ozbudun’u bdyle bir gall§may1
itstlendigi ve yilmadan sonunadek goturdugu igin
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Emek cephesinde gectifimiz aylar Kristal-Is ve Lastik-Is

revierinin ertelenmesi ve i

sct eylemleriyle gecti. Subat ayinda
000 cam iscisinin grevi ikinci defa ertelendi (Mart a
imzalandi). Mart ayimda Goodyear, Pirelli ve Brisa’'daki

inda sdzlesme
rev

ertelendi. Gergek iicretlerin diistiigii, DISK’in Aralik ayinda yaptig

bir aragtirmaya

bir ortamda

£%58 gibj
ircok DIS

grev hakkr ké

kayiplarimin g.azs‘andz g1 Ig¢l smifimin bu sikintili
iki

doneminde

www.lastik-is.org.tr

(Tirkiye Petrol, Kimya ve Lastik
Sanayii Iscileri Sendikas; sitesi)
Nisan 1949°da kurulan, [961°de
Tiirk-13’e tiye olan LASTIK-1S,
1963°de Tiirkiye’deki ilk vasal
toplu is sbzlegmesini imzalads.
Sendika, genel bagkani (1961°de
TIP’in kurucularindan) Riza Ku-
as’la birlikte 1966°da DISK’in
kurulusunda aktif rol oynads,
1968°de Derby iggali ve ilk refe-
randumun kazamimasi, 15-16 Ha-
ziran, DGM’yi protesto eylemlert,
Gislaved direniginde gerceklesti-
ren LASTIK-1$’in faaliyeti 12
Eyliil darbesiyle durduruidu, Ayn
gelenekte Eylil 1983°de kurulan
ve mzla drglidenerek 12 Eyliil re-
jiminin koydugu %10 barajuu
agan Laspetkim-Ig, bu ddpemin
ilk grevini yaptr. 1993 de DISK e
kandan sendika, 1994’de LAS-
TIK-1S adini aldi. Sendikamn ha-
len 40 bin iiyesi bulunmakta.
LASTIK-1S, vluslaras1 ICEM fe-
derasyonuna iiye,

LASTIK-IS sitesine girerken agi-
lan bir pencere en son ertelenen
grevle iigili agiklama ve haberle-
11 veriyor. Anasayfada sitenin bo-
liimleri siralanmakta: | Hakkinda®
(sendika tarthgesi, organlar ve yo-
neticiler), kapsamli 2003 Genel
Kurui raporu, ,Basmn™ (son 6-7
aylik basin agiklamalan), ,,Yayin-
lar* (sendika yayin listesi), Or-

sendika sitesini dolastik:

© giltlenme* (igyerlerinde sendika-

lagma ¢aligmas: ve direniy haber-
leri}, ,Gostergeler” (enflasyon,
vergi, asgari tcret, SSK, vb.),
HTizik”, ,Hukuk® (grev ertele-
meleri, igsizlik sigortas: ve yeni
iy yasasiyla ilgili degerlendirme-
ler), ,.Dergi® (sendika dergisinin
eski bir-sayisi), ,,Tazminat He-
saplar” (net {icret ve kidem taz-
minati hesaplama olanag), yiirir-
likteki toplu is sozlegmeleri, ,,Ir-
tibat” {(sube, temsileilik adresleri)
ve ,Linkler” (sendika, meslek
odasi, vb. baglantilart), ,Egitim
Aragtirma® sayfasmnda ise, igci
haklarins insan haklart baglamin-
da degerlendiren, Cumhuriyet dn-
cestnden giiniimiize ele alan bir
yazi yer ahyor, BE-mail ile goriis
ginderme olanag da bulunan si-
te, igkoluyla smili olmaksizin
tiim emekgilere kapsaml bilgiler
sunuyor. Bir-iki iyilegtirmeyle
(6r. glincel dergiter, tazminat he-
sabinda’ zorunlu alanlara yénelik
agiklamalar) daha da yararh ola-
caktir.

www.oleyis.org.tr

(Tirkiye Otel Lokanta Eglence
Yerleri Igcileri Sendikast sitesi)
Tarihi  1940°'1ardaki  Garsonlar
Sendikasina dayanan, 1950’ de fe-

ciden
iiksek bir oran) sendikalr gorimiiyor. %10 kilict gene
sendikasimn lizerinde sallanwyor. Ciddi hak

odre haftalik ¢alisma siiresinin 50 saati astigi ve
her an isten anlma tehdidiyle calisildify (ya da hi¢ ‘alzng

it dstiinde. (Ya da tersinden okursak,
grev hakki kdguwt iistiinde ()?dug’undan ortam bébyle.)
Ocak istatistiklerine gore toplam 4,857,792 is

amadif)

alisma Bakanligi
,800,927si

derasyon olarak kurulan ve
1952'de  Tirk-Is’in - kurucular
arasinda  yer alan OLEYIS,

1969°da ulusal tipte sendikaya
déniigtii. 1970°lerde sosyal de-
mokrat sendikal harekette yer
alan (dérdi, onikili raportar) sen-
dika, 1977'de DISK’e katilarak
Turizm-1g’le birlesti. 12 Eylil
darbesiyle faaliyeti durdurulan,
1992°de yeniden ¢aligmaya bagla-
yan ve Tursan-Ig’le birlegen
OLEYIS, 31 bin ilyeye sahip ve
uluslararas: IUF ve Avrupa EF-
FAT federasyonlaninin lyesi.
Ocak 2004 de agilan OLEYIS si-
tesi anasayfasinda sendikal galig-
malar ve igcilerle ilgili haber
Szetleri yer aliyor. Meni tizerin-
den sendika tarihgesine, bildiri ve
agiklamalara, duyuru ve haberle-
re, yaymlara (kitap, brosgiir, efi-
tim ve -arastirma yayin listesi),
isyerlerindeki toplu is sézlesmele-
rinin durumuona, genel kurul ka-
rarfaria (Agustos 2003 genel ku-
rulundaki 22 karara) erigilebilir
(wegitim programi® sayfasi ise
hazirlamyor). Sitenin ,temel me-
tinler” ve caligma mevzuan® bi-
limlerinde ¢aliganlarin hak arama
miicadelelerinde yararlanabilecek-
leri ¢ok sayida belge (yasa, yb-
netmelik, uvluslararasy sbzlesme,
protokoler) var. Giincel ,Emek
haberleri ayn agilan bir pence-
rede sunuluyor. Kiigiik anketler
diizenlenen sitede, site haritas: ve
sendika, meslek odalar: ve ¢alig-
ma yagamiyla ilgili baglantilar da
bulunuyor, :




Amerika, 21, ylizyda doniik kiresel projelert ¢ergovesin-

tuttugu Misliiman kitleler igin hangi siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve sasyal projelert gelistiviyor? Bu projelert ha-
yata gegirmek i¢in ne tiiv yontemler kullamyor, kimlerle
isbirligi yotlars anyor? Terbiye edilmis Islam, ruhsuz-
lagtirilimg  Miisliiman Kitleler, kay:t altina alinnng Miis-
Himan gahsiyetler, gelecekte bu bilgede ne tiir gelismele-
rin habercisi?

Fas'tan Endonezya’ya uzanan cografyania hangi bolge-
lerinde yent savaghar, i¢ cafismalar, etnik ve mezhep
geviimleri  gorecegiz? Hangi iktidarlar tasfiye edilecek,
yerlerine ne tiir iktidar kadrolar: getirilecek? Biiyiik Or-
tadofu Projesi gercekte baskier rejindert mi hedef ali
yor yoksa kitlelerin tzgiivlitk taleplerini mi kontrol al-
ting alyor? ABD'nin Tiirkiye deki Islamer cevrelere yi-
nelik diyalog ve ighirligi arayisy, Eslam’mn kontrod altina
alimmas: ve Miislimanlarin diintistiiriilmesi genel projesin-
de ne kadar etkili olacak? Soguk Savag dénemi driini
kacdrolarin tasfiyesinden sonra ortaya ne tiir sivasi grup-
lagmalar gikacak? Istamedlar, bu yeni sivasal ¢evrede ne-
telere saviulacak?

ABD misyonlartun hemen her Musliman iitkede,
oretlikle Tslami egilimli sivil toplum kuruloslarma ve
kanaat énderlerine yonelik galigmalart dikkatle izlenme-
H. Islam cografyasina askeri ve glivenlik acisindan ta-
mamen yerlesen ABD nin astl bundan sonra yapacakla-
r1 kalier olacak gibi. Askeri istilaya yonelik kitlesel tep-
kileri de etkisizlestirip, Miisltiman diinyanm direng nok-
tafarint ezen bir siiveg yagiyoruz, Tiivkiye de ve hemen
biitin Misliiman iilkelerde, degisil siyasal gruplarm,
aydindarim ya da toplumsal Gnderlerin, bir sekilde

sekillendirmeye ¢abstifn bir siivec bu. Islam  algs,
Miislitmanlarm  toplumsal talepleri, Ozgiicliik, insan
haklan ve demokeasi Washington ve Londra’mn ge-
Hstirdigi yeni Islam diinyas: perspektifine gore yeni-
den tanumiamyor. Ll kalem tutan herkes bu yeni si-
rece gore projeler Gretivor, dnderlife soyunuyor,
Herkesin bir Islam projesi var

Sadece Amerika ve srail degil, biittin giic merkezleri,
{slam diinyasoun doniistiiciilmesi ve olast meydan oku-
masmin énlenmesi konusenda hemfikir. Ortada projeler
ucusuyor. Amerika’nimn Bayiik Ortadofu Projesi, [ngil-
tere’nin “Ortadofu Bolgesi Igin Genel Strateji”si, Is-
rail’in “Biiyiik Israil” projesi. Avrupa Birligi’nin “Or-
tadogu’da Ortak Gelecefe Iliskin Stratejik Isbirligi”
gibi herkesin kendine gore bir Istam projesi var. Proje-
si ofan her lilke ya da giig merkezi, igbirligi yapacag:
kesimlere yonelik hararetii ¢aligmalar yiiriiltyor,

(990 dan bu yana Islami hareketleri tasfiye ctek igin
proje Ustiine proje gelistirip uygulayan, bdlgeye yonelik
bitiin askeri ve siyasi caligmasim “Islam tehdidi™ ekse-
ninde belirleyen ABE, simdi kendisine en siddetli tepki-
yi gosteren gevielerle ighirligi yapmaya, bu isbirligi ile

yonelik hegemonyasun achm adim_gergeklestirmeye gals-
styor. Hem Islam’y tehdit girip Isiamalar tasfive igin

de nasil bir Islam diinyas: on goriiyor? Tehdit altinda

icinde yer almaya ve toplumsal projelerini yeniden

hem iggalleri mesrulastirmaya hem de Istam cogralyasima

66 P ‘ L.
Amerika Islamci dernek ve vakiflardan ne istiyor?

fhrahim Karagiil

diinyayr harekete gecivivor hem de yeryiiziiniin ana
cksenini olugturan bolgeye balkim olmak igin oniinde-
ki engelleri Islamelan kullanarak agmayr deniyor.

ABD Biyiikelgilizi ve istanbul Konsoloslugu, Giniil-
W Kiltiir Tegelkkiilteri ile ise bagladi. Biinyesinde 700
civarmda vakif ve dernek bacindicdifi soylenen Goniitlii
Kiiltiir Tegekkiilleri ile Bilyitk Ortadogu Projesi kapsa-
munda isbirliging amaciayan gbriigmelerini stivdlirzen ABD
misyonu, diger taraftan da vakif ve derneklere yonelik
bire bir galigma baglattn, Son dercee sistemli ve iyi ha-
zirlammig bir program bu,

“ig;l)irlig“;i yapin, para verelim”

Valaf ve dernekler tek tek zivaret cdiliyor, yoneticile-
ri ile giriismeler yapihiyor, isbivligi oneriliyor., “Kag
kistyi temsil ediyorsunuz? Ka¢ ogrenci ile ilgileniyor-
sunuz? Neyi amachyorsunuz? Ne tiir projeleriniz var?
Ekonemik giiciiniiz ne? Gelismeleri nasil degerlendivi-
yvorsanuz? Hangi alanlarda birlikte calisabiliviz?” gibi
dogrudan sorulanin soruldugu gorigmeler bunlar. “Egitim
programiarimiz birlikte yapalm. Ofrencileri ABD’ye
ginderelim ve burs saglayalim. Projelerinizi elkonomik
olarak destekleyelim” gibi dnerilerinn yapitedh@r goriigme-
ler hem igbirligi teklifini hem de drtithi bir tehdidi ice-
riyor.

[rak isgali oncesi Tirkiye'de bazt kanaat dnderieri bir
araya getivibimis, agtkea tehdit edilmisti. Simdi tehditden
once ighirligi yollar aramyor, Sopa gosterildt, simdi ge-
lecekte yiyecegimiz darbelere bagisiklik kazanmamsz igin
havue politikast nygulamyor. Baz gevreler, Flirkiye 'de-
ki genel eZilime parvalel bicimde isbirlifini firsat olarak
degeclendirirken, bazi gevrelerde ciddi bir tedirginlik
Vi,

Avnt ¢ahigma uzunca bir siiredir Misliman tilkelerin
hemen hepsinde yapihyor., Ders miifredatian degistirili-
yor, akademisyenter ABD ye gotiiriiliip kurslara tabi tu-
taduyor, Tslami kuruluglann finans kaynaklar denetim al-
tina ahnip baztlar tasfiye ediliyor, ABE nin bilgesel ¢1-
karfare igin engel olusturmayacak tarzda bir Istam anla-
yissun yaygmlagtinlmase igin toptantitar, sempozyumlar
diizenlenivor, yeni tir Islamer aydinlar yetistivilivor ve
piyasaya siivéilityor. Bu Kuzey Afrika’da. da boyle,
Tarkiye’de de, Endonezya’da da.. Ancak Tiirkiye'de
“model iilke”, “Osmanh mirast” ve “Bliyiik Ortadogu
Projesi” kapsamnda daha detayh ve sistemli bir galsg-
ma yiiviitliliiyor. ABD misyonlarinda biraraya getirilen
baz: akademisyenlere "Biyiik Ortadogu Projesi”nin nasu
pazarlanacagina iliskin taktikler verildigi sdyleniyor.

Derin - Amerika’nin sembol isimlerinden Zbigniev
Brzezinsky'nin bite din New York Times gazetesinde
yazdigt “Arap dinyasina demokrasi satiginda yanhs yol”
baghkls yazida itivaziarin siraladi@e bir teze dogru dolu
dizgin bir eZilim baglach Tirkiye de. Brzezinsky, bu se-
kilde, yani “dayatmayla bilgeye demolarasi getivileme-
yecefini, bunun bélgedeki baskier rvejimleri daha da
giiclendirecegini” soylerken, bizimkiler bu kadar bic ih-
tiraz kaydi bile koymuyor ortaya. Frenler patlamsg, be-
lirsiz bir gelecege dogru kontrolsiiz bir sekilde yol ali-
yoruz? 2 (Yeni Safek, 9 Mart 2004.)




Sanayi proleteryasi Istanbul’a yiiriimiistii

15-16 Haziran Direnisi

1960’11 yillar Tiirkiye is¢i ha-
reketinin yiikselise gectigi bir
donemdi. 31 Aralik 1961’'de
Tiirk-Is’in sendikal haklar icin
diizenledigi Sarachane mitingi
ig¢ilerin on binler halinde mey-
- danlara ¢ikt1f1 6nemli bir is¢i
olayiydi.

1962 deki iinlii Kavel grevi
igei sinifi tarihimizdeki bir bag-
ka degerli direnistir. Hasan
Hiiseyin Korkmazgil’in bir K§i-
irine ve kitabina ad olan Ka-
vel, haklar yasada taninmadan
once isciler tarafindan fiilen
gergeklestirildigi isyeriydi (hu-
kuk diliyle bir ihkak-1 hak idi.)

Ismet Inonii’niin koalisyon
hiikiimeti tarafindan Temmuz
1963 te is mevzuatini diizenle-
yen 274-275 sayili yasalar ¢i-
karildiginda Calisma Bakani
Biilent Ecevit’ti.

1960’lardaki diger tnemli bir
direnis Kozlu’daki komiir iggile-
rinin jandarma kursunuyla iki
olii verdikleri direnigleriydi: Sa-
tilmig Tepe ve Mehmet Cavdar
sinif tariﬁine gectiler, onlarin
cenaze torenlerini siyah-beyaz
goriintiileyen gazeteci ise yilin
fotografcis: secildi.

Isci hareketinin gelismesi
Tiirk-Is’in  tutucu kabugunu
catlatti, 13 Subat 1967’de
Tiirk-Is’ten ayrilan yedi sendi-
ka tarafindan Devrimei Is¢i
Sendikalar1  Konfederasyonu
kuruldu ve hizla gelisti.

1968-1970 arasinda Singer,
Sungurlar, Gamak, Haymak
%rev ve direnigleri, Tiirk Demir

6kiim isgali o eylemler ara-
sinda one ¢ikanlardi. Bu gelis-
meler burjuvaziyi tirkiitti ve
iktidar partisi AP ile ana mu-
halefet partisi CHP (Siileyman
Demirel ile Ismet Inonii ve
bizzat ig yasalarinin altinda
imzas1 bulunan Biilent Ecevit)
el ele vererek 274-75 sayili ya-
salar1 geriye dogru degistirdi-
ler, sendika se¢cme, degistirme
ozgiirligiinii.  kisitladilar. Asil
amag Tiirk-Is’ten DISK’e is¢i
akigini engellemekti. 15 Hazi-
ran sabahi is¢i eylemi dort kol-
dan Istanbul’a dogru yiiriimek-
le bagladi. Hareketi baglatanlar
Maden lg, Lastik Is ve Kimya
IS§ mensuplariydi. Kartal’dan

inger iscileri Ankara asfaltin-
da yiiriirlerken, Soganli’da
Haymak, Gﬁzt%)c kavsaginda
Otosan ve DMO isgileri onla-
ra katildilar. Diger yiiriiyiig ko-
Iu Derby iscileriyle Londra As-

falti’'nda bagladi. Bakirkdy’'de
Emayetasg’la genisleyen kol
Topkapi’dan Sagmalcilar’a yo-
neldi, eylemciler T. Demir Do-
kiim, Elektrometal ve Sungur-
lar iscileriyle Eyiip’e geldiler.
Ugilincii ytirityiis kolu Beykoz-
Pagabahce ile Uskiidar arasin-
daydai.

Ertesi giin, Topkap1 digindan
degigik kollardan gelen i§]§iler
birleserek Vilayet’e ve Emi-
nonii’ne yoneldiler. Vali koprii-
leri agtirdi. Levent yoniinden
gelen Tekfen, Eczacibagi, Phi-
lips, Roche, Ar1 Biskiivi ve
basgka fabrika is¢ileri de kente
yiiriidiiler. Gebze ve Kartal’dan
gelenler Bagdat Caddesi iize-
rinden Kadikdy kaymakamligi
oniine ulastilar. Beykoz - Us-
kiidar hatti1. da tekrar kuruldu,
ayrica Kagithane-Beyoglu ara-

“sinda da bir bagka yiiriiylis ko-

lu olustu.

Eylemlerde Singer, T. Demir
Dokiim, Argelik, Sungurlar,
Profilo, Rabak, Gamak, Hay-
mak, Philips, Uzel Traktor,
AEG-Eti, Magirus, Gislaved,
Derby, Magirus, Tiirk Kablo,
Grundig, EAS Akii, Auer,
DMO, Aksan, Emayeta'i;, Ho-
over, Aygaz, Tiirkeli, Elektro-
metal, Roche, Ar1 Biskiivi vb.
gibi zamanin &nemli sanayi
kuruluglarindan 75.000 isgi
vardi. Daha da ilginci, eylem-
leri DISK isgileri baglattif
halde, Tiirk-Is tiyesi iscilerin
de harekete katilmalariydi.

Ilk giin hiikiimet sikiyonetim
ilan etti. Yer yer iscilerin iize-
rine asker siirdii. Kadikoy’deki
gangmalarda iki i§QYi, bir polis,

ir de esnaf 6ldii. Yiizlerce is-
¢i tutuklandi. Onlarin cogu
fabrikalarinda isci liderleriydi.
DISK yoneticileri ve is¢i ey-
lemciler Selimiye’de Sikiyone-

tim Mahkemesi’'ne g¢ikarildilar,
Isverenler bu tutuklamalar: fir-
sat bilerek, ise gelmedikleri ge-
rekeesiyle isci liderlerinin igle-
rine son verdiler. Olusturdukla-
r1 kara listeler tiim fabrikalarin
personel servislerine kilavuz
oldu, adlar1 yazil igeiler is bu-
lamadilar, 12 Mart 1971’de ge-
len askeri rejim bu terorii ka-
licilagtirinca, o is¢i liderlerinin
kimisi koyiine, kasabasina don-
dii, kimisi kofteci, isportaci ol-
du. Ama, 12 Mart icinde yeni
isei liderleri hizla yetismeye
bagladi, iistelik yenilerinin ¢o-
gu sosyalistti.

16 Haziran’da Ankara Sana-
yi carsisinda Ankara’li sendika-
lar da yiiriiylis diizenlediler.
Bir ¢ok kisi gozaltina alindi.
15 Haziran aksami CHP orga-
n1 Ulus gazetesi caliganlar is-
yerini igsgal ederek, ertesi giin-
kii say1y1 kendileri ¢ikaracakla-
rin1 soylediler. CHP genel sek-
reteri Ecevit’le yapilan pazarlik
sonucunda istedikleri bir bildi-
riyi 6n sayfadan yayinlamak
kaydiyla, uzlagmaya vardilar.

Ve en onemlisi, CHP genel
sekreteri Ecevit 6zelestiri yap-
t1. CHP bizzat kendisinin igbir-
ligiyle gecen yasa degisikligi-
nin iptali i¢in Inonii ve Ece-
vit'in imzasiyla Anayasa Mah-
kemesi'ne dava acarak, TIP’in
actigl iptal ddvasina katilmig
oldu. Anayasa Mahkemesi, di-
vay1 savsaklamadan, bagvurula-
11 karara baglayacak ve parla-
mentonun ya{)tlgl yasa degisik-
liklerini iptal edecekti.

ok

Is¢i hareketinin yavaj seyret-
tigi, l%rev, direnig ya da diger
sendikal eylemlerin, is¢ilerden
cok, memurlarca yapildigi gii-
niimtiz Turkiye’sinde (ve sendi-
kal haraketin tiim diinyada is-
verenlerin ve devletlerin agir
saldiris1 altinda bulundugu gim-
diki kosullarda) 15-16 Haziran
eylemini anmak daha fazla
onem kazanmugtir. Ciinkii, kiire-
sel kapitalizme kal’fl miicadele
sinif miicadelesi olmaksizin -
yani ig¢isiz — basariya ulaga-
maz. Diinya ig¢ilerinin her {il-
kedeki miifrezeleri ulusal ¢apta
kendi burjuvazilerine ve tek tek
igyerlerinde igverenlere karsi si-
nif miicadelesi vermedikge libe-
ralizmin ne yenisi, ne eskisi
geriletilebilir, ne de kiiresel sal-
dir1 geri pliskirtiilebilir.




